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Publications de I'Office Central de Statistique

1. Annuaire Statistique de Ia République Polonaise

Parait depuis 1922. Ziotys
Renferme des données statistiques illustrant tous les
domaines de la vie publique, économique et sociale.
- Année d’édition VI — 1928 14,00 et 15,00
» " VII — 1929 14,00 et 15,00
» » VII — 1930 15,00 et 16,00
II. Petit Annuaire Statistique
Année ]. 1930, . épuisé

”

III. Revue Trimestrielle de Statistique

Parait depuis 1924.
Renferme des articles et des données numenques em-

brassant les différents problémes de la vie écono-
mique et sociale.

- IL. 1931, editions polonalse fram;alse et anvlalse a 2,00

Tome VI — 1929. Complet . 56,00
, VII — 1930. » .o . §6,00
, VII — 1931. (sans fasc. I). . 42,00
, IX — 1932
Abonnement annuel dans le pays . 28,00
" semestriel » .. e . 16,00
» annuel a l'étranger . 32,00
IV. Informations Statistiques
Paraissent depu1> 1923; 1923 — 1930 - deux fois par
mois; apartir de 1931 -trois fois par mois. Chaque
fascicule renferme des informations actuelles du
domaine de la statistique économique, des com-
munications et des finances.
Année d’édition VI 1929. Complet . 16,00
» ” VIIL 1930. , . 16,00
” » IX. 1931. " . 16,00
" " X. 1932.
Prix d'un fascicule . . 1,00
Abonnement annuel dans le pays . 16,00
. " a létranger . . 20,00
Fascicules spéciaux:
Année d’édition 1931. Production industrielle en 1929
fasc. I, 1l 1930, fasc. Ill 1931 & . . 1,00
Année d’edltlon 1932, fasc. 1. Statlsthue des adml-
nistrations autonomes . . . 1,00
Fasc. Il. Statistique du credit . 0,60
, I Statistique des sociétés anonymes . 0,60
» V. Statistique judiciaire, pen1tent1a1re et cri-
minelle . .o . . 0,60
. V. Santé pubhque 0,60
, VI Finances publiques 0,60
» VIL Statistique de P'instruction et de la cultu-,
re intellectuelle . 1,00
Prix d’'un complet de 7 fascicules pubhes en 1932
dans le pays Coe e e e 4,00
a Pétranger . 6,00
V.. Statistique du Travail—Revue trimestrielle
Parait depuis 1922.
Année d’édition VIIL 1929 . 14,00
R ” IX. 1930 . 14,00
" n X. 1931 . 14,00
» XI. 1932
Prlx d'un fascicule . . . . 4,00
Abonnement annuel dans le pays . 14,00
” . a létranger . 16,00

VI. Commerce Extérieur

a) Annuaire
Parait depuis 1922.
1929 .
1929—30 .
1931, I pame (v. Statlsthue de la Pologne serie A)

5,00
8,00
5,00

b) Bulletin mensuel

Parait depuis 1927. Zlotys
Année 1g30. Complet . 32,00
R 1g31. » . 32,00
» 1932
Prix d'un fascicule . . 3,00
Abonnement annuel (lans e paw . 32,00
) ,  a l'étranger . 36,00
VII. Statistique des Prix
Année L. 1929. Bulletin mensuel. Complet . 16,00
, W 1930. Bulletin trimestriel . . 12,00
» 1931, » . 12,00
» IV.1932. Prix d'un fascicule . 3,20
Abonnement annuel dans le pays . 12,00
” " a I'étranger . . 16,00
VIII. Statistique de la Pologne
Tome VIII. Statistique des élections a la Dicte et au
Sénat en 1922 . . 15.00
Tome IX. Fascicules 1—2. btatlstxque crlmmelle 1924
—r1925. Prix d'un fascicule . . C o 12 24,00
Tome X. Statistique des élections a 1a Dicte et au
Sénat en 1928 . . 10,00

Résultats du | recensement général du 30.IX 1921.
Tomes XI—XXXVI:

Exploitations rurales (tomes XI—XII):

Tomes XI. Fasc. 2. Départements du centre 8,00
” » ” . » de 1 eSt M 4100
" R w 4 ” de T'ouest . 6,00
" ” y 5 " dusud . . . 8,00
» XIL , 2. Terres en possession commune
Fascicule 1. Analyse 6,00
Fascicule 2. Tableaux . epulse
Logements, population, professmns (Tomes XIV—
XXXID). Complet 280,00

Prix d’'un tome embrassant un departement de 8,00 a 26,00
Tableaux relatifs a la Pologne entiére (tome XXXI) 30,00

Tome XXXIII, fasc. 1. Premier recensement général
. dela Repubhque Polonalse du 30X 1921 Formu-

laires et instructions . . 1,60
Tome XXXV. Ménages (tableaux) . 8,00
Tome XXXVI. Fascicule 2. Lieu de naissance, durée

de séjour (tableau) . . . . . . 10,00
Tome XXXVII. Statistique des flnances Lommunales

1925/26 . . . . 16,00
Tome XXXVIIL Statistique judiciaire 1926 3,00
Tome XXXIX. Fasc. 3. Statistique des finances com-

munales. Dépenses et reccettes des administrations

autonomes d’arrondissements et de départements

en 1927/28 « v+« . . . . . . .10,00
Tome XL. Fasc. 1. Budgets des familles ouvriéres 2,00
Tome XLI. Fasc. 1. Statistique des finances commu-

nales. Dépenses et recettes des communales rura-

lesen 1927/28 . . . . . . . . . . .. 4,00
Série A. Tome 25, [ partie:

Annuaire du Commerce Extérieur de la République

Polonaise et de la V. 1. de Dantzig . . . . . 5,00

Série B. Fasc. 1.

» ” » 2 .

Statistique agricole en 1930/31
Régions céréales de Pologne.

IX. Annuaire de la Statistique des Villes de Pologne

Année 1928 . . . . . . . 3,00
Année 1930 4,00
X. République Polonaise—Atlas Statistique
Année 1930 . . , e . 20,00

Xl. Répertoire de localités de 1a République Polonaise

Complet - 15 tomes (chaque tome embrasse un dé-
partement) . .o .

. 67,00
Prix d’'un tome de 2,40 a

. 10,00

. . . . . .
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PRZEDMOWA — AVANT-PROPOS

Wyniki liczbowe spisu mieszkan, przeprowadzonego
podczas pierwszego powszechnego spisu z dnia 30 wrzesnia
1921 r., zostaly ogloszone w tomach XIV—XXXI Statystyk:
Polski (Mieszkania. Ludnos$¢. Stosunki zawodowe). Niniej-
szy tom zawiera napisana przez b. pracownika Glownego
Urzedu Statystycznego p. Ludwika Landaua szczegélowa
analize tych wynikéw wraz z oméwieniem metod przepro-
wadzenia i opracowania spisu mieszkan oraz z oswietle-
niem wartosci zebranych danych. Przy korcu tomu zosta-
ty umieszczone przeglady terytorjalne, podajace najwazniej-
sze wyniki spisu w liczbach wzglednych.

Jakkolwiek tom niniejszy (XXXIH)wychodzi ze znacz-
nem opodznieniem, juz po przeprowadzeniu w Polsce dru-
giego powszechnego spisu ludnosci, mieszkan i budynkow,
ktory mial miejsce g grudnia 1931 r., nie przestal on by¢
aktualnym, gdyz stosunki mieszkaniowe ulegly stosunkowo
niewielkim zmianom, a wyniki obecnie przeprowadzonego
spisu, tembardziej za$ ich analiza beda sie mogly ukaza¢
dopiero za kilka lat. Analiza danych mieszkaniowych
pierwszego spisu powszechnego pozwoli na poréwnanie
ich z danemi drugiego spisu, a tem samem ulatwi analize
tych ostatnich i nada im wieksza warto§¢ i wage.

EDWARD SZTURM DE SZTREM

Dyrektor Giéwnego Urzedu Statystycznego

DR. RAJMUND BULAWSKI

Generalny Komisarz Spisowy

Les résultats numériques du recensement des loge-
ments, faisant partie du premier recensement général du
30 septembre 1921, ont été publiés dans les volumes
XIV—XXXI de la Statistique de la Pologne (logements.
Population. Professions). Le présent volume donne une
analyse détaillée de ces résultats, avec l'exposition de la
méthode de dépouillement des données fournies par le
recensement et avec une analyse critique de la valeur des
chiffres obtenus. A la fin de l'ouvrage se trouvent des
relevés territoriaux, présentant les résultats principaux du
recensement en chiffres relatifs.

Bien que cet ouvrage paraisse avec un retard con-
sidérable, lorsqu'on a déja procédé a un second recense-
ment général de la population, des batiments et des lo-
gements (le 9 décembre 1931), les conditions d’habitation
qui y sont présentées n'ont rien perdu de leur actualité et
méritent d’étre portées ala connaissance du public, d’autant
plus que les résultats du recensement récent ne pourront
étre publiés que dans (uelques ans. .Une analyse scrupu-
leuse des données fournies par le premier recensement
nons permettra ensuite de les confronter avec les résultats
du deuxiéme recensement, et une analyse comparative de
ces derniers ne manquera pas de leur assurer une plus
grande valeur et importance.

EDOUARD SZTURM DE SZTREM

Directeur de I'Office Central de Statistique

DR. RAYMOND BULAWSKI

Commissaire Général duv Recensement



ANALIZA WYNIKOW SPISU MIESZKAN
Z DNIA 30.1X 1921 ROKU

Czes¢ I. Uwagi ogélne

I. PRZEPROWADZENIE SPISU

Lacznie ze spisem ludnosci badane "byly w ramach
spisu powszechnego z dnia 30 wrzeénia 1921 r. takze i sto-
sunki mieszkaniowe. Kwestji tej poswiecone byly dwa
spisy, przeprowadzane lacznie ze spisem ludnosci: spis bu-
dynkow i spis mieszkan.

Podstawa prawna spisu powszechnego — rozporza-
dzenie Rady Ministrow z dnia 9 czerwca 1921 r. (Dz. U.
Rz. P. Nr. 58, poz. 368) stanowi tylko, ze ,w zwiazku ze
spisem ludnosci przeprowadzony bedzie spis mieszkan®
(§ 1, ust. 3) i nie zawiera zadnych blizszych postanowien,
pozostawiajac okreslenie zakresa spisu Gtownemu Urze-
dowi Statystycznemu. Giéwny Urzad Statystyczny nie
wprowadzil pod tym wzgledem zadnych ograniczen i prze-
prowadzit spis mieszkari na calym obszarze Panstwa, we
wszystkich miejscowosciach.

. Tak obszerny zakres terytorjalny spisu mie-
szkani nie jest czestem zjawiskiem. Wprawdzie istnieja
paristwa przeprowadzajace stale spisy mieszkaniowe w ca-
tym kraju, sa one jednak dos¢ rzadkie: w Europie dane
statystyki mieszkaniowej publikowane dla ogélu miejsco-
wosci znajdujemy poza Polska tylko w Anglji, Francji,
Wiloszech i l\}orwegjil. Statystyka mieszkaniowa jest dzie-
dzina, w duzej mierze jeszcze pozostawiana dziatalnosci
samorzadowej, z natury obejmujacej tylko osrodki miej-
skie; nawet przechodzac do statystyki panstwowej, obej-
muja jednak spisy mieszkan przedewszystkiem miasta,
zwolna tylko doznajac rozszerzenia zakresu. Charaktery-
styczny pod tym wzgledem jest rozwdj statystyki niemiec-
kiej. Przed wojng statystyka Rzeszy spisow mieszkanio-
wych nie obejmowata; tylko poszczegdlne miasta, korzy-
stajac z prawa dolaczania dodatkowych pytan przy spisach
ludnos$ci, przeprowadzaly réwnoczesnie ze spisem ludnosci
sp¥s mieszkan; prowadzone przez poszczegélne kraje do-
chodzenia obejmowaly tez z reguly tylko miasta, wyjatek
stanowila jedynie Badenja?. Spis mieszkani z 1918 r. objal
wszystkie gminy Rzeszy, liczace ponad 5000 mieszkaricow,
czesciowo i mniejsze,gdyz mégl by¢ rozciagniety na gminy
uprzemystowione lub mogace mie¢ znaczenie dla sasied-
nich miast jako teren ekspansji ludnosci; wreszcie spis
z 1927 r. objal juz poza gminami ponad 5000 mieszkan-
cow prawie wszystkie gminy liczace od 2000 do 5000
mieszkaricéw, a z prawa objecia mniejszych miejscowosci
kraje robily uzytek w szerokiej mierze: Saksonja np. pod-
dala spisowi wszystkie gminy, Turyngja — liczace po-
nad 1000 mieszkancéw it.d. Wszystkich gmin zasadniczo
spisem nie objeto, uwazajac, ze dane bylyby nieporéw-
nalne, gdyz na wsi podawanych jest czesto za duzo lub za
malo izb; stosunki podnajmu nie maja dla wsi powazniej-
szego znaczenia; Wwazniejsze jest badanie kwestji przelud-
nienia, ale uwzgledni¢ trzeba odmienne warunki zycia na
wsi, przebywanie w wiekszej mierze poza mieszkaniem
i mniejsze naog6l wymagania niz w miescie®. Rzeczywi-
$cie poréwnywanie stosunkéw mieszkaniowych na wsiiw
miescie wymaga zastrzezeni; niemniej jednak zbadanie sto-

ie

1t Les méthodes de la statistiq de I'habitati

sunkéw mieszkaniowych na wsi, zwlaszcza za§ wspomnia-
nej kwestji przeludnienia jest niezmiernie wazne; umozli-
wit to w Polsce obszerny zakres spisu z 1921 T.

Zakres rzeczowy spisu mieszkan w Polsce, nie
okreslony w rozporzadzeniu ani w instrukcjach, wynikat
z techniki spisowej. Dane o mieszkaniach zbierane bylty:
1) na zasadniczych arkuszach spisowych, stuzacych do spisu
ludnosci, ktore zawieraly tez opis mieszkania, 2) na arku-
szach spisu budynkow wzglednie arkuszach dla nierucho-
mosci, na ktorych podawana byla liczba mieszkan w kaz-
dym budynku wzglednie nieruchomosci, oddzielnie zamie-
szkanych i niezamieszkanych. W ten sposéb zasadniczo
spis objat tylko mieszkania zamieszkane — instrukcja mo-
wila tylko o doreczaniu arkuszy spisowych osobom zaj-
mujacym mieszkania i nie zawierala zadnego przepisu o
dokonywaniu opisu mieszkan, w ktérych mieszkaricow nie
bylo. Zasadnicze wigc opracowanie spisu mieszkan, oma-
wiane tutaj, obejmuje tylko mieszkania zamieszkane; te
zato podlegaly spisowi wszystkie, zaréwno przeznaczone
zasadniczo i wylacznie na cele mieszkalne jak i przezna-
czone na inne cele, jednak przejsciowo zamieszkane. Nie
objete spisem pozostaly mieszkania niezamieszkane w cza-
sie spisu — lokale zarobkowe oraz mieszkalne z jakich-
kolwiek badz wzgledow w dniu spisu niezamieszkane.
Liczba mieszkafi ostatniej kategorji, podawana na arku-
szach spisu budylkéw mogla byé ustalona i zostata opra-
cowana lacznie z wynikami spisu budynkow; lokale z prze-
znaczenia zarobkowe i rowniez faktycznie niezamieszkane
pozostaly catkowicie poza obrebem spisu.

Zasadniczo spis mieszkan przeprowadzany byl
na arkuszach spisowych (formularzach A), stuzacych do
spisu ludnosci. Mieszkanie bylo przy spisie ludnosci jed-
nostka spisowa: kazdy arkusz spisowy (z ewentualnemi
arkuszami dodatkowemi) obejmowal ogdl oséb obecnych
w terminie spisu w mieszkaniu (wzgl. zamieszkalych chwi-
lowo nieobecnych) i zawieral na wstepie opis mieszkania.
Arkusz spisowy wypelniany byl w ten sposéb, ze w mia-
stach i w miejscowosciach, w ktorych ludno$¢ sama wy-
pelniala formularze, komisarz spisowy dorgczal arkusz
»0sobie wynajmujacej, wzglednie zajmujacej mieszkanie®;
odbierajac od wlasciciecla mieszkania wypelniony arkusz
spisowy, komisarz sprawdzal na miejscu podane w nim
daty; w innych miejscowosciach komisarz sam wypelnial
formularz, obchodzac poszczeg6lne mieszkania. W ten spo-
sob osoba dostarczajaca informacyj, pismiennie lub ustnie,
o mieszkaniu byl wlasciciel mieszkania. Natomiast zawie-
rajacy wykaz mieszkan, arkusz dla nieruchomosci wypel-
niany byl przez wlasciciela nieruchomosci lub przez ko-
misarza (na zasadzie jego zeznan); w ten sposob otrzy-
mywalo sie kontrole liczby mieszkan, okreslonej przez
zajmujace je osoby, wedlug danych udzielonych przez wia-
sciciela domu.

Wzor czesci formularza, przeznaczonej na opis mie-
szkania, oraz odpowiednie ustepy ,Pouczenia o sposobie
wypelniania arkusza spisowego (formularza A)“ przyta-
czamy ponizej.

(Burean international da Travail, Etudes et Documents, Série N, No 13, Gendve 1928), str. 16, Pozatem dochodzenia

obejmujlqA wazystkie miejscowodci w Belgji, lecz wyniki publikowane sa tylko dla wigkszych. Poza Europg statystyka mieszkaniowa obejmuje caly obszar spisowy w Australji i Kanadzie.
Franke, . Grundsticks — und Wohnungsstatistik (Die Statistik in Deutschland nach ihrem heutigen Stand, Festgabe fir Georg v. Mayr, Band 11, Mona-

3
chjum i Berlin 1011).
3

Dis Wohnverhdlinisse im Deutschen Reish mwach der Reichswohwungszihlung r9a2; (Statistik des Deutschen Reichs, Band 362, Berlin 1930).

Statystyka Polski. Tom XXXII,
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ARKUSZ SPISOWY Ne

Powiat Gmina

Miejscowo$¢ (nazwa)

Imie i nazwisko wlasciciela domu

orjeniac3yjny

ulica (plac)———_ Ne nieruchomosci (domu) o2eyiny

kOBSkrypcyjny
Ne mieszkania

Imie i nazwisko wlasciciela mieszkania

. Opis mieszkania
(Pouczenie § 4)

1) Gdzie znajduje si¢ mieszkanie: w piwnicy suterenie

2) Nloé¢ znajdujacych si¢ w mieszkaniu gospodarstw rodzinnych

na parterze

na (ktérem) pietrze
gospodarstw os6b samotnych

na poddaszu

3) Czy znajduje si¢ w mieszkaniu gospodarstwo zakladowe? (jakie?)
4) Ogélna liczba os6b obecnych w mieszkaniu

précz tego chwilowo nieobecnych

5) Mieszkanie sklada si¢ wylacznie z izby kuchennej (tak lub nie)
z——  pokojow (staneji), nie liczae kuchni, oraz z

6) Z powyiszego mieszkania stuig:

kuchni

Liczba | Liczba
pokojéw] kuchni RAZEM

a) Wylacznie dla cel6w mieszkalnych .

czychit. d) . .

b) R6éwnoczesnie jako mieszkanie i dla celéw zarobkowych (przemyslowych, handlowych, rzemieslni-

c) Wylacznie dla celéw zarobkowych (przemyslowych, handlowych, rzemieslniczych i t. d.)

7) Dokladne oznaczenie zawodu (przemyslu, rzemiosla, chalupnictwa, handlu i t. d.), wykonywanego w mieszkaniu

8) Czy istnieje w mieszkaniu osobny wychodek (ust¢p)? (tak lub nie)_____

§ 4. Opis mieszKania

Po wypelnieniu nagléwka wypeinia si¢ pytania na str. 1-ej co do ,Opisu mieszkania“ Pytanie {-e tego opisu nie wymaga wyjasnienia.
Na pytanie 2-e nalezy podaé tylko ogé6lna sume¢ znajdujacych si¢ w mieszkaniu gospodarstw rodzinnych i gospodarstw os6b samotnych; na
pytanie 3 wskazaé typ gospodarstwa zakladowego, o ile takowe w spisywanem mieszkaniu si¢ znajduje (patrz nizej § 5).

Odpowiedzi na dalsze pytania ,Opisu mieszkania® nie nastreczajg trudnos$ei, nalezy tylko mieé¢ na uwadze, ze przy wykazywaniu ilosci
pokojéw (stancji) nie bierze si¢ w rachube znajdujacych sie w mieszkaniu przedpokojéw i korytarzy. Précz tego odpowiedzi na pytania 2, 3
1 4 nie powinny by¢ sprzeczne z odpowiedziami na stronie wewnetrznej formularza co do ilosci gospodarstw i os6b w mieszkaniu, za$ odpo-
wiedzi na pytania 6 i 7 winny by¢ uzgodnione z odpowiedziami strony wewnetrznej odno$nie do zawodu poszczegélnych os6b oraz miejsca

jego wykonywania.

Pojecia zasadniczych jednostek spiso-
wych, jak wida¢ z tych wzoréw, nie byly $cisle okre-
$lone ani w samym arkuszu spisowym aani w dodanych do
niego objasnieniach. Definicje wiec i zakres tych pojeé
wynikajg z techniki przeprowadzenia spisu.

Pojecie mieszkania ujmowane by¢ moze z dwéch
zasadniczo réznych punktéw widzenia: decyduje albo prze-
znaczenie mieszkania albo sposob faktycznego uzytkowa-
nia jego. Wychodzac mianowicie z definicji najogdlniej-
szej, ze mieszkanie — to miejsce zamieszkania gospodar-
stwa domowego, mozemy jako mieszkanie rozumie¢ albo
ogol pomieszczen, przeznaczonych dla jednego gospodar-
stwa, albo faktycznie przez jedno gospodarstwo zajetych.
W pierwszym wypadku decyduje zwiazany z przeznacze-
niem sposob budowy, wzgledy techniczno-budowlane: mie-
szkaniem jest ogol pomieszczen, konstrukcyjnie wydzie-
lony, co znajduje wyraz przedewszystkiem w niezaleznym
dostepie (oddzielne wejscie z ulicy lub z dostepnyck dla
przechodniéw schodéw); w drugim decyduja wzgledy na-
tury spolecznej: mieszkaniem jest ogol pomieszczen, zaje-
ty przez jedno gospodarstwo domowe, choéby obejmowal
on pomieszczenia przeznaczone zasadniczo dla kilku go-
spodarstw lub stanowil tylko cze§¢ takiego pomieszczenia;
przy konsekwentnem stosowaniu tego kryterjum powstaja
mieszkania zlozone z czesci izby — jezeli jedna izbe zaj-
muje wspolnie kilka niezaleznych od siebie gospodarstw.
O ile rozgraniczenie mieszkan przeprowadza¢ chcemy z
punktu widzenia ich przeznaczenia, opiera¢ sie mozna nie-
tylko na momentach techniczno-budowlanych; innego kry-
terjum dostarczaja stosunki prawne — fakt traktowania da-
nego ogélu pomieszczen jako caloéci, stanowiacej przed-
miot umowy najmu miedzy wlascicielem domu a lokato-
rem; w analogiczny sposob traktowane musza byé pomie-,
szczenia zajmowane przez samego wlasciciela domu lub
oddawane przez wlasciciela na lokal sluzbowy.

1 :

1 Obacz nitej zastrze2 do
a Les méthodes de la statistiqgue de Dhabitalion, str.

Definicja wiazaca pojecie mieszkania z jednem zajmu-
jacem je. gospodarstwem stosowana byla stale przy przed-
wojennych spisach miejskich w Niemczech, zastosowano
ja tez przy spisie panstwowym z 1918 r.!; przyjmuje to
samo pojecie i Belgja, w najradykalniejszej zas postaci .
Bulgarja, liczac mieszkania 2z ulamkowg liczba izb. Naogot
jednak pojecie to wychodzi z uzytku; tak np. zarzucily je
Niemcy przy powojennym spisie mieszkaniowym z 1927 r.
Dodatnia strona tego ujecia jest danie odpowiedzi bezpo-
$rednio na pytanie, jakiemi pomieszczeniami dysponuja
poszczegélne gospodarstwa, brakiem natomiast powaznym
jest uniemozliwienie badania kwestji podstawowego zga-
czenia, jaka jest czestos¢ wypadkow wspolzycia kilku go-
spodarstw w pomieszczeniu, przeznaczonem zasadniczo dla
jednego. W Anglji mieszkanie jako pomieszczenie zajete
przez jedng rodzine stanowi dodatkowa jednostke spisowa,

Przewage uzyskuje jako kryterjum pojecia mieszkania
— przeznaczenie, Na czynnikach techniczno-budowlanych
opiera rozgraniczenie mieszkan Anglja, tak samo postepuje
i zwiazek statystyczny miast wloskich. Obok tego jednak
jako wygodne w zastosowaniu przyjmuje sie i kryterjum
stosunkéow prawnych. W pracy Miedzynarodowego Biura
Pracy, poswieconej sprawie ujednostajnienia metod staty-
styki mieszkaniowej, wyrazono poglad, ze kryterjum to
nie jest wygodne i ze rzadko  jest stosowane — jedynemi
pr\zx),rkladami maja by¢ statystyki miejskie w Stokholmie
i Warszawie?, Réznice praktyczne w zastosowaniu tych
obu kryterjow nie sa znaczne: rozbieznos$é powstaje wtedy,
gdy w danym domu dwa mieszkania jako jednostki kon-
strukcyjne odnajete sa jednemu lokatorowi lub gdy wla~
sciciel odnajmuje oddzielnie kilku lokatorom czesci jednego
»migszkania konstrukcyjnego“; wypadki te stosunkowe po-
wazniejszej roli nie graja. Faktycznie za$§ prazyjely kry-
terjum prawne réwniez i Niemcy przy ostatnim spisie
1927 r., stanowiagc w instrukcji spisowej, ze ,kazdy, lgto

rzeczywistego przyjetych w tym spisie definicyj, str. 7 i 3.‘
y' N



ANALIZA WYNIKOW SPISU MIESZKAN 3

wynajal mieszkanie od wlasciciela domu i placi czynsz
bezposrednio wiascicielowidomu lub jego zastepcy, winien
wypelni¢ karte mieszkaniowa“; niestusznie wiec wymie-
niono Niemcy jako trzymajace si¢ kryterjum technicznego.
Podobniez i w spisie polskim z 1921 r. w przedmowach
do toméw, obejmujacych wyniki spisu mieszkan, opierano
definicje na czynniku technicznym: ,Za oddzielne mieszka-
nie jest uwazana czes¢ budynku, stanowiaca wyodrebniong
calo$é konstrukcyjna, przeznaczona na cele mieszkalne®.
Omawiajac jednak przeprowadzenie spisu powszechnego,
zwraca uwage dr. Butawskil, ze rozgraniczenie mieszkan
faktycznie oparto si¢ nie na czynnikach techniczno-budow-
lanych, lecz tylke na osobie wlasciciela mieszkania okre-
$lonej przez stosunek do wlasciciela domu.

Wynika to z techniki spisowej. Opis mieszkania sta-
nowit pierwsza cze$¢ arkusza spisowego; wedlug za$§ in-
strukcji dla komisarzy spisowych (§ 9) obowiazek wypel-
niania arkusza spisowego (wzgl. udzielania komisarzowi
zeznan w zakresie objetym formularzami spisowemi) spadatl
zasadniczo na osobe, zajmujaca lub wynajmujaca mieszkanie
na swoje wlasne imie. Takze wlasciciel domu, dajac w ar-
kuszu dla nieruchomoséci wykaz mieszkann i wlascicieli
mieszkan, podawal normalnie wykaz oséb, ktérym odnajat
mieszkania; je$liby jednak nawet wykazywal oddzielnie
jednostki konstrukcyjne, odnajete temu samemu lokato-
rowi (np. kierujac sie numeracja mieszkan), to dane nie
moglyby by¢ wyzyskane wobec braku oddzielnych opiséw
na arkuszu spisowym.

Takze pojecie izby nie zostalo zdefinjowane. W tym
wzgledzie zagadnienie polega na tem, jakie pomieszczenia
maja by¢ traktowane jako izby mieszkalne; znaczenie tej
kwestji jest wielkie, gdyz liczba izb jest zasadnicza miarg
wielkosci mieszkan. Obok pokojéw w $cistem tego stowa
znaczeniu mieszkania obejmuja czesto réznego rodzaju po-
mieszczenia—alkowy, komorki, korytarze, lazienki i t. p,,
z ktérych niektére moga by¢ wykorzystywane na cele miesz-
kalne. Przeprowadzenie scistego rozgraniczenia miedzy
ubikacjami, ktore maja by¢ uwazane za izby mieszkalne,
a innemi staje sie w tych warunkach niezmiernie trudne.
Stosowane bylo dawniej (w Niemczech), p6zniej zarzucone
kryterjum, czy dane ubikacje mozna opala¢; okreslane tez
(Francja, Wlochy) bywaja minimalne rozmiary izby miesz-
kalnej przez postanowienie, ze musi ona miesci¢ 16zko do-
rostej osoby; wreszcie stosowane jest kazuistyczne wyli-
czanie pomieszczen, ktére maja by¢ uwazane za izby i ta-
kich, ktore do izb nie maja by¢ wliczane. W niejednakowy
sposob rozstrzygana jest sprawa kuchni, ktéra niekiedy
traktowana jest nardwni z innemi izbami mieszkalnemi
(np. w Anglji), niekiedy za§ podawana oddzielnie i badz
wliczana przy opracowaniu do liczby izb mierzacych wiel-
kos¢ mieszkania (np. przy spisie niemieckim z 1927 r.),
badz i w opracowaniu uwzgledniana oddzielnie (np. przy
spisie niemieckim w 1918 r., w Szwajcarji).

JPouczenie o sposobie wypelniania arkusza spiso-
wego” ogranicza sie do uwagi, ze ,przy wykazywaniu ilosci
pokojow (stancyj) nie bierze si¢ w rachube znajdujacych
sie w mieszkaniu przedpokojow i korytarzy“. Co do kuch-
ni — jest ona w arkuszu wymieniona oddzielnie, kwestja
wliczania jej lub odrebnego traktowania pozostawiona byta
do opracowania; tylko umieszczenie rubryki ,Razem* w
pytaniu 6 wskazywalo na tendencje laczenia kuchni z po-
kojami i ten punkt widzenia utrzymal sie przy opraco-
waniu. Brak dokladniejszego ogoélnego czy kazuistycznego
okreslenia pojecia pokoju powodowal z pewnoscig trud-
nosci przy spisie i prowadzit do niejednakowego w po-
szczegolnych wypadkach ich rozwiazywania; dowodem tego
jest fakt, ze po znowelizowaniu ustawy o ochronie loka-
tor6ow i uzaleznieniu stawek komornego od liczby pokojow
(juz po spisie—w 1924 r.) powstawaly czesto sprawy co
do liczby pokojéw, ktére maja byé dla okreslenia tych
stawek liczone. Sadzimy, ze przy wypelnianiu arkusza
spisowego przez lokatora i zwyczajowym waskim zakresie

pojecia ,pokoju“ liczba pokojéw podawana byla raczej in
minus i oznacza pewne zmniejszenie np. w stosunku do
Niemiec, gdzie wliczane sg wszystkie ,bewohnbare Kam-
mern“. Wage tego braku dla calosci wynikéw spisu miesz-
kari zmniejsza ta okoliczno$é, ze ubikacje tego rodzaju
zdarzaja sie najczesciej w mieszkaniach wigkszych, w Polsce
stosunkowo bardzo nielicznych, w mieszkaniach zas jedno-,
dwu-i trzyizbowych (t. -j. jedno-i dwupokojowych) wy-
stepuja w nielicznych tylko wypadkach; wiekszej roli wiec
pomijanie ewentualné tych izb graé¢ nie moglo.

Jednostkami dodatkowemi, wchodzacemi w rachube
przy badaniu warunkéw mieszkaniowych, sa: gospodarstwo
1 mieszkaniec. Jednostki te wystepowaly w czesci miesz-
kaniowej arkusza spisowego: pierwsza—w pytaniach 2 i 3,
druga w pytaniu 4.

Pojecie gospodarstwa wymaga okreslenia, jakie
grupy oséb uwazane by¢ maja za zwiazane wspdlnoscia
zycia, a przy jakim stopniu niezaleznoéci traktowane sa
oddzielnie. Przy spisie rozrézniono gospodarstwa rodzinne,
gospodarstwa os6b samotnych i gospodarstwa zakladowe.
Kryterja, zastosowane do oddzielania od siebie gospo-
darstw, stanowia zwiazki rodzinne i wspélne, wzglednie
oddzielne stolowanie sie: za gospodarstwo uwazana jest
grupa zwigzana pokrewienistwem wraz ze wszystkiemi
wspOlnie z nia stolujacemi sie¢ osobami. Tak wiec podna-
jemca, samotny czy z rodzina, o ile stoluje si¢ u lokatora
glownego, wchodzi w sklad jego gospodarstwa, w prze-
ciwnym razie stanowi oddzielne gospodarstwo. Roéznica
miedzy gospodarstwem rodzinnem a gospodarstwem osoby
samotnej jest charakteru ilosciowego: pierwszem jest kazda
grupa ziozona z dwéch lub wiecej oséb, drugiem — kazda
osoba pojedyricza, nie wchodzaca w sklad innego gospo-
darstwa (nalezy przytem wzia¢ pod uwage, Zze decyduje
stan ludnoséci obecnej w dniu spisu: jes§li z dwéch wspol-
nie zyjacych osoéb jedna byla chwilowo nieobecna, druga
liczona byla jako stanowiaca gospodarstwo osoby samotnej)?,

Jako nalezace do gospodarstw zakladowych liczone
byly osoby, zyjace w hotelach i pensjonatach, w ogélnych
pomieszczeniacfl robotniczych, w pomieszczeniach dla
uchodzcow i jencéw, w zakladach leczniczych i dobro-
czynnych, w zakladach wychowawczych i naukowych, w
zakladach religijnych, w koszarach, w zakladach karnych;
nie byly wliczane do gospodarstw zakladowych rodziny
wlascicieli zaktadow i personelu — w razie prowadzenia
odrebnego gospodarstwa; traktowano je jako oddzielne go-
spodarstwa rodzinne.

Wreszcie . pojecie mieszkanca moze byé¢ rozu-
miane badz jako osoby zwykle w danem mieszkaniu mie-
szkajacej, badz jako osoby w danym terminie majacej tam
miejsce pobytu. Dla badania warunkéw mieszkaniowych
istotne znaczenie ma kwestja, ile osob zazwyczaj jest w
mieszkaniu — winna byé wiec brana pod uwage ludnos¢
stale zamieszkala, nie za§ — mogaca by¢ w dniu spisu
przypadkowo wigksza lub mniejsza-— liczba ludnosci obec-
nej. Arkusz spisowy nie zawieral w opisie mieszkania py-
tania o liczbie os6b, w niem mieszkajacych; obok jednak
pytania o liczbie o0s6b obecnych zamieszczono pytanie o
liczbie chwilowo nieobecnych, a wylaczenie z obecnych
przebywajacych tylko chwilowo powinno bylo byé¢ umo-
zliwione przez odpowiednia adnotacje w spisie oséb. Ru-
bryki jednak, dotyczace chwilowo obecnych i chwilowo
nieobecnych, nie daly sie przy spisie wyzyskaé i brak bez-
posredniego pytania o liczbie os6b mieszkajacych w da-
nem mieszkaniu zmusil przy opracowaniu do oparcia sie
na liczbie ludnosci obecnej (obacz nizej).

Zakres pytan czeSci mieszkaniowej arkusza spi-
sowego byl, biorac pod uwage obszerny zakres terytor-
jalny spisu, obejmujacego wszystkie miejscowosci Par-
stwa, duzy. Przy spisach mieszkaniowych przeprowadza-
nych w formie specjalnych dochodzen w miastach zakres
pytan obejmuje zwykle szereg dalszych kwestyj: istnienie
w mieszkaniu specjalnych ubikacyj, urzadzen domowych

1 Die erste allgemeine Zahlung der Republik Polen vom 30 September 1921 (Allgemeines Statistisches Archiv, 17. Band, Heft 2, 1927).
2 Zdaniem autora ujecie to budzi pewne watpliwodci. Motywem badania czestodei wypadkéw wspéliycia kilku gospodarstw w jednem mieszkanin sq trudnodci, ktére
w tych warankach uwasanych za anormalne, powstaja; trudnodci te za$ pozostaja w zwiazku nie z faktem, Ze podnajemca nie stoluje si¢ u lokatora gléwnego, lecz ie pro-
wadzi faktycznie oddzielne gospodarstwo: gdy np. stoluje sie na miescie, trudnodei nie sq wicksze niz gdy stoluje sig u wladciciela mieszkania; np. niemiecka statystyka mieszka-
niowa wyodrebnia takie osoby jako nie naletace do rodziny, nie tworzy z nich jednak oddzielnych gospodarstw — rozréinia si¢ wiec obok wypadkéw wspéliycia dwéch i wigeej
) ®

gospodarstw w §

kanin wypadki, gdy w mieszkaaiu jest jedno tylko gospodarstwo, z przyjetemi osobami pojedyficzemi lub rodzinami. Gléwny Urzad Statystyczny

uznal wszakie stanowisko zajete przy 1 zplsie za sluszne,” podzielajac wywody Dr. R. Bulawskiego, p. artykul: ,Projekt drugiego polskiego spisu powszechnego na tie do-
$wiadczen spisu 1921 r. oraz praktyki zazranicznej*—Kwartalnik Siatystycsny, rok 1930, zesz. 1, str. 29--3a.
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i t.p. W ramach spisu powszechnego, laczacego ze spisem
ludnosci caly szereg dodatkowych dochodzen, nie byto to
mozliwe; zreszta niektore z tych spraw (istnienie polaczenia
zsiecia wodociagowa, kanalizacyjna, ogrzewania centralnego,
oswietlenia gazowego, elektrycznego, ogrodu) byly badane
w wiekszych miastach w obrebie spisu budynkow (w ramy
opracowania dane te ze wzgledow oszczednosciowych, nie-
stety, nie weszly). Natomiast polaczenie danych mieszka-
niowych na jednym arkuszu z danemi demograficznemi
i zawodowemi stwarzalo mozliwosci uwzglednienia tych
danych przy opracowaniu statystyki mieszkaniowej; mozli-
wosci tej jednak przy opracowaniu nie wyzyskano.

II. OPRACOWANIE WYNIKOW SPISU

Wyniki spisu mieszkan opracowane zostaly przy po-
mocy maszyn statystycznych, przyczem uwzglednione zo-
staly odpowiedzi nie na wszystkie zawarte w arkuszu spi-
sowym pytania. Cze$¢ mieszkan pozatem nie weszla wo-
gole w ramy opracowania — mianowicie mieszkania zaje¢te
przez gospodarstwa zakladowe. Nie stanowi to powazniej-
szego braku -— dane dla mieszkan zakladowych nie moga
byé¢ i tak porownywane bezposrednio z danemi dla innych
mieszkan, pojecie izby oddala sie tu bardzo od znaczenia,
jakie ma ono w zwyklych mieszkaniach (sala szpitalna,
cela wiezienna, izby z przeznaczeniem specjalnem odpo-
wiednio do rodzaju zakladu) — jest to dziedzina wymaga-
jaca specjalnych, dostosowanych do badanego przedmiotu,
dochodzen statystycznych.

Nie wszystkie cechy uwzgledniono w opracowaniu
wszystkich miejscowosci. Niektére kwestje opracowano
tylko dla wiekszych miast, mianowicie liczacych ponad
20 000 mieszkanicéw, nie wyzyskujac tych danych dla mniej-
szych miasteczek i wsi.

Dla ogélu miejscowosci postanowiono uwzgledni¢ w
opracowaniu cechy nastgpujace: liczbe izb, liczbe gospo-
darstw domowych (rodzinnych i gospodarstw osob samot-
nych razem), liczbe oséb przebywajacych w mieszkaniu
w dniu spisu, posiadanie kuchni i ustepu. Odpowiedzi na
to ostatnie pytanie okazaly sie jednak w duzym stopniu
wadliwe ze wzgledu na niedostateczne sprecyzowanie py-
tania. Brzmialo ono mianowicie: ,czy istnieje w mieszka-
niu osobny wychodek (ustep)? (tak lub nie).* W tej re-
dakcji powstala przedewszystkiem watpliwos¢, jak nalezy
odpowiedzieé, o ile mieszkaricy korzystaja z oddzielnego
ustepu, polozonego jednak nazewnatrz mieszkania (co np.
na wsi i w miasteczkach jest regula). Watpliwosci byly
niejednakowo rozwiazywane przez réznych komisarzy spi-
sowych i warto§¢ danych byla nader problematyczna, wo-
bec czego zaniechano ich ogloszenia. Odpowiedz co do
posiadania kuchni wyzyskana zostala tylko dla malych
mieszkan, jedno-, dwu -1 trzyizbowych, wéréd ktérych lo-
kale bez kuchni zdarzaja sie czesciej; w mieszkaniach
wiekszych wypadki takie sa rzadkiemi wyjatkami i przy
niewielkich liczbach mieszkani bez kuchni oparte na nie-
porozumieniach bledne zapisy mogly juz stanowi¢ bardzo
duzy odsetek; samo zagadnienie traci juz znaczenie.

Przy okreslaniu liczby izb w mieszkaniu uwzgled-
niano zaréwno pokoje jak i kuchnie, izby sluzace tylko
dla celéw mieszkalnych, réwnoczesnie dla mieszkalnych
i zarobkowych, wreszcie uzywane tylko dla celéow zarob-
kowych; o ile jednak lokal jakiego§ przedsiebiorstwa lub
instytucji polaczony byl w opisie mieszkania z mieszka-
niem funkcjonarjusza, przelozonego i t.p., starano sie —
w miare moznosci — wydzielaé¢ i liczy¢ tvlko izby stano-
wigce prywatne mieszkanie tej osoby. Mieszkania w zie-
miankach, szopach, namiotach, wozach i t.p. mialy byé no-
towane jako mieszkania z niewiadoma liczba izb; zasada
ta jednak nie byla $cisle zastosowana, liczby mieszkafi z
niewiadomg liczba izb sa czesto nizsze niz odpowiednich
typow budowli.

W miastach powyzej 20000 mieszkaricow uwzgled-
niono dodatkowo kilka cech: polozenie mieszkania, po-
dzial izb na sluzace tylko dla celéw mieszkalnyvch, réwno-
cze$nie dla mieszkalnych i zarobkowych oraz tylko
dla zarobkowych, wreszcie podzial mieszkajacych w mie-
szkaniu gospodarstw na rodzinne i oséb samotnych. Zu-
pelnie nieuwzglednione pozostaly odpowiedzi na pytania:

1 Statysiyka Polski, tomy X1V — XXX,

1) o istnieniu gospodarstwa zakladowego — w zwiazku z
pominieciem odpowiedniej kategorji mieszkan; 2) o liczbie
osob chwilowo nieobecnych — liczba ta dla wyzyskania
jej musialaby by¢ kombinowana z liczba o0séb chwilowo
obecnych celem ustalenia Judnosci zamieszkalej w danem
mieszkaniu — materjal spisowy niestety na to nie po-
zwolil; 3) o podziale oddzielnie pokojow i kuchni wedlug
przeznaczenia, co nie ma powazniejszego znaczenia; 4) o za-
wodzie wykonywanym w mieszkaniu — dane oparte na
tym punkcie nadalyby dopiero wlasciwa wartos¢ danym
o wykonywaniu pracy zarobkowej w mieszkaniach.

Opracowanie danych uwzglednionych uskutecznione
zostalo maszynowo, w ten sposcb, ze w karcie maszyno-
wej przeznaczono 9 kolumn na dane mieszkaniowe, wybi-
jajac je na kartach dla pierwszej osoby w kazdem miesz-
kaniu. Jako zasadnicza ceche przyjeto liczbe izb; z ta ce-
cha kombinowany byl przy segregacjach podzial wedlug
1) posiadania kuchni i ustepu, 2) liczby osob obecnych,
3) liczby gospodarstw (rodzinnych i oséb samotnych lacz-
nie). Dla danych wyznaczonych specjalnie dla miast po-
wyzej 20 000 mieszkaficow rowniez podstawg pozostal po-
dzial wedlug liczby izb przy przeprowadzaniu dodatkowo
segregacyj: 1) wedlug ogdlnej liczby gospodarstw i we-
diug liczby gospodarstw rodzinnych—co umozliwia przed-
stawienie wszelkich kombinacyj, w jakich zyjg wspolnie
gospodarstwa rodzinne i gospodarstwa osob samotnych;
2) wedlug liczby izb wylacznie mieszkalnych i wedlug licz-
by izb mieszkalno-zarobkowych — ten podzial umozliwia
przedstawienie kombinacyj, w jakich wystepuja w mieszka-
niach stuzacych réwnoczesnie dla celow mieszkalnych i za-
robkowych izby wylacznie mieszkalne, mieszkalno-zarob-
kowe i wylacznie zarobkowe; 3) wedlug posiadania tylko
izb mieszkalnych lub takze innych i wedlug potozenia —-
dzieki tym segregacjom mozna bylo przeprowadzi¢ podzial
wedlug polozenia oddzielnie dla mieszkann sluzacych wy-
lacznie dla celéw mieszkalnych i dla sluzacvch réwnoczes-
nie dla celéw mieszkalnych i zarobkowych.

Uzyskane z opracowania dane ujeto w cztery tablice,
ktére w zestawieniach tabelarycznych, obejmujacych dane
mieszkaniowe, demograficzne i zawodowe dla catego Pan-
stwa i poszczegdlnych wojewoddztw, oznaczone zostaly jako
tablice I — V1,

Tablica II obejmuje dane, opracowane dla wszystkich
miejscowosci Paristwa, pozostale zas trzy tablice — dane,
opracowane dodatkowo dla miast powyzej 20000 miesz-
karicow. W tablicy II najnizsza jednostka terytorjalng jest
powiat z podzialem na gminy wiejskie (ewent. z obsza-
rami dworskiemi), miasta ponizej 20000 mieszkancow
i miasta powyzej 20 ooo mieszkarnicow; tablice IIl — V opra-
cowane sa dla poszczegdélnych miast.

Tablica II, przyjmujac za podstawe podzial mieszkan
wedlug wielkosci — liczby izb, daje dla kazdej kategorii
wielkosci podzial mieszkann wedlug liczby przebywajacych
w niem osob i wedlug liczby zajmujacych je gospodarstw
(rodzinnych i os6b samotnych razem), dla mieszkan 1-, 2-
i 3-izbowych ponadto liczbe posiadajacych kuchnie. Po-
nadto podane sa dla kazdej kategorji wielkosci mieszkari
liczba izb i liczba oséb, liczba izb jednak poza mieszka-
niami z niewiadoma liczba izb i z wiecej niz ¢ izbami
(gdyz wszystkie mieszkania ostatniej kategorji byly wy-
znaczane jednakowo)—wobec tego nie podana jest ogdlna
liczba izb we wszystkich zamieszkanych mieszkaniach.

Tablica Il dla kazdej kategorji wielkosci daje szcze-
gélowy podzial wedlug liczby zajmujacych mieszkanie go-
spodarstw rodzinnych i gospodarstw osob samotnych,
uwzgledniajac wszelkie mozliwe kombinacje rodzaju ilicz-
by gospodarstw — laczone sa tylko wypadki wystepowa-
nia 3 i wiecej gospodarstw danego rodzaju.

Tablica IV przeprowadza podzial wedlug potozenia
dla kazdej kategorji wielkosci, zaréwno dla ogolu miesz-
kan, jak i oddzielnie dla sluzacych wylacznie dla celow
mieshzkalnych i rownoczesnie mieszkaloych oraz zarobko-
wych.

Wreszcie tablica V obejmuje tylko mieszkania slu-
z3ce jednoczesnie dla celéw mieszkalnych i zarobkowych,
dajac szczegétows klasyfikacje izb, jakie w takich miesz-
kaniach moga wystepowaé: wylacznie mieszkalne, réwno-
czesnie mieszkalne i zarobkowe oraz wylacznie zarob-
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kowe. Mieszkania wigec kazdej kategorji wielkosci po-
dzielone sa na posiadajace izby: 1) tylko mieszkalno-za-
robkowe, 2) mieszkalno-zarobkowe i zarobkowe, 3) miesz-
kalne i mieszkalno-zarobkowe, 4) mieszkalne i zarobkowe,
5) mieszkalne, mieszkalno-zarobkowe i zarobkowe?; druga
grupa jest przytem podzielona wedlug liczby izb miesz-
kalno-zarobkowych, trzecia, czwarta i piata za$, to jest te,
w ktorych wystepuja izby wylacznie mieszkalne, wedtug
liczby tych izh.

Poza temi tablicami, mieszczacemi zasadnicze wyniki
statystyki mieszkaniowej, dane o liczbie mieszkan zawarte
sa w tablicy I, przeprowadzajacej podziat liczby ludnosci,
budynkoéw, a takze mieszkan wedlug wielkosci miejsco-
wosci, oddzielnie dla wsi i miast.

Omowione tu tablice zawarte sa: w tomach XIV—XXX
Statystyki Polski tablice dla poszczegolnych wojewodztw,
w tomie XXXI tablice dla calego terytorjum objetego spi-
sem (t.j. dla calego Panstwa procz gornoslaskiej czesci
woj. $laskiego, miasta Wilna i pow. Wilno — Troki, Osz-
mjana i Swieciany woj. wilenskiego).

Dane o mieszkaniach uzyskano ponadto przy opraco-
waniu statystyki budynkowej, przytem w innym nieco za-
kresie: objete tu byly nietylko mieszkania zamieszkane
i zajete przez gospodarstwa rodzinne lub oséb samotnych,
ale tez niezamieszkane i zajete przez gospodarstwa zakla-
dowe; pominigto natomiast mieszkania w budynkach nie-
mieszkalnych. Przy publikowaniu tych danych wyodreb-
niono liczby mieszkan niezamieszkanych. Liczby mieszkan
zamieszkanych roznia sie od otrzymanych przy opraco-
waniu spisu mieszkan wobec réznicy w zakresie badan,
ponadto ze wzgleddéw techniczno-statystycznych 2,

Koniczac uwagi o opracowaniu wynikéw spisu miesz-
kan, postaramy sie zorjentowac, w jakiej mierze przepro-
wadzenie spisu i opracowanie jego wynikow pozwalaja
o$wietli¢ podstawowe zagadnienia statystyki mieszkaniowej,

Pierwsze zasadnicze zagadnienie—to wielko$¢ miesz-
kan. Okreslenie $ciste wielkosci mieszkania datoby sie
uskutecznié przez podanie jego powierzchni lub pojem-
nosci. Jest to jednak polaczone z duzemi trudnosciami
technicznemi i jedynem, o ile nam wiadomo, panstwem,
ktore zebralo dla ogolu miast dane o powierzchni miesz-
karni, jest Rosja, gdzie umozliwity to prawdopodobnie spe-
cjalne warunki i przepisy prawne, wymagajace posiadania
danych o powierzchni .* Pozatem stosowang wszedzie miare
wielkosci mieszkan stanowi liczba ubikacyj, z ktérych
mieszkanie sig¢ sklada. Nalezaloby wlasciwie braé pod
uwage wszystkie ubikacje — Miedzynarodowe Biuro Pracy
wysunelo w tym kierunku projekt liczenia ubikacyj o cha-
rakterze dodatkowym, jak lazienki, przedpokoje, alkowy
it. p. w postaci pewnych ulamkow izb mieszkalnych %
projekt ten jednak wymagalby blizszego opracowania i do-
tad nigdzie nie zostal zrealizowany. Powszechnie wiec
wielko$¢é mieszkan mierzona jest liczba izb mieszkalnych—
ta zasada znalazla zastosowanie i w Polsce. Oparcie sie
na liczbie izb mieszkalnych (tacznie z kuchnia) jako wy-
razie wielkosci mieszkania winno by¢ polaczone z doklad-
niejszem ustaleniem pojecia izby; pod tym wzgledem, jak
widzielismy, przeprowadzenie spisu wykazuje braki, ktére
jednak, zdaje sie, nie spowodowaly wiekszych bledéw
(ob. wyzej).

Dane o wielkosci mieszkan wyzyskane by¢é powinny
dla okreslenia: 1) skladu kontygentu mieszkan, jakim roz-
porzadza spoleczeristwo, wedtug ich wielkosci, 2) rozkladu
Indnosci wedlug wielkoéci zamieszkiwanych przez nig
mieszkan. Dane zawarte w tablicy Il oswietlaja obie te
kwestje, gdyz dajg zarowno podzial liczby mieszkan we-
dhug ilosci izb, jak i liczby oséb w kazdej kategorji wiel-
kosci; pewng niewygode publikacji stanowi brak ogdlnej
liczby izb, wynikajacy z niedostatecznych danych dla dwéch
kategoryj (mieszkania liczace 10 i wiecej izb, mieszkania
z niewiadomg liczbg izb), zreszta zupelnie drugorzednych,
tak ze liczba ta moze byé obliczona z zupelnie dostatecz-

nem przyblizeniem. W zamieszczonych w zeszycie niniej-
szym przy koricu artykulu ,przegladach terytorjalnych*
dane te przedstawiono w dwach tablicach: tablica 1—miesz-
kania wediug liczby izb (z obliczong na podstawie przy-
blizonej liczby ogdlnej izb przecietng izb na mieszkanie)
i tablica 2—podzial ludnosci wedlug wielkosci mieszkan.
Ujecie kwestji wielkosci mieszkan w spisie uwaza¢ mozna
za zupelnie wystarczajace.

Wieksze watpliwosci budzi ujecie zagadnienia wspéi-
zycia kilku gospodarstw w mieszkaniach. Idzie tu o zba-
danie waznej zwlaszcza dla miast, w pewnych warunkach
jednak takze i dla wsi kwestji czestosci wypadkow, gdy
w jednem mieszkaniu Zzyja osoby niezwiazane $cistemi, ro-
dzinnemi lub analogicznemi do nich wezlami. Szczegélowo
zbadano kwestje te¢ w ostatnimn spisie mieszkaniowym nie-
mieckim, rozrézniajac nastepujace kategorje mieszkajacych
wspolnie grup osob: 1) rodzina bez oséb obcych—podna-
jemcow i t. p., 2) rodzina z przyjetemi osobami pojedyn-
czemi nie prowadzacemi oddzielnego gospodarstwa, 3) ro-
dzina z przyjetemi rodzinami, nie prowadzgcemi oddziel-
nego gospodarstwa, 4) dwa gospodarstwa domowe, 5) trzy
i wiecej gospodarstw. W ten sposéb mamy wyodrebnione
wszelkie wypadki, gdy wskutek podnajmu i t. p. do miesz-
kania wchodza obce osoby, przytem wynikajace stad trud-
nosci sa stopniowane, w szczegdlnosci za§ wydzielone sa
wypadki, gdy w mieszkaniu wiecej niz jedna grupa pro-
wadzi gospodarstwo. Przy wprowadzonem w spisie 1921 r.
pojeciu gospodarstwa z jednej strony nie sa wydzielone
wszystkie wypadki, gdy wspoélnie mieszka kilka rodzin—
podnajemcy bowiem stolujacy sie u lokatora gléwnego
wlaczani sa do jego gospodarstwa i w statystyce miesz-
kaniowej niema $ladow ich istnienia®—z drugiej strony
za$ nie we wszystkich wypadkach, gdy w mieszkaniu no-
towanych jest kilka gospodarstw, faktycznie przez kilka
grup prowadzone jest oddzielne gospodarstwo (wlasna
kuchnia).

Opracowanie danych o wspélzyciu gospodarstw w
mieszkaniach bylo bardziej szczegélowe dla wiekszych
miast (powyzej 20 000 mieszkaricow), mniej — dla innych
miejscowosci. Dla wiekszych miast podane w tablicy Ill
liczby umozliwiajg dokladniejsze wnikniecie w te kwestje,
zwlaszcza przez wydzielenie powodujacych specjalnie
wielkie trudnosci wypadkow wspélzycia kilku gospodarstw
rodzinnych. Dla innych miejscowosci ograniczono sie¢ w
tablicy II do wydzielenia w kazdej kategorji wielkosci
mieszkan z jednem, z dwoma i z trzema i wiecej gospo-
darstwami; w ten sposéb na wsi badanie omawianej kwestji
przedstawia znacznie wezsze mozliwosci. Trzeba wprawdzie
pamietaé, ze zasadniczo palacem staje sie to zagadnienie
gtownie dla wielkich miast, gdzie warunki mieszkaniowe
uzaleznione sa od postepu ruchu budowlanego; dla wsi
mialo ono raczej historyczne znaczenie, w zwiazku ze skut-
kami, jakie dla warunkéw mieszkaniowych pociagnety
wojenne zniszczenia i migracje ludnosci.

W ,przegladach terytorjalnych“ dane ogélne o liczbie
gospodarstw w mieszkaniach przedstawiono w tablicy 3,
dane specjalne dla wiekszych miast (podzial mieszkan
wedhug liczby i rodzaju gospodarstw) w tablicy 6; w obu
tablicach zestawienia odnosza sie do ogélu mieszkan i od-
dzielnie do mieszkan jednoizbowych, dwuizbowych i trzy-
izbowych, dla malych mieszkan bowiem kwestja wspo6lzycia
kilku gospodarstw staje sie specjalnie wazna, jako powo-
dujaca najwieksze trudnosci.

Nastepna kwestje zasadniczego znaczenia stanowi
gesto§é zaludnienia mieszkan; liczbowy jej wyraz, prze-
cietna liczba o0s6b na izbe, jest najlepszym obrazem wa-
runk6w mieszkaniowych, w jakich zyje ludno$¢ danego
terytorjum. Warto$¢ tego stosunku zalezy dla danego
mieszkania od dwoch wielkosci: liczby izb i liczby osob.
Omawialismy juz wyzej kwestje, zwiazane z ustaleniem
liczby izb; liczba osob, majaca da¢ pojecie o gestosci za-
ludnienia, winna odpowiadaé¢ osobom, normalnie w tem
mieszkaniu przebywajacym. Jak juz wyzej mowilismy,

t Inne kombinacje tych trzech kategoryj izb nie sa mozliwe, gdyz C';+C%{-C?,=7, ale dwie z tych kombinaeyj tu odpadaja, gdyZ mieszkania wylaeznie z izbami zarobko-
wemi nie byly wogéle objgte badaniem, a8 mieszkania wylacznie z izbami mieszkalnemi nie wehodzg w zakres tablicy V.

2 Sm?mlykn Polski, tom XIII, zeszyt 1, str. 6,
3 Wiiesojusnasa pierepis nasielenija 7

oda, tom LUl (Wiadienija, strojenifa § pomiessezenija w gorodach i gorodskich posielenijach Sojusa S. S. R.), Moskwa

1929. Dane te wyzyskane zostaly zresztg tylko do ustalenia ogélnej powierzchni mieszkalnej, nie za§ do podzialu mieszkahi wedlug powierzchni,

4 Op. cit., str, 43.

5 Podnajemcéw takich jest spora liczba—~w miastach 72 go3 (dane o gospodarstwach domowych, tom XXXV Staiystyki Polsks).
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mimo ze arkusz spisowy zawieral pytania, dazace do uchwy-
cenia ludnosci, zamieszkalej w danem mieszkaniu, od-
powiedzi na nie okazaly sie wadliwe i mozliwe bylo tylko
okreslenie liczby ludnosci, przebywajacej w mieszkaniu
w terminie spisu. Réznice stad wynikajace nie powinny
by¢ jednak znaczne. Termin spisu (3o wrzesnia) przypadal
na okres, kiedy ludno$¢ przewaznie przebywa w miejscu
stalego zamieszkania; jest to juz po okresie wakacyj i ur-
lopéw i zwiazanych z niemi ruchow; nie przypadaja w tym
czasie zadne $wieta, powodujace przemieszczenia ludnosci;
zmiany wiec w stosunku do ludnosci zamieszkalej maja
raczej charakter przypadkowy, a wobec tego mozna przy-
puszczaé, ze w wiekszosci wzajemnie si¢ kompensuja.
Wyzyskanie tych danych przy opracowaniu wynikow
spisu polegalo na przeprowadzeniu klasyfikacji mieszkan—
zarowno ogoélu jak i kazdej kategorji wielkosci — wedlug
liczby przebywajacych w nich oséb (tablica II). Jest to me-
toda najczesciej stosowana, niemniej jednak nie najbardziej
wskazana. Podzial ogolnej liczby mieszkann wedlug liczby
0s0b oczywiscie nic nie mowi. Mieszkania zajete np. przez
5 osOb moga zarowno przedstawiaé najlepsze warunki
mieszkaniowe (o ile beda to 5-izbowe lub wigksze miesz-
kania), jak i by¢ w najwigkszym stopniu przeludnione
(o ile beda to mieszkania jednoizbowe). Znaczenia nabiera
wiec podzial dopiero dla poszczegolnych kategoryj wiel-
kosci. Ale w ten sposob materjal staje si¢ najzupelniej
surowym: brak jakiegokolwiek ogélniejszego ujecia, niema
podzialu calo$ci wedlug faktycznej gestosci zaludnienia,
* brak sum mieszkan czy ludnosci dla okreslonych jej war-
tosci. Bez poréwnania bardziej celowem wydaje si¢ ujecie,
ktére za podstawe klasyfikacji bierze nie liczbe os6b w
mieszkaniu, ale wprost przecietna liczbe osob na izbe
w poszczegdlnych mieszkaniach; mieszkania i ludnosé dzie-
lone sa odrazu na grupy z okreslong gestoscia zaludnienia
(mniej niz o,5 oséb na izbe, 0,5 — 1 osoby, 1 — 2 osoby
it. d.). W ten sposob otrzymujemy bezposrednio liczby
mieszkani—poszczegdlnych kategoryj wielkosci i ogolem—
nieprzeludnionych i przeludnionych, z roznem napieciem
przeludnienia czy komfortu oraz liczby mieszkajacej w ta-
kich warunkach ludnosci. Zestawienie tablic tego rodzaju
wymaga przy opracowaniu wyznaczenia dla kazdego miesz-
kania nie tylko liczby 0séb, ale i stosunku jej do liczby izb—
co nie przedstawia specjalnie wielkich trudnosci technicz-
nych; w ten sposéb opracowano np. wyniki spisu niemiec-
kiego 1927 r. Przy zastosowanej w opracowaniu spisu pol-
skiego metodzie bez trudu daje si¢ ustali¢ przecietna ge-
stosé zaludnienia (liczba os6b na izbe) dla ogélu mieszkani
i dla grup okreslonej wielko$ci; dane te przedstawiono w
»przegladach terytorjalnych“ w tablicy 4. Natomiast na
znaczne trudnosci napotyka przeprowadzenie podzialu ogdtu
mieszkan czy ludnosci wedlug gestosci zaludnienija; zu-
pelnie dokladnie wogédle nie mozna tego podzialu doko-
naé, gdyz mieszkania liczace wiecej niz 12 0s6b i wiecej
niz 5 izb, polaczone sg w wieksze grupy, nie daje sie wigc
scisle okresli¢ dla tych mieszkan gestosé zaludnienia; wy-
niki moga by¢ tylko przyblizone i wymagaja szeregu ob-
liczel. W tabliczkach w tek$cie przeprowadzono podziat
ludnosci wedlug gestosci zaludnienia zamieszkiwanychprzez
niag mieszkan dla calosci obszaru spisowego; dla poszcze-
g6lnych za$ jednostek terytorjalnych podano w tablicy 5
.przegladow terytorjalnych“ podzial wedlug gestosci za-
ludnienia tych kategory] mieszkan, ktére dla tego zagad-
nienia sa najwazniejsze: malych mieszkari—jedno -i dwu-
izbowych na wsi, jedno-, dwu- i trzyizbowych w miastach.
Podobnie jak izba nie jest $cisla miarg wielkosci
mieszkania ze wzgledu na réznice wielkosci samej tej jed-
nostki, tak liczba o0sé6b i stosunek jej do liczby izb nie
jest dokladna miara gestoéci zaludnienia, ze wzgledu na
réznice w tych osobach (zwlaszcza co do wieku) i w 1g-
czacych je stosunkach. Miedzynarodowe Biuro Pracy za-
leca jako pierwszy krok w kierunku uwzglednienia tych
réznic liczenie dzieci, jako ulamkéw os6b dorostych, np.
od 4 do 14 — 15 lat jako réwnych po 1/,, a do 4 lat —
po !/s osoby dorostej!. Mysl ta byla zrealizowana — w je-
szcze wigkszem uproszczeniu — przy opracowaniu spisu
niemieckiego 1927 r.. dzieci do lat 12 liczone byly jako
réwne po !/, pelnej osoby (Vollperson); podzial mieszkan

1 Op. cit. str. 63 i 64.

i ludnosci wedlug gestosci zaludnienia przeprowadzono raz
opierajac sie na liczbie os6éb surowej, ‘drugi raz na prze-
liczonej w ten sposob. Przeliczenia tego rodzaju nie wy-
daja si¢ celowe, sa one zbyt prymitywne dla uchwycenia
réznic, zachodzacych w indywidualnych wypadkach,

Kwestje, laczaca sie z zagadnieniem gestosci zalud-
nienia, stanowi wykonywanie w mieszkaniu pracy zarob-
kowej. Zasadniczo traktujemy mieszkanie jako sluzace ce-
lom mieszkalnym i w tej mysli obliczamy stosunek liczby
os6b do liczby izb; faktycznie jednak uzywanie mieszka-
nia moze byé¢ ograniczone w ten sposob, ze poszczegdlne
izby sa calkowicie lub czesciowo wykorzystywane dla ce-
16w pracy zarobkowej — powoduje to oczywiscie odpo-
wiednie zageszczenie ludnosci w pozostalej czesci miesz-
kania. Pozatem wykonywanie pracy w mieszkaniu moze
wywieraé¢ szkodliwy wplyw na zdrowie mieszkancow —
zalezy to oczywiscie od rodzaju pracy. Stad widaé, ze za-
gadnienie obejmuje dwa pytania: jaka cze$¢ mieszkania
jest poswiecana na wykonywanie pracy i jakiego rodzaju
jest ta praca. Arkusz spisowy zawieral pytania co do tych
obu stron zagadnienia. W opracowaniu jednak wyzyskano
te dane w bardzo ograniczonym zakresie: objeto opraco-
waniem tylko wieksze miasta, a rodzaj wykonywanej pra-
cy zupelnie pominieto, co znacznie zmniejsza wartosé i tych
danych, ktére opracowano. W celu okreslenia stopnia ogra-
niczenia moznosci wykorzystania mieszkania dla celow
mieszkalnych izby podzielone sa na mieszkalne, mieszkal-
no-zarobkowe i zarobkowe; tabl. V podaje rézne kombi-
nacje, w jakich one wystepuja. Wydaje sie, ze szczegoto-
wosé klasyfikacji odbita si¢ ujemnie na jasnosci tablicy.
Zasadnicza sprawg jest liczba izb pozostalych wylacznie
dla celéw mieszkalnych; w ,przegladach terytorjalnych*
tabl. 8 podaje odsetek mieszkan, w ktérych wykonywana
jest praca zawodowa, wéréd mieszkan réznej wielkosci, a
dla malych mieszkari bada ponadto kwestje posiadania
i liczby izb wylacznie mieszkalnych.

Dalsze zagadnienia statystyki mieszkaniowej stano-
wia warunki, w jakich jest mieszkanie, i udogodnienia, z
jakich korzystajg jego mieszkancy: polozenie (pietro, front
lub oficyna, posiadanie ogrodu), istnienie w mieszkaniu
specjalnych ubikacyj i urzadzen (kuchnia, ustep, pokéj stuz-
bowy, lazienka, wodociag, kanalizacja, o$wietlenie gazowe
i elektryczne i t.d.) Sg to kwestje, w duzej czesci istotne
dla warunkéw zycia miejskiego; cze$ciowo dotycza one
przytem cech, wspolnych zazwyczaj dla wszystkich ‘miesz-
kann w domu, ktére zatem moga by¢ badane pod katem
widzenia statystyki budynkowej (np. polaczenie z siecig
wodociagowa i kanalizacyjna). Faktycznie wiele odpowied-
nich pytan zamieszczono przy spisie 1921 roku w arkuszu
dla nieruchomo$ci (danych tych zreszta nie opracowano);
opis mieszkan zawieral pod tym wzgledem bardzo nie-
wiele pytan, a mianowicie: o polozeniu mieszkania wedlug
pieter, o posiadaniu kuchni i o posiadaniu ustepu. Jak
wyzej méwilismy, dane o .ustepach okazaly sie’ wskutek
budzacego watpliwosci sformulowania pytania na tyle wat-
pliwe, Ze zrezygnowano z opublikowania ich. Pozostaly
wiec tylko dane o potozeniu i o kuchni. W pierwszym
kierunku przeprowadzono w tablicy IV podzial, oddzielnie
dla mieszkan wylacznie mieszkalnych i mieszkalno-zarob-
kowych, wedlug polozenia — w suterenach, na poddaszu
i na poszczegélnych pietrach; w ,przegladach - terytorjal-
nych“ tablica 7 daje szczeg6lowy procentowy podzial dla
ogélu mieszkan, (ila poszczegélnych zas kategoryj wiel-
kosci wydziela mieszkania w suterenach i na poddaszach.
Co do kuchni, to dane te opublikowano tylko dla malych
mieszkan, podajac w tablicy I liczbe jedno-, dwu- i trzy-
izbowych mieszkan posiadajacych kuchnie (p. wyzej str. 4)-

Kwestja nieporuszona zupelnie w arkuszu spisowym,
byt tytul prawny wlasciciela mieszkania: czy by! on wia-
$cicielem domu, czy lokatorem, odnajmujacym mieszkanie,
czy wreszcie korzystal z niego 'na mocy stosunku shuzbo-
wego; w zastosowaniu do miast kwestja ta w naszych wa-
runkach, przy panowaniu typu domu koszarowego, nie na-
brala jeszcze wigkszego znaczenia. '

Przy omawianych dotad zagadnieniach traktowano
ludnos¢ jako jedng caloé¢, nie wprowadzajac zadnych roz-
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réznien ze wigledu na osoby mieszkancow. Oczywiscie
pdngk zagadnienia te moga by¢ rozpatrywane z uwzgled-
nieniem tych réznic, a wiec np. podstawowe cechy—witel-
kqs’é rpieszkania 1 gestosé zaludnienia — oddzielnie dla
0s6b roznego wyznania, narodowosci, zawodu, stanowiska
spotecznego (wediug tych cech dla glowy rodziny). Szcze-
go0lnie wazne jest uwzglednienie réznic w zawodzie i sta-
nowisku spolecznem, gdyz rozne grupy zyja w zupelnie
odmiennych warunkach, a przeprowadzajac obliczenia lacz-
nie dla calej ludnosci, nie mozna zda¢ sobie sprawy z wa-
runkow mieszkaniowych poszczegolnych grup. Powoduje
to rowniez trudnosci poréwnywania danych z réznych cze-
sci kraju: niewiadomo, w jakiej mierze roznice wynikaja
z innego poziomu zaspokajania potrzeb mieszkaniowych,
w jakiej za$ sg tylko odbiciem innej struktury spolecznej
ludnosci. Na wsi, przy dos¢ jednolitym skladzie ludnosci,
kwestja ta gra mniejsza role; natomiast dla warunkéw
miejskich jest bardzo wazna. Badania tego rodzaju byly
prowadzone — w Holandji, Wioszech, Norwegji, Szwecii,
przy spisach miejskich w Pradze, w Zurychu i Bernie;
w Polsce byly one ulatwione przez polaczenie cech mie-
szkaniowych i zawodowych dla glowy ludnosci na jednej
karcie maszvnowej, co umozliwialo uwzglednienie kombi-
nacyj tych cech — mozliwos¢ ta jednak nie byla nie-
stety (ze wzgleddw oszczednosciowych) wyzyskana.

Brak ostatnio oméwiony jest, zdaniem naszem, naj-
wazniejszy. Naogdél podstawowe zagadnienia znalazly w
spisie 1921 roku uwzglednienie, a warunki mieszkaniowe
na wsi oswietlone sa znacznie szczegolowiej niz w wiegk-
szosci tego rodzaju dochodzen.

. DAWNE MATERJALY STATYSTYKI MIESZKA-
NIOWE]

Statystyka mieszkaniowa prowadzona byla na zie-
miach tworzacych obecnie Panistwo Polskie w nader skrom-
nych rozmiarach. Zadne z paristw zaborczych nie obejmo-
wato dochodzeniami nietylko calego terytorjum, ale nawet
wszystkich miast; w zaborze pruskim do 1918 r,, a w za-
borze rosyjskim az do spisu 1921 r. dochodzenia prowa-
dzone byly tylko przez wladze samorzadowe, w kazdej
z tych dwoch dzielnic w jednem zaledwie miescie.

B. zab6r rosyjski podlegal spisowi ludnosci
jedyny raz w 1897 ruku; kwestje mieszkaniowe nie byly
przy tym spisie wcale poruszane. Nie objely réwniez zad-
nych danych w zakresie statystyki mieszkaniowej specjalne
badania, prowadzone przez Centralny Komitet Statystyczny
nad stanem - miast za posrednictwem wladz lokalnych
(w 1904 i 1910 r.)!. Takze i w obrebie prac Warszaw-
skiego Komitetu Statystycznego, ktorego dzialalno$¢ obej-
mowata 10 gubernij b. Krélestwa Polskiego, nie przepro-
wadzono zadnego dochodzenia nad warunkami mieszkanio-
wemi. Jedyne wigc dape, jakiemi dysponujemy dla b.
zaboru rosyjskiego, stanowig kilkakrotne badania stosun-
kéw mieszkaniowych w Warszawie.

Przy spisie jednodniowym ludnosci w 1882r. zebrano
réwniez dane o mieszkaniach. Spisem objeto wszystkie
mieszkania oprécz koszar; pytania dotyczyly przeznaczenia
mieszkania (prywatne, zajete przemystowo, dla wspélnego
pobytu, t. j. zakladowe, niewynajgte), pietra, liczby izb
ciemnych iz oknami, liczby okien, liczby ognisk—piecow,

kuchni, posiadania przedpokoju, ustepu, liczby mieszkan-.

coéw; podzialu mieszkani wedlug wielkoéci dokonano na
odstawie liczby izb z oknami, rozrézniajac tez mieszkania
Eez takich izb — skladajace si¢ tylko z izby ciemne;j.
Wyniki ujeto w 6 tablicach w wydawnictwie Rezultaly
spisu jednodniowego Iudnosci miasta Warszawy 1882 roku,
czest I, Warszawa 1884 (rozdz. I, statystyka mieszkan,
str. 68---85).
Specjalnie sprawie mieszkaniowej (wraz ze statysgrka,
budynkowa) poswiecony byl spis sanitarny 1891 roku. Spis

mial zakres wezszy niz w 1882 r., objat tylko mieszkania

prywatne dla celé6w mieszkalnych, z pominigciem lokali
zaktadowych, shuzacych tylko dla celéw zarobkowych
i niewynajetych; natomiast bardzo rozlegly byl zasiag
spraw, poddanych badaniu. Kwestjonarjusz spisowy zawie-

ral pytania o polozeniu (pigtro), o liczbie pokojow, kuchni,
przedpokojow, ustepow, iazienek, o posiadaniu sztucznych
i zwyklych wentylatoréw, piecow—hermetycznych, z szyb-
rami, kuchennych, zelaznych, o liczbie sypialni, 16zek,
0 prowadzeniu warsztatu w mieszkaniu, o istnieniu $ladow
wilgoci, o liczbie mieszkancéw (z podzialem na mezczyzn,
chlopcow do lat 15, kobiety i dziewczeta do 15 lat),
o istnieniu sublokatoréw i o wysokosci rocznego komor-
nego. Pytania specjalne dodano dla mieszkan biedniejsze]
ludnosci, za jakie uznano mieszkania suterenowe i jedno-
pokojowe bez kuchni i przedpokoju; co do pierwszych
zapytywano, czy nie sa zalewane woda, czy nie stykaja
sie z piwnicami, czy nie maja okien wychodzacych na
ustepy i z jakiego materjalu jest podloga, codo drugich—
jaka jest dlugos¢, szerokos¢ i wysokos¢ w metrach i ile
izba ma okien. Jako kryterjum do podzialu mieszkan we-
dlug wielkosci przyjeto liczbe pokojéow (poza kuchnia).
Wyniki opracowano dzielnicami, zestawiajac-je w dwdch
tablicach zasadniczych i szeregu dopetniajacych (specjalne
tablice dla mieszkan w suterenach, na poddaszach i dla
mieszkari dozorcéw domowych). Trudy Warszawskago
Postojannago Sanitarnago Komiteta. Itoge Sanitarnoj Pre-
riepesi gor. Warszawy, dwa tomy, Warszawa 1891 i 1893.

Whbrew zamiarom Komitetu Sanitarnego spis 1891 r.
byl ostatnim tego rodzaju az do wojny. Podczas wojny,
w 1916 roku przeprowadzono, w zwigzku z rozszerzeniem
granic miasta, spis na $§wiezo przylaczonych do miasta
przedmiesciach; spis ten obok ludnosci (,zadomowionej“)
i nieruchomosci objat tez mieszkania. Spisano wszystkie
mieszkania, zajete i niezajete, mieszkalne i inne; w publi-
kowaniu wynikéw ograniczono sie do przeprowadzenia
podzialu wedlug sposobu uzytkowania i obliczenia prze-
cietnego zaludnienia. Wyniki te podaje Rocznik Wydzialu
Statystycznego Magistratu m. st. Warszawy, rok 1916,
Warszawa 1919 (dodatek II, str. 10§—137).

Nowe szczegolowe badanie stosunkéw mieszkanio-
wych przeprowadzone bylo w obrebie powiekszonego juz
obszaru Warszawy w 1919 r. Dochodzenia tego bardzo
obszernego i szczegélowo opracowanego omawiaé tu nie
bedziemy; ograniczymy sie do zaznaczenia, 2e objelo ono
wszelkie lokale, mieszkalne i inne, a obszerny zakres
pytan zostal naogél przy opracowaniu wyzyskany; nie
uwzgledniono jednak, mirno umieszczenia w kwestjonarju-
szu pytania o zawodzie, zwiazku miedzy warunkami miesz-
kaniowemi a stanowiskiem spoleczno-zawodowem. Wyniki
spisu 1919 r. opublikowano w wydawnictwie Resultaty
spisu nteruchomosci ¢ miesskan Wielkiej Warszawy 1919 7.,
tom 1l (Statystyka Mieszkaniowa), Warszawa 1923.

Dla Lodzi opublikowane sg dane z 1918 r.,, obejmu-
jace kwestje podzialu mieszkarn wedlug wielkosci i gestosci
zaludnienia. Rocznik Statystycamy m. fLodzi, rok 1922
(Miesiecznik Statystyczny, sierpiefi—grudzien 1922 r.,
Ne 8—12), tabl. 100 i 101 (str. 52). Sposobu uzyskania
tych danych zrédlotonie podaje,odnosza sie one jeszcze do
okresu wojennego i wykazuja mieszkan i ludnosci o 22%
wzgl. 26% mniej niz w 1921 T.

W b. zaborze pruskim spisy ludnosci prze-
prowadzane byly ce 5 lat, nie laczono ich jednak ze spi-
sami mieszkaniowemi, uwazajac to za dziedzing statystyki
samorzadowej. Po raz pierwszy spis mieszkan przeprowa-
dzono w Niemczech jako dochodzenie panistwowe w maju
1918 r., dazgc do uzyskania danych o przypuszczalnem
zapotrzebowaniu mieszkan z chwila zakoficzenia wojny.
Spis objal zasadniczo gminy, liczace wedlug spisu ludnosci
1917 r. 5000 i wigcej ludnosci cywilnej; wladze krajowe
mogly uwolni¢ od niego gminy wieksze o charakterze
wiejskim i rozciggnaé go na mniejsze gminy, lezace w okre-
gach przemyslowych lub wchodzace w rachube dla zaspo-
kajania potrzeb mieszkaniowych miast. Uzytek z tego prze-
pisu robiono raczei dla rozszerzania zakresu spisu; na
ziemiach polskich objal on 26 miast i 16 gmin podmiej-
skich (Poznania—4, Bydgoszczy—11, obecnie nalezacych
do miasta, Inowroclawia—1) w woj. poznafiskiem, 13 miast
w pomorskiem, ponadto caly szereg gmin na Gornym
Slasku. Mieszkanie rozumiane bylo jako og6t pomieszczen,
zajmowanych przez jedno gospodarstwo; poniewaz jednak

" 1 Jedynem, tdsje sfe, dochodzeniem Centralnego Komitetu Statystyeznego, przy ktérem uwzgledniono kweatje mieszkaniowe, byl spis ludnodei w Petersburgu, prze.

prowadzony w 1960 roku.
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listy domowe, na ktorych przeprowadzany byl spis, wy-
petuiat wlasciciel domu, decydowata okolicznos¢, komu on
odnajmowat cale mieszkanie, wzglednie czes¢ jego, a wigc
whasciwie pojecie mieszkania zblizone byio do tego, jakie
przyjal spis polski 1921 roku. Spisowi podlegaly mieszka-
nia zajete i niezajete, wylacznie mieszkalne i polgczone
z lokalem zarobkowym. Formularz zawieral pytania o po-
lozeniu (dom frontowy, oficyna i t. d.), pigtrze, czy miesz-
kanie jest zajete, o liczbie izb mieszkalnych (dajacych sie
i nie dajacych sie opalac), istnieniu ponadto wlasnej kuchni,
o wysokosci umownego czynszu rocznego, o rodzaju przed-
siebiorstwa, ktorego lokal objety jest tym czynszem,
o liczbie mieszkancow. Opracowanie przekazano wiladzom
krajowym, jednak wedhig ustalonych ogélnie wzorow; przy
klasyfikacji mieszkan wediug wielkosci, kuchni nie zali-
czano do izb mieszkalnych, ale dla mieszkan 1-, 2- i 3-
pokojowych uwzgledniano, czy sa z kuchnia, czy bez niej.
Danych o polozeniu, pietrze i rodzaju przedsigebiorstwa
nie wyzyskano; ustalono podzial mieszkan i ludnosci we-
dlug wielkosci mieszkan, udzial w kazdej grupie mieszkan
niezajetych, przecietny czynsz roczny mieszkania kazdej
wielkosci oraz liczbe malych mieszkan silnie zaludnionych
i ich mieszkancéw (zaliczono tu mieszkania 1-, 2-i3-poko-
jowe, liczace wiecej niz 2 osoby na pokéj). Reichswohnungs-
zdhlung im Mai 1918, Statistik des Deutschen Reichs, tom
287, cz. I'i 1L

Wieksze miasta, powyzej 50 tys. (pOZniej 40 tys.)
mieszkanicow mialy w Niemczech moznos¢ przeprowadza-
nia przy spisach ludnosci dodatkowych dochodzen, w szcze-
golnosci za$ spiséw mieszkaniowych. Dane te zestawiane
byly dla ogolu miast w Rocznikach Statystycznych Miast
Niemieckich, co mialo znaczenie zwlaszcza dla miast, nie
posiadajacych wlasnych urzedow i wydawnictw statystycz-
nych; Poznan byl w tem polozeniu do r. 1905. Przy zbie-
raniu danych o wynikach spiséw 1895 roku okazato sie,
ze Poznan przestal materjat do opracowania Pruskiemu
Biuru Statystycznemu i wynikow jeszcze nie otrzymal
(Rocznik VII, str. 53). W obszernym zakresie uwzglednio-
ny jest Poznafi w zestawieniach danych z 1900 r. Dane
dotyczg zasadniczo mieszkan zamieszkanych— zajetych,
chot¢by przejsciowo byly bez mieszkaricow (jako mieszkan-
c6w liczono ludnos¢ obecna); ustalono jednak tez og6lng
liczbe mieszkann niezajetych oraz lokali przedsigbiorstw.
Jako mieszkanie rozumiana byla jednostka odpowiadajaca
jednemu gospodarstwu. Podzial wedlug wielkosci opieral
sie na liczbie pokojow dajacych sie opala¢c. W tablicach
uwzgledniono kwestje nastepujace: sposob uzytkowania
mieszkania, polozenie—pigtro, budynek frontowy czy ofi-
cyna, liczba pokojow dajacych sie oraz nie dajacych sie
opala¢, kuchni, lazienek, izb w piwnicy, innych pomie-
szczefl, liczha mieszkancow, istnienie sublokatoréw i miesz-
kajacych katem, czas zajmowania mieszkania, stosunek
prawny (wlasny dom, mieszkanie odnajete, stuzbowe, inne
wolne), czynsz roczny. Wyodrebniono tez mieszkania prze-
ludnione, traktujac jako takie—zgodnie z zasada nie-
mieckich statystyk miejskich—mieszkania jednopokojowe
z szesciu i wigce] mieszkaricami i dwupokojowe z 11 i wie-
cej mieszkanicami (Rocznik XI, str. 69 i nast.). Bardzo
niewiele danych o Poznaniu zawieraja zato dane z 1905 roku:
poza danemi ogélnemi uwzglednione jest- tylko pietro,
liczba pokojéw, stosunek prawny i czynsz roczny. Podzial
wedtug wielkosci opart sie tym razem na ogdlnej liczbie
izb, jednak poza kuchnia; osobna tablica uwzglednia kwestje
posiadania kuchni, dla Poznania daje liczby zupelnie nie-
prawdopodobne (Rocznik XVI, str. 433 i nast.).

Spis mieszkafi przeprowadzony lacznie ze spisem
ludno$ci 1910 roku opracowany juz byl i wydany przez
miejski urzad statystyczny. Spis objat mieszkania zamiesz-
kane, lacznie z zajetemi przez gospodarstwa zakladowe.
Formularz dla spisu mieszkani byl bardzo obszerny: poza
pytaniami uwzglednionemi juz w 1900 roku badane byly
szczegélowo wygody, z jakich korzystajg mieszkaficy—
posiadanie lazienki, §pizarni, pralni, ogrzewania centralnego
lub wspdlnego dla pietra, gazu dla o§wietlenia, gotowania
i ogrzewania, Swiatta elektrycznego, czy ustep ma wode

1 Dane spisu 1908 r; ogloszone byly pozatem jako zaljeznik do sprawozdania administracyjnego miasta Poznania za 1906 r. Erpebni

1. 12 1905 und der Wohnungsuniersuchung von 19osfo6.

{Micteinheit).

2 O lle idzie o mieszkanis odnajmowane (nie wlasne lub stutbowe) terminologja austrjacka uzywala réw ie z mieszkaniem (Woh

biezaca, przy ustepach wspélnych dla wielu mieszkan
liczba korzystajacych z niego gospodarstw, liczba sypialni,
sposob spania mieszkajacych katem (czy z rodzina wiasci-
ciela mieszkania i ewent. z jakimi czlonkami jej). Opraco-
wano te dane szczegélowo w 17 tablicach, specjalnie
uwzgledniajac warunki mieszkan z sublokatorami. Dre
Wohnungsverhiltnisse in Posen finde 1910 (Ergebnisse der
Grundstiicksihlung  vom October 1910 und der Wohnungs-
zdhlung vom 1 Dezember 1910), DBeitvige zur Slatistik der
Residenzstadt Posen. N¢ 2,

Na zasadzie danych spisu 1910 1. 1 statystyki ruchu
budowlanego miejski urzad statystyczny ustalal biezaco
liczbe mieszkan w Poznaniu. Rocznik Statystyczny Miasta
Posznania, rok gospodarczy 1921, tabl. 93.

B. zabé6r austrjacki rozporzadza najwicksza
iloscia materjaléw w dziedzinie statystyki mieszkaniowej.
Jest to przedewszystkiem jedyna dzielnica, w ktorej dla
calego obszaru (wszystkich miejscowosci) istnieja dane co
do liczby mieszkan. Jednostka zbiorowa przy spisach lud-
nosci w Austrji nie byta bowiem rodzina czy gospodarstwo,
ale grupa mieszkaniowa (Wohnpartei, ,partja mieszkalna“
w tlumaczeniu urzedowem)—t. j. ogo6l oséb zamieszkuja-
cych lokal wynajmowany przez jedna osobe od wilasciciela
domu. Liczba grup mieszkaniowych odpowiada wiec liczbie
zamieszkanych mieszkan, rozumianych w tem samem zna-
czeniu co przy spisie polskim 1921 roku? Dane te z wy-
dzieleniem liczby zakladow, byly publikowane powiatami

" przy kazdym spisie ludnosci: Bevolkerung wund Viehstand

nach der Lahlung vom 31 Dezember 1869, zesz. 1, Qester-
reichische Statistik, t. 1, zesz. 1 (spis 1880 r.), t. XXXII
zesz. 1 (spis 1890 r.), t. LXIll, zesz. 1 (spis 1900 roku),
Neue Folge, t. 1, zesz. 1 (spis 1910 1.).

Ustawa o spisach ludnosci zawierala upowaznienie do
badania w najwiekszych miastach warunkow mieszkanio-
wych. Badania te byly faktycznie od pierwszego spisu
z 1869 r. stale prowadzone, obejmujgc przytem coraz szer-
szy zakres miast: w 1869 r. objetych bylo tylko 5 glow-
nych miast Austrji, w 1880 roku juz 8 miast i 15 przed-
mie$¢, w 18go r. 19 miast z przedmie§ciami, w 1goo r.
liczba miast wzrosta do 62, V\EIQIO r. do g8; przy ostat-
nich dwoch spisach w wigkszych miastach stosunki badane
byly w sposob bardziej szczeg6lowy (spis mieszkan roz-
szerzony), w mniejszych zakres dochodzenia byl skrécony
(spis ograniczony).

Pojecie mieszkania wyzej juz oméwilismy. Spisy
obejmowaly nietylko mieszkania zamieszkane, ale i nieza-
jete oraz lokale przedsiebiorstw i biurowe; dopiero przy
ostatnim spisie z 1910 r. ograniczono sie zasadniczo do
mieszkan zamieszkanych, dla innych ustalajac tylko ich
liczbe. Dane zapisywane byly na zewnetrznej stronie for-
mularza do spisu ludnos$ci, nastepnie zestawiane na formu-
larzach zbiorczych dla calego domu przez wlasciciela; te
arkusze zbiorcze byly naogé! podstawa opracowania, dla
spisu rozszerzonego w 19oo . i dla obu spiséw w 1910 T.
ze wzgledu naobszerny ich zakres wprowadzono specjalue
formularze. W szczegdlny sposéb przeprowadzony byt
przy spisach austrjackich podzial mieszkann wedlug wiel-
kosci; opieral sie on nie na liczbie pokojow czy izb lacz-
nie z kuchnia, ale na liczbie ogdlnej czesci skladowych
(Bestandteile), do ktorych zaliczano: pokoje, alkowy (Kam-
mern), przedpokoje, kuchnie, w 1910 T. takze pokoje
stuzbowe i lazienki.

W 1869 r. spisowi mieszkaniowemu nie podlegalo
zadne z miast polskich. W 1880 r. spisem objete byly
Lwéw i Krakow. Formularz zawieral pytania o polozeniu
mieszkania (pigtro), przeznaczeniu (tylko na mieszkanie,
na mieszkanie i lokal zarobkowy, tylko na lokal zarobko-
wy), liczbie czesci sktadowych (pokojéw, alkéw, kuchni,
przedpokojow) i podziale mieszkaricéw wedlug stosunku

_ do wlasciciela mieszkania (na czlonkéw rodziny, ‘podna-

Jemcéw, sluzbe i inne osoby). Dane zestawione byly w
dwdch tablicach kombinujacych te cechy ze soba. gester—
refchische Statistik, t. V, zesz. 3.

der Woh

g) Dpojecia jednostki najmu

gasihlung am




ANALIZA WYNIKOW SPISU MIESZKAN 9

W 1890 r. .spis na ziemiach polskich. objal znow
Lwoéw i Krakéw; zakres pytani nie ulegl zmianie; w po-
dziale mieszkancow wedtug stosunku do wlasciciela miesz-
kania wydzielono mieszkajacych katem; opracowanie prze-
prowadzaly zasadniczo poszczegolne miasta wlasnemi sitami
U materjatu lepiej niz przy poprzednim spisie wyzyskaé
nie bylo mozna. Wyniki podaje Oesterreichische Statistik,
t. XXXII, zesz. 4.

Natomiast powazny krok naprzéd zrobiono w dzie-
dzinie statystyki mieszkaniowej przy spisie 1900 r. Jak
wyZze) wspomniano, spis przeprowadzany byl w réznym
zakresie dla dwoch grup miast; w szerszym dla jednej
1 w wezszym dla drugiej. Z miast polskich spisowi roz-
szerzonemu podlegaly Lwow, Krakow i miasto-przedmies-
cie Krakowa Podgérze; spis ograniczony objal Bielsko
i Cieszyn oraz Biala, Nowy Sacz, Tarnéw, Rzeszow, Jaro-
staw, Przemysl, Stryj, Drohobycz, Stanistawow, Kolomyje
i Tarnopol. Dane spisu rozszerzonego dla Lwowa okazaly
si¢ tak dalece wadliwe, ze opracowano je tylko w zakre-
sie pytan spisu ograniczonego.

Spis ograniczony 1900 r. nie réznit sie zakresem do-
chodzenia i sposobem opracowania od spisu 1890 r. Opra-
cowanie jednak bylo scentralizowane we wiedenskiej Cen-
tralnej Komisji Statystycznej, co umozliwito przy zastoso-
waniu systemu kartkowego przeprowadzenie wszechstron-
nego kombinowania cech ze soba. Spis rozszerzony, pro-
wadzony na specjalnych formularzach, obejmowal caly
szereg pytan dodatkowych: stosunek prawny (wlasny dom,
mieszkanie wynajete, stuzbowe lub z innych wzgledow
wolne od optaty), czas objecia mieszkania przez jego wla-
$ciciela, ubezpieczenie przedmiotéw w mieszkaniu od ognia,
posiadanie wodociagu z woda do picia, do mycia, gazu,
elektrycznosci, urzadzenie ustepu—wewnatrz czy zewnatrz
mieszkania, czynsz roczny, terminy oplacania czynszu;
ponadto byly trzy pytania dotyczace specjalnie lokali przed-
sigbiorstw, ktérych przy opracowaniu nie wyzyskano. Inne
dane byly wszystkie uwzglednione, przewaznic w kombi-
nacji z wysokoscia czynszu. Oesterreichische Statistik,
t. LXV, zesz. 1 (Erweiterte Wohnungsaufnahme) iz (Be-
schrinkte Wohnungsaufnahme.)

W 1gro roku utrzymano podzial na spis rozszerzony
i ograniczony, przy niewielkiej jednak réznicy ich zakresu
oznaczalo to zatem znaczne powigkszenie zakresu docko-
dzenia dla miast, podlegajacych spisowi ograniczonemu.
Bielsko przeniesiono tym razem do grupy miasi ze spisem
rozszerzonym, do miast za$§ .z ograniczonym dotaczono
jeszcze Brody.

Formularz spisu rozszerzonego obejmowal pytania
o liczbie gospodarstw, polozeniu mieszkania (pietro), liczbie
czesci skladowych z podzialem kazdej kategorji (pokojow,
alkow, przedpokojéw, kuchni, pokojéw sluzbowych i la-
zienek) wedlug sposobu uzytkowania (mieszkanie, mieszka-
nie i przedsiebiorstwo, tylko przedsigbiorstwo) i z zazna-
czeniem, czy ustep jest W mieszkaniu; dalej o rodzaju wy-
konywanej w mieszkaniu pracy zarobkowej, o liczbie okien

z podzialem wedlug miejsca, na jakie wychodza, o korzy- -

staniu z ogrodu, wysokosci czynszu rocznego lub tytule
korzystania z mieszkania bez oplaty; czy mieszkanie wy-
najete z meblami, wreszcie o liczbie mieszkaricow, z wy-
dzieleniem $piacych poza mieszkaniem. Pominieto wiec
w stosunku do 1900 r. kwestje posiadania urzadzen spe-
cjalnych, ubezpieczenia od ognia, termindéw czynszu i czasu
zamieszkiwania, natomiast wprowadzono kilka pytan no-
wych, zwlaszcza o liczbie gospodarstw. Przy spisie ogra-
niczonym opuszczone byly tylko pytania o liczbie okien
i korzystaniu z ogrodu. Opracowano wyniki znéw syste-
mem kartkowym, przeprowadzajac dla wielkich miast nie-
ktére kombinacje dodatkowe (np. sklad mieszkania z liczba
mieszkaficow). ~Qesterreichische Statistik, Neue Folge t. 4,
zesz. 2.

We Lwowie przeprowadzany byl trzykrotnie (w 1909,
1910 i 1913 r.) spis wolnych mieszkan. Wyniki ostatniego
spisu podaja Wiadomosci Statystyczne o miescie Lwowte,
rocznik XIV (1910 i 1911), str. 257—272.

1 Por. Staiystyka Polski, tom XIII, zesz. 1, str. 24.

IV. OCENA WARTOSCI DANYCH SPISOWYCH

Zasadnicze zagadnienia, jakie nalezy tu rozpatrzeé,
Sa nastepujace: 1) czy przy spisie nie zachodzily wypadki
opuszczania mieszkan i 2) czy rozgraniczanie mieszkan
od siebie przeprowadzane bylo prawidlowo; ta druga oko-
licznos¢ wplyna¢ mogla na liczbe og6lna mieszkan i na
podzial ich wedlug wielkosci.

Spis mieszkan obejmowal zasadniczo — poza pyta-
niami o mieszkaniach w spisie budynkowym — mieszkania
zamieszkane, byl wiec co do zakresu $cisle zwiazany ze
spisem ludnosci; w kazdym wypadku, gdy grupa oséb byta
objeta spisem, musialo by¢ nim objete i mieszkanie, tem
wiecej, ze ludno§¢ i mieszkania spisywane byly na tym
samym formularzu. Pominiecie mieszkania przy spisie
mogto zatem nastapi¢ wtedy tylko, gdy pominieta byla
ludno$¢ i to wszystkie osoby, mieszkajace w danem
mieszkanin. Wypadki tego rodzaju musialy byé oczywiscie
bardzo rzadkie; luki w spisie ludnosci, o ile zachodzily,
dotyczyly raczej pojedynczych czlonkéw rodziny; zupetnosé
spisu mieszkan zamieszkanych wydaje sie niewatpliwa.
Powazniejsze braki zachodzi¢ moga w podanych w tomie XIII
Statystyki Polski liczbach mieszkani niezamieszkanych; za-
pisy byly czesto niejasne, budzily watpliwosci i byly
réznie interpretowane przy opracowaniu; jezeli z jednej
strony wilaczone by¢ mogly do liczby mieszkari niezamiesz-
kanych dane blednie podane, to z drugiej strony ostroz-
no$¢ w liczeniu ich prowadzi¢ mogla niekiedy do zmniej-
szenia liczby rzeczywistejl.

Powazniej zawazy¢ mogly na dokladnosci liczby
mieszkan i podzialu jej wedlug liczby izb trudnosci w roz-
graniczaniu mieszkan od siebie. Dotyczy to w szczegél-
nosci wsi. Kryterjum narzucone przez technike spisowa
dla przeprowadzania tego rozgraniczenia — stosunek bez-
posredni miedzy osoba, zajmujaca mieszkanie, a wlascicie-
lem domu (p. wyz. str. 3) — nie stosuje sie wprost do
wypadku, gdy idzie o mieszkanie zajmowane przez wlasci-
ciela domu, lecz moze by¢ uzyte dopiero w drodze rozu-
mowania per analogiam; kryterjum to wigc jest wygodne,
gdy mamy do czynienia z mieszkaniami odnajmowanemi
w domach wielomijeszkaniowych jako reguly; gdy nato-
miast zasada jest mieszkanie w malych domach, w wiek-
szo$ci wypadkéw wlasnych, jak to ma miejsce na wsi,
odr6znienie podnajemcy od samodzielnego lokatora, uwa-
zanego za wlasciciela oddzielnego mieszkania, staje sie juz
rzeczg trudna, a trudnoéci mogly by¢ w sposéb niejedna-
kowy rozwiazywane przez poszczegéOlne osoby. Okolicz-
noé¢ ta mogta powodowat—w stosunku do wynikéw, jakie
otrzymaloby sie przez zastosowanie kryterjum konstruk-
cvjnego, — badz powigkszanie liczby mieszkan (przy wy-
dzielaniu czesci zajmowanych przez podnajemcéw), badz
zmniejszanie ich i podawanie wigkszych liczb stosunkowo
duZycil ruieszkan (przy laczeniu mieszkan znajdujacych sie
w jednym domu w jedno mieszkanie wieksze). jednorod-
no$¢ idealna materjatu w tych warunkach jest nie do
osiagniecia; czynnikiem jednak, dzialajacym wyréwnawczo,
jest istniejaca w kazdym razie wspolno§¢ stosowanych
w zyciu oznaczen i stad ograniczony tylko zasiag wypad-
kéw traktowanych jako watpliwe; pamieta¢ zas nalezy, ze
idzie tylko o wypadki, gdy dom kilkuizbowy zamieszki-
wany jest -przez wigce]j niz jedna rodzing — stanowi to
przewaznie niezbyt wielka cze$¢ ogédlu mieszkan 2,

W mniejszej mierze wplywaja te trudnosci na wyniki
spisu mieszkafi w miastach—jednak i tu moga sie odbi¢
w wypadkach, gdy jest duzo malych doméw, zblizonych
do typu wiejskiego. Zachodzi to zwlaszcza w miastach
wojewodztw wschodnich i tam tez podzial mieszkan we-
dlug wielkosci wzbudzil przy analizie pewne watpliwosci
(obacz nizej str. 26). W miastach, gdzie typowym jest
dom”z mieszkaniami przeznaczonemi do odnajmowania,
rozgraniczanie mieszkan nie nasuwa z reguly trudnosci.
Dobrym przykladem jest pod tym wzgledem Warszawa,
gdzie na dwa lata przed spisem powszechnym przeprowa-
dzony byl specjalny spis nieruchomosci i mieszkan. Ponie-
waz ruch budowlany w miedzyczasie (1919—1921 T.) byl
w zupelnym zaniku, dane te nadajg sie do bezposredniego
poréwnywania.

W poszezegSlpych wypadkach zachodzq w danych spisowych odchylenia od przecigtnych, zdajgce siféidowodzié innego, niz naog6l pojmowania mieszkania, Inczenia

: 2
po kilka mieszked w jedno—wywoluje to wzrost-lieaby wigkszaych mieszkah przy duzym wérdd nich udziale zajgtych przez

str. 18 w odsylaczn.

lka gospodarstw; p. nit. o puw. Biata fwoj. krakowskiego)
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Tabl. 1. Mieszkania w Warszawie wedtug spisu z 1921 r. i wedlug spisu nieruchomosci i mieszkan z 1919 r.
Les logements a Varsovie daprés le recensement de rgar et daprés le recensement des immeubles ot des logements de 1919

Liczba mieszkafn — Nowmbre de logements
Data spisu majacych izb — composés de ... piéces Date du recensement
ogélem \ liczba nie- N
Rodzaje mieszkan total ' 2 3 4—5 6—9 | i wligcej “ff,?,?fz’,?‘f Destination des logements
€t plus inconnu
1921 1921
Wylgcznie mieszkalne 171 140¢| 72 105] 42 802 29 072) 20 424| 6 137 140, 460{ D. habitation exclusivement
P. I'habitation et p. I'exercice
Mieszkalno-zarobkowe 23 301 3981 6132 5167 4 745 3 252 24 . d’'un métier
Niezamieszkane . . . . . . . . . 947 — — — — — — 947] Inhabités
Razem. . . . . . . .. 195 388 | 76 086; 48 934] 34 239| 25 169, 9 389 164, 1 407 Ensemble
1919 1919
Wylacznie mieszkalne . . . . . 156 409 | 63 577| 39 435] 27 392] 19 624] 6 043 122 216/ P. 'habitation exclusivement
P. I'habitation et p. 'exercice
Mieszkalno-zarobkowe . . . . . . 23 016 3382 6577 5851 4921 279 2561 45 d'un métier
Niezajete mieszkalne . . . . . . 16 8391 11 536| 3 677 1 127 499 — Inhabités
Razem . . . . . .. .. 196 264 | 78 495 48 887, 34 370 34 251 261 Ensemble

a Lacznie z mieszkaniami nieokreglonego przeznaczenia.

a Y compris [es logements dont la destination est indéterminée.

Jak wida¢, w liczbach ogélnych zgodnosé jest zupelna:
réznica miedzy danemi obu spiséw nie dosiega 0,5%. Takze
podzial mieszkan wedlug liczby izb wykazuje roznice nie-
istotne. Przesunigcie nastapilo tylko miedzy mieszkaniami
niezamieszkanemi a zamieszkanemi (zwlaszcza w grupie
mieszkan jedno-i dwuizbowych), co przy ostrym glodzie
mieszkaniowym bylo rzecza zrozumiala.

Poza Warszawa dla jednej tylko grupy miast, miano-
wicie dla 12 miast b. dzielnicy pruskiej dysponujemy
danemi, pochodzacemi z okresu bliskiego daty spisu po-
wszechnego i dajacemi si¢ z wynikami jego poréwnac.
Sa to dane spisu niemieckiego z maja 1918 r. Wprawdzie

pojecie jednostki spisowej nie bylo przy spisie tym iden-
tyczne z przyjetem w 1921 r.—za mieszkanie uwazano
pomieszczenia odnajete jednemu gospodarstwu, jak wyzej
wykazywano jednak (str.7i 8), praktyka musiala by¢ po-
dobna jak w 1921 r. Porownanie przeprowadzi¢ sie daje
tylko dla miast, ktore objete byly spisem 1918 r. i daja
sig¢ wydzieli¢ w licsbach 2z 1921 r.—miast takich poza
Bydgoszcza, ktorej granice byly zmienione, okazalo sie 12.
Do poréwnania bierzemy ogol mieszkan, zamieszkanych
i wolnych, ostatnie dla 1921 roku wziete sa z wynikow
spisu budynkéw i nie daja sie rozbi¢ wedlug wielkosci.

Tabl. 2. Mieszkania w 12 miastach b. zaboru pruskiego wedlug spisu z 1921 r. i wedlug niemieckiego spisu mieszkad z 1918 r.
Les logements dans les 12 villes de Pancienne Pologne prussienne daprés le recensement de 1921 et d'aprés levecensement allemand des logements de 1918

Liczba mieszkah — Nombre de logements
. majacych izb a ~ composés de ... piéces a .
Miasta ogétem =2 ro Thiczba mie] Villes
total 1 2 3 4 5 6—9 | i wigcej wi:;‘i::l?]r:b
ot plus \iwconnu b
Gniezno . . .... .. 1921 1047 1857 1 166 872 406 378 23 22] 1921 Gniezno
1918 1048 1648 1275 802 537 493 69 — | 1918
Inowroctaw . . . . . .. 1921 921 1 717} 1 118 739 386 381 32 16] 1921 Inowroclaw
1918 953;] 1590 1 092 733 391 538 46 — 11918
Ostréw . . . . .. ... 1921 665, 907 780, b71 273 255 19 321 1921 Ostréw
1918 600 772 730, 574 295 360 34 — | 1918
Pleszew . . ... ... 1921 422 477 282 216, 126 128 14 4] 1921 Pleszew
1918 476 47 296 228 119 1568 26 — {1918
Poznad . ... ..... 1921 3889 9168 9922 6673 3308 2634 130 76] 1921 Poznan
1918 83533 9487 10072] 6 026] 4 322 4 127 808 .— | 1918
Chelmno . .. ... .. 1921 482 719 451 358 207 211 24 62 1921 Chelmno
) 1918 699 859 524 382 205 272 4 — r 1918
Chojnice . . .. . ... 1921 311 455 499 492 241 272 30 24] 1921 Chojnice
' 1918 446 554 571 489 254 317 56 — | 1918
Grudzigdz. . . . .. .. 1921 304] 1874] 2930 1479 669 634 61 68| 1921 Grudziadz
1918 579 2 467, 38 412] 1 58¢ 744 893 106 — 11918
Starogard, . . ., .. .. 1921 370 720 481 306 156 151 28 9] 1921 Starogard
1918 430 741 472 348 159 216 41 — | 1918
Teczew . . ... .... 1921 302 836 1 422 651 273 188 24 31| 1921 Tczew
1918 191 820 1 905 695 350 260 35 — | 1918
Torud. .. ... . ... 1921 481 2011 3044 1 753 899 808 54 100] 1921 Torun
) 1918 614 2408 3494 1945 971 1 132 140 — 11918
Weiherowo . . . . . . . 1921 124 466 633 331 144 167 18 43 1921 Wejherowo
1918 253 569 740 392 180 203 36 — | 1918
. Dane spisu 1918 r. w odsetkach danych z 1921 r.
Chiffres du recensement de 1918 en proportions p. cent des chiffres de 1921
Gniezno ........... 100 89| .109 92 132 130 300 Gniezno
gmwroclaw .......... 103 93 98 99 101 141 144 . Inowroctaw
Pstrbw e e e e e e e .. 90 85 94 101 108 137 179 . Ostréw
Pleszel;'v ot e e e e e . e 113 99 105 106 84 123 186 . Pleszew
oznad . . .. ... .... 91 103 102 290 131 157 237 . Poznani
Chelmno . .. ........ 145 119! 116 107 9 129 183 Chelmno
Chofnice . . ... . ... . 143 1220 114 99 05| 117 187] . | Chojnice
Sru Zig ; e e e e e e e e 190 132 116 107 111 141 174 . Grudzigdz
Ttarogar e e e . .. 116 108, 98 114 102 143 146 . Starogard
Tcze;v e e e e e e e . 63 98 184 107 128 138 146 . Teczew
“?n_lh ..... e et e e e 128 120 115 111 108 140} 269 . Torud
ejherowo . . . .. ... ., 204 122 117 118 125 122 200 . Wejherowo
a Dla 191g r. podzial przeprowadzony przy uwzglednieniu kuchni, przyczem dia mieszkah 4-

b Lacznic 2 mieszkaniami niezamieszkanemi w 1991 r.

a Pour I'année 1018 les logements sont répartis en ¢ t isi

pte de Ia

b Y compris les logements inhabités en 1ga1,

et en ad

pokojowych { wigkszych postawiono ogélne domni i
que les log

posiadania kuchni.

syant 4 chamb

es et da

ge sont pourvus de cuilsine,
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~ Roznice migdzy wynikami obu dochodzen sa powazne,
nie nosza one przytem charakteru przypadkowych odchy-
len w réznych kierunkach i w réznym stopniu, lecz wyka-
zuja pewne tendencje ogdlne. Mianowicie: 1) liczby ogélne
mieszkan sa wedlug spisu 1918 roku naogél wyzsze, przy-
czem w. woj. poznanskiem réznice sa stosunkowo niewiel-
kie, nie przekraczaja 6%, podczas gdy w prmorskiem — z wy-
jatkiem tylko Starogardu—sa bardzo duze, wahaja sie od
14 do 23%; 2) w podziale mieszkari wedlug wielkosci za-
znaczaja sie wyraznie roznice w liczbie duzych mieszkan—
6-izbowych i wiekszych: wedlug spisu z 1918 r. jest ich
wszedzie znacznie wiecej. Ta ostatnia okolicznosé zdaje sie
dowodzi¢ innego sposobu liczenia izb, jesli bowiem nawet
w miastach, w ktérych spis 1918 r. wykazal t¢ sama lub
mniejsza liczbe mieszkann co spis 1921 r., mieszkan 6 do
g-izbowych bylo o 30—40% wiccej, a 10-izbowych i wiek-
szych o 40—100% wiecej niz w 1921 r., to musialo to wy-
nika¢ z zapisywania w tych samych mieszkaniach wigksze]j
liczby izb. Wedlug przepiséw z 1918 r. jako izby miesz-
kalne liczone byé mialy dajace sie i nie dajace opalaé po-
koje i alkowy (heizbare, nicht heizbare Zimmer und Kam-
mern), pomijane za$ tylko izby bez oknai tazienki, o ile nie
byly przeznaczone lub uzywane na cele mieszkalne, §pizar-
nie i t.p. Takie ujecie pojecia izby, w przeciwienstwie do
spisu 1921 r., ktory mowit tylko o pokojach, spowodowac
moglo czestsze wliczanie rdéznych dodatkowych wubikacyj
do izb mieszkalnych, co spowodowalo przesuniecia w kla-
syfikacji wedlug wielkoéci, ujawniajace sie szczegélnie ja-
skrawo w malolicznych grupach duzych mieszkan.

Przechodzimy teraz do rozbieznosci w ogdlnych licz-

bach mieszkani. Pierwszem nasuwajacem si¢ przypuszcze-
niem byloby to, ze wobec zasady liczenia mieszkan wedlug
odnajmujacych je gospodarstw w 1918 r. musiano rozdzie-
la¢ mieszkania w tych wypadkach, gdy w 1921 r. liczone
one byly jako jedno. Mowilismy jednak wyzej, ze wobec
wypelniania kwestjonarjuszy przez wlagcicieli doméw, prze-
pis gloszacy, ze ,jezeli mieszkanie odnajete jest kilku od-
dzielnym gospodarstwom, to nalezy wnosi¢ oddzielnie po-
mieszczenia odnajete kazdemu gospodarstwu interpretowa-
ny byl prawdopodobnie w ten sposéb, ze liczono oddziel-
nie pomieszczenia, odnajete gospodarstwu przez wlasciciela
domu, tak jak i w 1921 r. Wskazuje na to i fakt, ze gdyby
dzialal ten wzglad, Poznan, najwieksze miasto zaboru, mu-
sialby w zwiazku ze swym wielkomiejskim charakterem
mieé najwieksza nadwyzke mieszkan w 1918 r.; ma zas tylko
6%, mieszkan za§ jednoizbowych-— podnajmowane sa naj-
czesciej pojedyncze izby — bylo nawet w 1918 r. mniej niz
w 1921 r. Roznice w pojeciu mieszkania nie ckazaly wiec
prawdopodobnie wigkszego wplywu.

O ile co do mieszkant zamieszkanych wyrazalismy
przekonanie, ze opuszczenia nie mogly by¢ czeste, o tyle
mogly byé (przy przeprowadzaniu lub opracowaniu spisu)
pomijane mieszkania niezamieszkane. Wydaje sig, ze zacho-
dzilo to mianowicie w omawianym teraz wypadku. Wska-
zywaloby na to poréwnanie danych o liczbie ludnosci
w 1921 roku z liczbami niemieckiego spisu wojennego
z 1917 r. Stosunki liczb z 1917 r. do liczb z 1921 1. przed-
stawiaja sie¢ jak nastepuje (w %%):

Chelmno . . . 105
Chojnice . . . 105
Grudziagdz . . 109

Gniezno. . . .86
Inowroctaw . . 87

Ostréw . . . .77 Starogard. . . 84
Pleszew. . . .95 %CZCV’V . « . . I00

- orufi . . . . I00
Poznari . - 85 Wejherowo . . 104

Czesé 11

Zagadnienia mieszkaniowe ksztaltuja sie w sposéb
zupelnie odmienny na wsi niz w miastach. Wynika to
przedewszystkiem z tego faktu, ze na wsi reguly jest za-
mieszkiwanie wlasnych domo6w, podczas gdy w miastach
sa to wypadki wyjatkowe, zasadg za$ jest mieszkanie w
domach czynszowych, na odnajmowanie mieszkarn przezna-
czonych. Na wsi wigc stosunki mieszkaniowe sa bezpo-
¢rednio funkcja wysokosci dochodu i poziomu kultural-
nego ludno$ci; ten ostatni czynnik jest specjalnie wazny
wobec przewagi wypadkéw budowania wlasnemi sitami,

a wiec przy stosunkowo niskich kosztach budowy. W mia-

dawaloby sie, ze w 1921 r., po zakonczeniu wojny
ie wojskowych do domdéw, po powstaniu juz pew-
yrostu naturalnego, liczba ludnosci powinna byé
wyzsza, stosunek wiec danych z 1%17 do danych
winien by¢ ulamkiem wlasciwym. Faktycznie jest
on mzszy od 100% wszedzie w woj. poznanskiem,
w pomorskiem natomiast tylko w Starogardzie—poza-
tem dosiega on lub nawet znacznie przekracza 100%.
Kaze to przypuszczaé, ze w miedzyczasie musialy odbywaé
sie w powaznych rozmiarach wedréwki ludnosci, odplyw
jej z miast pomorskich, wskutek czego w 1921 r. byly wiek-
sze ilosci mieszkan niezamieszkanych, czesto w opracowa-
niu spisu pomijanych —stad niedob6r mieszkan. W kazdym
razie stwierdzi¢ trzeba, ze stosunki ludnosci i mieszkan
wykazuja jaknajscislejsza wspdlzaleznosé, jak to wykazuje
nizej podany wykres; spdlczynnik korelacji wynosi 4 0,93.
Wykres 1.

Wspotzalesnosé miedzy stosunkamd liczb ludnosci ¢ mieszkan

w miastach bylego zaboru pruskicgo wedlug spisow
z 1921 v. £ 3 1917 —19I8 7.

Corrélation entre les rapports des chiffres de la population et des logements
dans les villes de Pancienice Pologne prussienne dapreés les recensemints

de 1921 el de 71977 — 1918
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Ewentualne ruchy ludnosci pozostawaé¢ mogly w zwiaz-
ku z emigracja z miast b. zaboru pruskiego optantéw na
rzecz Niemiec: miasta pomorskie mialy naogél wyzszy od-
setek ludnosci niemieckiej niz w poznanskiem, pozatem
wcielenie woj. pomorskiego nastapilo poézniej, bylo wigc
tudo chwili spisu mniej czasu dla odbycia si¢ juzi zakon-
czenia procesow wyréwnawczych. By¢ moze, iz wplynely
i inne momenty (jak np. wliczanie w 1918 r. jakich$ miej-
scowosci podmiejskich); stwierdzi¢ jednak trzeba,ze wspot-

. zalezno§¢ stosunkéw liczb mieszkan i ludnosci pozwala

sadzi¢, ze mieszkania zamieszkane byly liczone w tym sa-
mym zakresie przy obu spisach.

Dane, jakiemi rozporzadzamy dla badania wartosci
wynikéw spisu z 1921 r., sa nader skromne. Naogél po-
twierdzaja one wyrazone a priori przypuszczenia: ze w za-
kresie mieszkan zamieszkanych zupelnos¢ spisu jest dosta-
teczna, ze znaczniejsze niedokladnosci i ewentualne braki
istnieja w liczbach mieszkanh niezamieszkanych, tak jak
uchwycil je spis budynkéw, i ze pewna niejednorodnos¢
wystepowaé mogla w liczeniu izb w mieszkaniach, odbija-
jac sie jednak wyrazniej tylko w nie grajacych powaznej
roli grupach duzych mieszkan. .

Analiza szczegélowa wynik(')w spisu

stach oczywiécie tez na sposéb mieszkania wplywa poziom
zamoznos$ci, juz nie tak bezposrednio d‘ednak; tym czyn-
nikiem poéredniczacym jest rozwoéj budownictwa, uzalez-
niony og doptywu kapitalu, stosunkowej oplacalnosci zu-
zycia go w tej dziedzinie i t. d. W zwiazku z tem szcze-
gélnie silnie na stosunkach mieszkaniowych w miastach
odbila sie wojna i powojenny brak kapitaléw, hamuijac
ruch budowlany przy réwnoczesnie rosnacej jesli nie licz-
bie ludnos$ci, to w kazdym razie liczbie gospodarstw.

Z tych wzgleddow analize statystyki mieszkaniowej
przeprowadzimy oddzielnie dla wsi i miast.
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I. STOSUNKI MIESZKANIOWE NA WSI
1. WIELKOSC MIESZKAN

Miara wielkoséci mieszkania jest w danych spisu liczba
izb. Nalezy przytem pamietaé, ze za izby uwazane byly
obok pokojow w zwyklem tego stowa znaczeniu takze
i kuchnie; mieszkanie wiec, zlozone z pokoju i kuchni,
uwazane bylo za mieszkanie dwuizbowe, z dwoch pokojow
i kuchni za trzyizbowe i t. d.

Ogromna wickszo$¢ mieszkan wiejskich w Polsce—
to mieszkania najmniejsze, jedno- i dwuizbowe, t. j. skla-
dajace sie z jednej tylko izby, albo w pomyslnym wypadku
z pokoju i kuchni, scisle zas moéwiac z izby, w ktorej
kuchni niema, i izby, w ktérej ona jest; przy zamieszki-
waniu bowiem takiego mieszkania przez rodzine zlozona
z 6 prawie przecigtnie 0oséb. wyjatkowo tylko zdarza¢ sie
moga wypadki, aby w izbie z kuchnia nie spata czes¢ ro-
dziny. Mieszkan jednoizbowych jest przecietnie w Pan-
stwie 59,3%, dwuizbowych 29,3%, facznie wiec stanowia one
88,6%, sa wiec z wyjatkiem jednej tylko dzielnicy typem
bezwzglednie dominujacym. Ta jedyna dzielnica, w jaskra-
wy sposob odbijajaca sie od calej reszty Panstwa, sa

Wykres 2.

wojewodztwa zachodnie, poznaniskie i pomorskie, w kté-
rych wyzszy pod kazdym wzgledem poziom kulturalny
ludnosci wiejskiej znajduje wyraz i w stosunkach miesz-
kanjowych. Mieszkan jednoizbowych jest tu zupelnie nie-
znaczna cze$é, zaledwie 16—17%, lacznie zas z dwuizbo-
wemi stanowia 50—60%; mieszkania wigksze nie sa wiec
rzadkim wyjatkiem, jest ich wiekszos¢ (52%) w woj. po-
morskiem i bardzo powazna cze$s¢—42% w poznanskiem.
W innych wojewddztwach obraz ten radykalnie sie zmie-
nia. Juz w najbardziej do wojewddztw zachodnich zbiizo-
nej dzielnicy, na Slasku Cieszynskim, odsetek mieszkar
jednoizbowych przekracza 40%, a lacznie z dwuizbowemi
dosiega prawie 8oY%, tak ze wickszych mieszkan jest juz
tylko 20%; zblizone stosunki daje wojewddztwo bialo-
stockie, liczace 17% mieszkan z wiecej niz dwiema izbami;
w cale] za$ reszcie Polski mieszkania jedno-i dwuizbowe
stanowia okolo goY%, rzadko wiec tylko zdarzaja sie na wsi
wicksze mieszkania: w woj. warszawskiem jest ich 12,59,
w lodzkiem-—9,1%, w krakowskiem-—8,3%, w lubelskiem—
8,2%, jeszcze mmiej w innych, przytem najmniej na polu-
dnio-wschodzie Panstwa: w woj, stanistawowskiem 3,6
i w tarnopolskiem 3,5Y%.

Podzial miesskan ¢ ludnosci na wsi wedlug liczby isb w mieszskaniu

Répartition des logements el de la population dans la campagne d'aprés le nombre de piéces dans le logement

1-izbowe
1 piéce 2 piéces

Gérne pélkola oznaczaja podzial mieszkanh w/g liczby izb
Dolne »

2-izbowe  3-izboweiwieksze
7 piéces ot plus

ludnoéci w/g wielkodci zamieszkiwanych mieszkad .

Les demi—cercles den haut désignent la vépartition des logements dapres le nombre de pidces

» n a den bas » » »

-

ds la population

aprés la grandenr des logements-ocenpés
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Celem zorjentowania sie w poziomie zamoznosci, wa-
runkujacym faktycznie poza obrebem wojewédztw zacho-
dnich cho¢ nieco wyzsze wymagania mieszkaniowe, prze-
prowadzono szczegolowsze badanie dla jednego z powia-
tow wojewodztw centralnych. Wybrano w tem celu po-
wiat o charakterze czysto rolniczym—pow. Lowicz, w kté-
rym ludnos$¢ zatrudniona w przemysle stanowi 2,9% ogdl-
nej liczby czynnych zawodowo, przyczem sa to wylacznie
rzemieSlnicy, jedynym wigkszym zakladem przemystowym
jest cukrownia Lyszkowice. Na ogélna liczbe 14480 miesz-
kan w powiecie wykazal spis zaledwie 713, t. j. 4,0% po-
siadajacych wigcej niz dwie izby. Czes¢ tego przypada na
mieszkania wlascicieli i personelu administracyjnego wiek-
szych majatkéw, doktoréw, ksiezy, personelu cukrowni;
korzystajac z jednej strony z danych ,Skorowidza Miej-
scowosci“ o liczbie folwarkow, z drugiej zas§ ze statystyki
zawodowej, oszacowano liczbe tej grupy mieszkan na 130;
na mieszkania wigksze ludnosci rolniczej w $cistem zna-
czeniu pozostaje okolo 580. Podzial liczby gospodarstw
wedlug ich powierzchni ogélnej wykazuje poza 49 objek-
tami wielkiej wlasnosci (ponad 50 4a; odpowiada im
liczba 53 folwarkow): 215 gospodarstw o powierzchni 20
do 50 ka i 2773 gospodarstwa od 10 do 20 4a. Jesli przy-
ja¢, ze mieszkania z 3 i wiecej izbami sg rozlozone réw-
nomiernie w tych obu grupach, to okaze sie, ze stanowia
one nieco mmiej niz piata czesé liczby gospodarstw powy-
zej 10 ha; jesli za$ przyja¢, ze w gospodarstwach ponad
20 ha wszystkie mieszkania sa tej wielkosci, to z gospo-
darstw o powierzchni 10 — 20 %a juz tylko 139 posiadac¢
moze te mieszkania. Obie te ewentualnosci dajg pojecie
o zamoznosci, ktérej vprzecietnie towarzyszyé zaczyna
w tym powiecie zamieszkiwanie na wsi w dwoch pokojach
z kuchnia. Nalezy wprawdzie zaznaczyé, ze . rozpatrzony
powiat ma nizszy odsetek wiekszych mieszkan niz prze-
cigtnie wojewodztwa centralne.

Stosunki te zreszta nie sa jednakowe na calym obsza-
rze Pafistwa poza wojewodztwami zachodniemi; grupy
wojewddztw wykazuja powazne réznice, jak to uwidocznia
nastepujaca tabelka, w ktoérej zestawiono odsetek mieszkan
liczacych 3 i wiecej izb na wsi z odsetkiem wigkszych
gospodarstw wiejskich.

Tabl. 3. WspélzaleZnoéé migdzy odsetkiem wiekszych mieszkad na wsi

a odsetkiem gospodarstw wiejskich ponad 10 4a

L'interdépendance entre le pourcentage des logements plus grands dans la
campagne ef le pourcentage des exploitations rurales ayant plus de 10 ha

d'étendue
Odsetek mieszkah d?g:fvzeliv;ge(}iﬂ?éh
Wojewo6dztwa ?—‘inef(:vz);ch :pgg:s;e;:cl?:x
. ourcentage d
D¢, par tements ﬁ‘;‘e’,;iztgg; y:ffj exp I,;i :; 15 Dr'tg: a ye;n!

7 pidces et plus Pl“ssg;e;?‘_i’; de

Warszawa 12,5 25,7
Lodz 9,1 15,3
Kielce 5,5 7,5
Lublin . 8,2 15,0
Bialystok 17,2 25,6
Nowogrédek .. 7,0 16,6
Okr. adm. Wilenski . 6,0 23,0
‘Polesie . . . . 6,6 21,2
Wolyni 74 14,4
Slask Cieszyniski 21,2 10,1
Krakow . . . 8,3 3,6
Lwoéw 5,5 2,4
Stanislawoéw 3,6 2,4
Tarnopol 3,5 3,2

Poréwnanie tych liczb wykazuje, ze przecigtnie w woj.
centralnych odsetek wigkszych mieszkan przewyzsza nieco
polowe odsetka, jaki stanowia wsrod ogétu gospodarstw
wiejskich gospodarstwa liczace ponad 10 ke powierzchni.
Wsp6lrzgdnosé obu szeregéw jest przytem dos¢ wyrazna:
poza woj. bialostockiem kolejnos¢ wojewddztw jest w obu
szeregach jednakowa: warszawskie, 16dzkie, lubelskie i na
ostatniem miejscu kieleckie. W woj. kieleckiem zreszta

stosunkowo odsetek wickszych mieszkan jest duzy, gdyz
dosiega prawie 3/, odsetka wigkszych gospodarstw wiej-
skich; wynika to prawdopodobnie stad, ze w upraemyslo-
wionej czesdel tego wojewodztwa do ,wsi* administracyjnych
naleza czesto osady przemystowe, w ktérych sa takie
stosunki mieszkaniowe jak w miastach; wlasnie bowiem
w tej czescl wojewddztwa (pow. Bedzin) jest najwiekszy
odsetek wiekszych mieszkan. Nie znajdujemy takiego tlu-
maczenia dla wysokiego odsetka w woj. bialostockiem;
jest ono malo uprzemyslowione; zamozno$¢ w stosunku
do obszaru gospodarstw jest mniejsza niz w innych woje-
wodztwach centralnych wobec mniejszej stosunkowo po-
wierzchni ziemi ornej; brak wiec czynnikéw gospodarczych,
tlumaczacych ten fakt, wyjasnienia trzeba szukaé¢ w czyn-
nikach charakteru kulturalnego. Kwestja ta wymaga obszer-
niejszego omowienia, co uczynimy dalej.

W wojewédztwach wschodnich odsetek wiekszych
mieszkan ksztaltuje si¢ w jeszcze nizszych granicach niz
w wojewodztwach centralnych, gdyz stanowi przecietnie
trzecia cze$é odsetka wiekszych gospodarstw (polowe tego
odsetka osiaga w woj. wolyniskiem). Jesli jednak waziaé
pod uwage wieksza w te] dzielnicy ilo$¢ nieuzytkow,
a mniejsza ziemi ornej, nizsze liczby przecietnych zbiorow
z hektara, to trzeba powiedzie¢, ze stosunek liczby wiek-
szych mieszkan (ponad 2 izby) do liczby zamozniejszych
gospodarstw nie wykazuje -duzej réznicy w poréwnaniu
z wojewddztwami centralnemi; wyrazem réznicy w poziomie
kulturalnym tych obu dzielnic bedzie juz raczej stosunek
mieszkan jedno-i dwuizbowych.

Natomiast korzystniej niz w centralnych przedstawiaja
sie stosunki w wojewodztwach poludniowych. Tu odsetek
wiekszych mieszkan jest przecietnie dwukrotnie wyzszy
niz odsetek gospodarstw ponad 10 ha; sam poziom jego
jest zreszta tutaj, zwlaszcza na wschodzie, najnizszy w Polsce
wobec rozdrobnienia ziemi i niklych ilosci wigkszych
gospodarstw wiejskich .

Powrdcimy teraz do kwestji szczegélnie wysokiego
odsetka mieszkan liczacych wiecej niz 2 izby w woj. bialo-
stockiem. Stwierdzilismy, 2e : dziala¢ tu musi czynnik
charakteru kulturalnego. Sadzimy, ze decyduje tu odmien-
ny skiad ludnosci wiejskiej, duzy udzial grupy o wyzszych
nieco potrzebach—szlachty: zasciankowej. Wedlug Smolen-
skiego? ,glownem siedliskiem drobnej szlachty, zamieszkalej
w krolestwie, jest wschodnia czeé¢ dawnego wojewddztwa
ptockiego, dziesie¢ ziem ksiestwa mazowieckiego i woje-
wodztwo podlaskie; wedlug dzisiejszego podzialu (t. j.
z okresu poprzedzajacego wojne) gubernje: wschodni skra-
wek plockiej, lomzynska, siedlecka, warszawska i czes¢
potudniowa suwalskiej. Wprawdzie i 'w innych czesciach
krolestwa istnialy lub i sg jeszcze osady szlacheckie, lecz
jak ich liczba byla, a tembardziej jest dzi§ niewielka,
okazuje zestawienie cyfr, w r. 1830 podanych przez Ro-
deckiego. Na wojewddztwo krakowskie przypadalo na-
o6wczas wiascicieli czesci szlacheckich 76, na sandomier-
skie 77, kaliskie 212, lubelskie 328; gdy tymczasem ptloc-
kie miato ich 10607, mazowieckie 1064, podlaskie 7077,
a augustowskie 13 049“. Jak zwraca jednak uwage Korzon3,
nie cale Podlasie weszlo do tego obliczenia, poniewaz
cze$é jego nalezala ‘do obwodu bialostockiego (powiaty
bialostocki, sokolski i bielski), a pdzniej do gub. grodzien-
skiej: ,szczegolnie obfituje w szlachte szaraczkowa powiat
Bielski, nie objety ,Obrazem“ Rodeckiego“. Zaludniony
gesto szlachta obszar obejmuje, jak wynika z tych danych,
woj. bialostockie, pélmocno-wschodnia cze$¢ warszawskie-
go i polnocna cze$é lubelskiego; jest to wlasnie terytorjum,
na ktorem spis wykazal wysoki odsetek wiekszych miesz-
kari, Wedlug opisu Smolenskiego?! dom szlachecki rézni
sie znacznie od chaty chlopskiej, posiada bowiem wieksze
rozmiary, skladajac sie z reguly z trzech izb. Tu wiec
znajdziemy wytlumaczenie {faktu duzych liczb mieszkan
3-izbowych i wiekszych w woj. bialostockiem; dowodzi to
zarazem, jak powaznym czynnikiem, okreslajacym sposéb

t Trzeba wprawdzie pamictaé, 2e w woj. poludniowych spis v;ykazll bardzo duie braki, powierzchnia spisana jest znacznie zmniejszona, odsetek wigc wiekszych
gospodarstw otrzymuje si¢ mniejszy od rzeczywistego, a stosunek odsetka wickszych mieszkan do odsetka wigkszych gospodarstw—wigkszy.

a Drobna sslachta w Krélesiwie Polskiem, Pisma Historyezne, tom 1, str. 177.

3 Wewnetrane daiefe Polski sa Stawisdawa Augustia, tom'l, str, 97.
4 Op. cit., str. 183 i 184. .
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mieszkania, jest poza stopniem zamoznosci poziom kultu-
ralny ludnosci (genetycznie zreszta z zamoznoS$cia zwiazany).

Rozpatrzymy jeszcze szczegoélowiej roznice miedzy
poszczegdlnemi czedciami Parstwa pod wzgledem ilosci
mieszkann wiekszych, zlozonych z 3 i wigcej izb. Woje-
wodztwa zachodnie maja ich, jak wiemy, wigkszos¢ lub
niewiele mniej od polowy. Szczegolnie wysokim odsetkiem
wiekszych mieszkan na wsi odznacza sie péinocna czgsé
tej dzielnicy—woj. pomorskie i przylegla czes¢ poznaii-
skiego: mieszkania 3-izbowe i wigksze dochodza tu do 60Y
(pow. Puck, Sgpolno), z reguly za$ stanowia wigkszos¢;
stosunkowo mato jest ich w dwdéch powiatach wzdiuz
Wisty—Gniew i Tczew i pow. Lubawa—4q1 wzgl. 42%.
W pozostatej czesci woj. poznaniskiego wigksze mieszka-
nia rzadko juz tylko dochodza do polowy ogolnej liczby,
jest ich jednak przewaznie nie mniej niz 4o0% zwarty
obszar z nizszym nieco odsetkiem (30—40%) stanowi polud-
niowo-wschodmi  kat wojewodztwa poznariskiego (pow.
Gostyn, Rawicz, Kozmin, Jarocin, Pleszew, Krotoszyn,
Odolanéw, Ostrow, Ostrzeszow, Kepno)—jest to czesé,
znajdujaca sie wogole w najgorszych stosunkowo warun-
kach mieszkaniowych, wystepuja tu w najpowazniejszej
ilosci budynki drewniane, a najmniejsza przewage maja
murowane.

Wykres 3.

Przy przejsciu do wojewddztw centralnych obraz
radykalnie sie¢ zmienia. Pewlen wplyw sasiedztwa woje-
wodztw zachodnich ujawnia sie jeszcze w nieco wyzszym
odsetku wiekszych mieszkani w pasie przylegltych powiatéw
(Kalisz, Stupca, Konin. Kolo, Nieszawa, Wloctawek, Lipno,
Rypin, Sierpc, Mlawa)—wynosi on tu Io—z0%; pozatem
rzadko tylko przekracza 10%. Znaczniejszy obszar duzej
ilosci wiekszych mieszkann stanowi opisane juz wyzej
terytorjum siedzib drobnoszlacheckich: najwyzszy poziom
osiaga tu odsetek mieszkan z 3 i wiecej izbami w pow.
Wysokie Mazowieckie (36%), Bielsk (26%), Bialystok (21%),
Yomza i Suwatki (20%). Terytorjum to lacey sie w pdt-
nocnej czegéci woj. warszawskiego z poprzednim pasem
powiatéow graniczacych z dzielnica zachodnia. Natomiast
poludniowa czes¢ woj. lodzkiego, cale woj. kieleckie
i przylegla czes¢ warszawskiego oraz poludniowa czesé
lubelskiego nie majg w zadnym prawie powiecie wiecej
niz 10% wiekszych mieszkan; w woj. kieleckiem wyjatek
stanowi tylko czesé¢ uprzemyslowiona—pow. Bedzin (11%),
z reguly za$ odsetek wynosi 4—s¥%.

Podobne stosunki znajdujemy w wojewodztwach
wschodnich: odsetek mieszkan, liczacych wiecej niz dwie
izby, waha sie w poszczegélnych powiatach od 4 do 10Y,
w dwdch tylko (Brze§é n/B. i Réwne) osiagajac to maximum.

Przecietna liczba izb w mieszskaniach na wsi
Nombre moyen des pitces dans les logements dans la campagne

1,0—1,§

1,6—1,9

3,0~2,3
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Na potudniu Panstwa w lepszych nieco warunkach
mieszkaniowych jest tylko skrawek zachodni: Slask Cie-
szynski i przylegle powiaty woj. krakowskiego: wiekszych
mieszkan jest tu 23% w pow. Bielsko, 20% w pow. Cie-
szyn i Biala, 15% w pow. O$wiecim; w innych powiatach
zachodniej czesci woj. krakowskiego odsetek ten wynosi
jeszeze 7 — 11%, na wschodzie natomiast wojewddztwa
i w pozostalych trzech poludniowych rzadko tylko do-
chodzi do 7Y%; jedyny wyjatek stanowi pow. Lwow, liczacy
13 % mieszkan 3-izbowych i wiekszych. Najmniej jest ich
w czesci poludniowo-wschodniej woj. stanistawowskiego
i tarnopolskiégo, zaledwie 2—3%.

Grupe mieszkan, liczacych wiecej niz dwie izby, roz-
patrywalismy tu jako calos¢. O ile idzie o sklad jej, to
wiekszo§¢ stanowia mieszkania 3-izbowe — przeszlo 60%;
okolo czwartej czesci jest mieszkafi 4-izbowych, 89
s-izbowych i tylez najwiekszych — z 6 i wiecej izbami.

Jak widzielismy, z wyjatkiem jedynie wojewodztw
zachodnich ogromna wiekszos¢ mieszkan wiejskich stano-
wia male mieszkania, jedno- i dwuizbowe. Trzeba jednak
zbadaé jeszcze szczegdlowo ilo§¢ mieszkan jednoizbowych,
tego szczytu nedzy mieszkaniowej, wystepujacego przeciez
w przecieciu dla calego Panfstwa w prawie 609 wy-
padkow.

W najmniejszej ilosci wystepuja mieszkania jedno-
izbowe w wojewo6dztwach zachodnich, gdzie jest ich prze-
cigtnie 16 %. Zdarzaja si¢ tu powiaty, w ktorych odsetek
tych mieszkan nie dosiega 10% (Tuchola, Swiecie), a w opi-
sanej wyzej czesci z najgorszemi warunkami mieszkanio-
wemi (na poludnio-wschodzie woj. poznariskiego) waha sie
odsetek od 17 do 29% (pozatem 29% osiaga w pow. Tczew),

W wojewédztwach centralnych juz nawet czesci,
znajdujace sie w najpomyslniejszych warunkach mieszka-
niowych, — powiaty, sasiadujace z wojewoddztwami zachod-
niemi, obszar siedzib drobnoszlacheckich — majg przewaz-
nie wiecej niz 404 mieszkan jednoizbowych na wsi; nie-
liczne wyjatki stanowia pow. Nieszawa, Lipno, Wloclawek
i Konin w pierwszej grupie, Wysokie Mazowieckie, Bia-
tystok, Szczuczyn i Sokoléw w drugiej—jest tu 30 — 40%
tych najmniejszych mieszkan. Poza temi czesciami w wo-
jewédztwach centralnych mieszkania jednoizbowe stanowia
wiekszo$¢, ktéra w woj. kieleckiem i lubelskiem przekra-
cza zwykle 2/, ogélnej sumy, a w pow. Bilgoraj dochodzi
do 9o% (jest to powiat, w ktérym niema prawie na wsi
murowanych budynk6w—mniej niz 1%).

W  wojewo6dztwach wschodnich mieszkanie jedno-

izbowe jest juz typem bezwzglednie panujacym, stanowia- -

cym od 72 do 82% ogdélu mieszkari; w pow. Kamieri Ko-
szyrski odsetek dochodzi do g1%. Stosunkowo najlepiej
przedstawia sie woj. wolynskie, w ktorem kilka powiatow
(Réwne, Ostrog, Krzemieniec) ma nie wiecej niz 2/, miesz-
kart jednoizbowych.

Na poludniu stosunkowo do$¢ pomyslnie ksztaltuja
sie warunki mieszkaniowe w cze$ci zachodniej, na Slasku
Cieszyfiskim i w przyleglej czesci woj. krakowskiego; row-
niez jeszcze w kilku powiatach bardziej oddalonych, a po-
lozonych na obszarze gérzystym (az do pow. Krosno i Sa-
nok), mieszkan jednoizbowych jest niewiele, 20-—50Y%; wply-
wa na to moze fatwos¢ w zdobywaniu materjalu budowla-
nego przy wyzszym juz nieco poziomie kulturalnym. Po-
czawszy od wschodniej czesci woj. krakowskiego, dalejna
wschod mieszkania jednoizbowe stanpowia w wojewodzt-
wach poludniowych wiekszo$¢, ktérej rozmiary w stanista-
wowskiem i tarnopolskiem nie ustepuja wojewddztwom
wschodnim.

Pod innym katem widzenia badaé mozemy kwestje
wielkosci mieszkan, opierajac sie na odsetkach ludnosci
mieszkajacej w mieszkaniach roznej wielkosci. Gdyby
w mieszkaniach z rézna liczba izb przypadala jednakowa
liczba os6b na mieszkanie, to odsetki ludnosci pokrywatyby
sie z odsetkami mieszkan. Tak jednak nie jest: na mieszka-
nie 1-izbowe przypada przecigtnie na wsi 50 o0s6b, na
2-izbowe — 5,8 0s6b, na 3-izbowe — 6,2 0sob, na 4-izbowe
i wieksze — 6,9 os6b. Ze wzrostem wiec wielkosci miesz-
kania zwieksza sie¢ nieco (daleko nie w tym stopniu zreszta
co wielko$¢ mieszkania!) liczba ludnoéci w mieszkaniu,
odsetek zatem ludno$ci w wiekszych mieszkaniach jest nieco
wyzszy niz odsetek tych mieszkan: tak np. mieszkan 4-iz-

bowych i wigkszych jest 4,4%, ludnos¢ w nich natomiast
stanowi 5,7% odwrotnie mieszkairi jednoizbowych jest 59,3%,
odsetek za$ ludnosci w nich jest nieco mniejszy — 55,1%.
Poniewaz jednak przecietne liczby os6b w mieszkaniach
roznej wielkosci nie réznig sie stosunkowo znacznie, od-
setki ustalone ta druga metoda, jak widaé juz zreszta z tych
przykladéw, nie odbiegaja w wiekszych rozmiarach od oma-
wianych poprzednio; ograniczymy si¢ wiec w tym punkcie
do krétkiego tylko przegladu, nie wchodzac juz w szczegély.

W mieszkaniach liczacych ponad dwie izby mieszka
przecietnie 13,6% ludnosci. Najwiekszy odsetek stanowi
ludnos¢ w tych mieszkaniach w wojewddztwach zachod-
nich — 57,0% w pomorskiem, 47,3% w poznanskiem; na Sla-
sku Cijeszynskim w tych pomyslniejszych warunkach mie-
szkaniowych zyje juz tylko 28,2%, gdzieindziej za§ drobna
czes¢. W woj. bialostockiem wigc przypada na te mieszka-
nia 19,8Y% ludnos$ci, w pozostalych centralnych od 6,4 do
15,4%, we wschodnich od 6,5 do 8,5Y%, w poludniowych od
4,2 do 10,1%. Reszta ludnosci wiejskiej a wiec poza woje-
wodztwami zachodniemi ogromna wiekszosé mieszka w
1—=2-izbowych mieszkaniach; w szczeg6lnosci na mieszka-
nia 1-izbowe przypada na zachodzie 12% ludnosci, na Slasku
Cieszyniskim 33,5% z wojewodztw centralnych w warszaw-
skiem, t6dzkiem i biatostockiem 43—45%, z poludniowych w
krakowskiem 41% w innych wojewédztwach (obejmujacych
60%ludnosci wiejskiej) wiekszo$¢ ludnoscina wsi mieszka w
mieszkaniach jednoizbowych: 61% w lubelskiem, 67% w kie-
leckiem, 60—80% we wschodnich i 64—75% w poludniowych
poza krakowskiem. ,

Pelnej wyrazistosci nabiera obraz stosunk6w mieszka-
niowych w Polsce dopiero na tle poréwnari miedzynarodo-
wych. Poréwnania te jednak w rozpatrywanej obecnie dzie-
dzinie — stosunk6w mieszkaniowych na wsi—sg trudne
do przeprowadzenia. wobec braku odpowiednich materjatéw
statystycznych. Ograniczono sie wiec do poréwnania da-
nych dla Polski z liczbami statystyki angielskiej i nie-
mieckiej, i te jednak wymagaja oméwienia.

Dane angielskie obejmuja ogét miejscowosci wiejskich
(rural districts) i majg zakres, dajacy sie dostosowaé do
polskiego, t. j. pozwalaja ustali¢ podzial mieszkan zamie-
szkanych wedlug wielkosci; podzial ten jednak jest dosé
ogdélnikowy, rozrézniono mianowicie mieszkania, liczgce:
1—3 izb, 4—5 izb, 6—8 i g lub wiecej izb. Bardziej szcze-
goltowy podzial przeprowadzony jest nie dla calych mie-
szkan, lecz dla czesci, zajmowanych przez poszczegolne
rodziny; poniewaz jednak wspolzycie kilku rodzin w jed-
nem mieszkaniu jest dos¢ rzadkie, oba podzialy niewiele
sie roznia.

Fragmentaryczny materjal uzyskano dla Niemiec. Po-
niewaz oba spisy mieszkaniowe, przeprowadzone w Rzeszy
w 1918 i 1927 r., objely zasadniczo tylko miasta (gminy
powyzej 5000 mieszkaficow w 1918 r., powyzej 2000 W
1927 r.), a fakultatywnie tylko mniejsze gminy, materjalu ze-
stawionego dla ogdélu wsi niema. lg‘aktycznie jednak w po-
szczegdlnych czesciach Rzeszy objeto spisem dos¢ znaczna
czesé osiedli wiejskich; mozna wiec bylo materjal ten wy-
korzystaé. Najodpowiedniejsze w tym celu sa dane spisu
z 1927 r.; objal on prawie 7 tysiecy gmin liczacych ponizej
5000 mieszkaricow, w tem znaczng cze$é osiedli wiejskich:
wszystkie bez wyjatku w Saksonji, wszystkie ponad 1000
mieszkaicéw w Turyngii, znaczna cze$¢ w szeregu krajow
i prowincyj. Pojecie mieszkania, przyjete przy tym spisie,
zgodue jest ze stosowanem w Polsce. Natomiast spis 1918 1.
mial znacznie wezszy zakres (2600 gmin do 5000 mieszkan-
coéw), a jako mieszkanie uznawany byt w z 1sadzie kompleks
izb, zajetych przez jedno gospodarstwo, a wiec ewent. czes§é
mieszkania w znaczeniu spisu polskiego i niemieckiego
z 1927 r. Wobec fragmentarycznego jednak charakteru da-
nych uwzglednjono w poréwnaniu jako sprawdziany takze
dane spisu 1918 r., blizsze przytem terminem spisu pol-
skiego. Dane te trzeba bylo oblicza¢ dla wybranych grup
gmin, gdyz opracowanie nie zawiera zadnych zestawienl
wedlug wielkosci gmin, z koniecznosci wiec musiano sie
ograniczy¢ do niewielkiej ilo$ci gmin; dane 1927 r. uwzgled-
niono dla krajéw lub cze¢sci ich, w ktérych spis objat znacz-
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tejze wielkosci gmin w prow. Saskiej, 35,6%, w prow. Hessen—
Nassau i t. d. Obliczenia odsetkéw?! i przecietnej liczby»
izb na mieszkanie przeprowadzono na wlasna reke. ‘

na cze$é osiedli wiejskich: tak np. poza Saksonja i Tu-
ryngja (p. wyz.) spis objal 41,3% ludnosci gmin od 1000
do 2000 mieszkancow w Poélnocnej Bawarji, 39,09 ludnosci

Tabl. 4. Podzial mieszkan wiejskich wedtug wielkosci w Polsce oraz w Niemczech i Anglji
Reépartition des logements dans la campagne d’aprés leur grandeur en Pologne, en Allemagne et en Angleterre

Odsetek mieszkan na wsi, liczacych izb liircz:;nieit:l?
: < Pourcent des logements a 1 , -
coage Unagleduione gminy || L L et | s Pays
N e 10 omore
Communes envisagees 1 2 3 4 5 6 -9 |i wigeej Z:::st"pii
el plus | logement
. Pologne (sauf les départ.
Polska (bez woj. zachodn.) wszystkie 64,2) 28,3 4,8 1,6 0,5 0,5 0,1 1,5 de Pouest)
Woj. zachodnie . . . .. » 16,4 38,4/ 252/ 118 4,6 2,9 0,7 2,7 Dép. de V'ouest
Niemcy 1918 « Allemagne 1918 «
Slask . . . .. ... .. 58 gm. podm. Wroclawia | 22,0/ 389/ 181 86/ 51 61 1.2 2,71 Silésie
Saksonja . . . . . . . .. 20 gm, ponizej 3000 m. 3,00 205 262 18,0] 148/ 14,9 2,6 4,0 Saxe
Sachsen - Weimar -| &35 gm. ponizej 3000 m. 3,11 12,0 249 235 17,20 173 2,0 42 Saxe—Weimar
Badenja . . . . .. 22 gm. ponizej 3000 m. 54| 11,9 31,68/ 255 13,0) 11,7 0,9 3,8] Baden
\ Niemcy 1927: Allemagne 1927
Prusy Wschodnie . . . . gm. od 1000 do 2000 m. 1027 272 315 30,5 0,6 3,11 Prusse Orientale
Dolny Slgsk . . . . . .. 70 gm. od 1000 do 2000 m. 21,2, 33,8 22,7 21,7 0,6 2,7 Basse Silésie
Prow. Saska . . . . . . . 14 gm. od 1000 do 2000 m. 2,3 11,7 364 50,5 11 3,8] Prov. de Saxe
Westfalja . . . . . ... 63 gm. od 1000. do 2000 m. 0,7, 122 18,1 66,2 2,8 45 Westphalie
Hessen-Nassau . . . . . . 74 gm. od 1000 do 2000 m. 1,5 8,6/ 24,6 64,1 1,2 42| Hessen - Nassau
Prow. Nadreriska . . . . . 104 gm. od 1000 do 2000 m. 0,9, 9, 15,2 71,5 2,8 4,6} Prov. Rhénane
Pé6lan. Bawarja . . . . . . 108 gm. od 1000 do 2000 m. 54! 18, 25,6 22,5f 13,5 14,1 0,8 3,8] Baviere du Nord
Saksonja - . . .. . ... wszystkie 1,5 22, 30,5, 194 10,6 13,2 2,3 39| Saxe
Tuaryngja . . . . . ... wszystkie od 1000doz2000m. 1,3, 9, 25,4 28,81 17,3] 16,7 1,4 4,3] Thuringe
Hesja . . . ... . ... 35 gm, od 1000 do 2000 m. 1,1 74 24,20 27,20 18,8 2086 1,0 44] Hesse 5
Mecklenburg-Schwerin 6 gm. od 1000 do 2000 m. 0,6 7, 34,55 27,2? 149 14,6 1,1 41 Mecklembourg-Schwerin
Brunswik . . . . . ... 23 gm. od 1000 do 2000 m. 0,8 4,6. 19,9, 836! 18,7 20,3 2,3 4.6 Brunswick
! ! Angleterre et Pays de
Anglja z Waljg . . . . . wszystkie 17,4 : 50,7 - 31,9 5,2 Galles
1 Angleterre et Pays de
Anglja z Waljge . . .. " 07 62, 133 268 22,7 2571 46 5,0 Galles -

a Czedci mieszkania zajete przez jedno gospodarstwo.

Idealne w stosunkach europejskich warunki mieszka-
niowe na wsi ma Anglja: mieszkann jednoizbowych jest
zaledwie ulamek procentu, nawet gdy liczy¢ nietylko cale
mieszkania, lecz i czesci podnajmowane; wogole mieszka-
nia liczace nie wiecej niz trzy izby stanowia tylko piaty
czg$¢ calej liczby mieszkan, najczesciej spotykane sa miesz-
kania cztero-i piecioizbowe, a powazna cze§é— przeszio 309
stanowig nawet wieksze mieszkania. Zblizone sa warunki w
péinocno-zachodnich prowincjach Niemiec, jak w Westfalii,
prowincji Nadrenskiej:i tu mieszkan jednoizbowych prawie
niema, a liczace wiecej niz trzy izby stanowiag 70% lub
wiecej. Przy przesuwaniu si¢ na wschéd warunki naogot
ulegaja pogorszeniu. W Saksonji mieszkania jednoizbowe
sa jeszcze rzadkie, zato dwu- 1 trzyizbowe stanowia juz
wiekszos¢, wieksze od nich dochodza-juz tylko do 45%.
Radykalne wreszcie pogorszenie widzimy na wschodzie:
w Prusach Wschodnich i na Slasku mieszkania jednoizbo-
we zdarzaja sie juz dos¢ czesto, typowe zas§ sz dwu-
i trzyizbowe; wiekszych mieszkan jest zaledwie 20—30Y%.

Ot6z zblizony do tych stosunkéw obraz daja w Polsce
wojewddztwa zachodnie: i tu jest kilkanascie procent
mieszkan jednoizbowych, wiekszos¢ stanowia dwu- i trzy-
izbowe, a wiekszych od nich jest 20%. Jesli jednak zachod-
nie wojewodztwa, dalekie od liczb dla Anglji i zachodnich
Niemiec, nie ustepuja w kazdym razie wschodnim pro-
wincjom Rzeszy, to warunki mieszkaniowe w reszcie Polski
sa na tle tych liczb czem$§ zupelnie nieslychanem: 649
mieszkan jednoizbowych i zupelny niemal brak nietylko
czteroizbowych i wiekszych mieszkan, ale i trzyizbowych
odbijaja sie jaskrawo od obrazu zachodnio-europejskich
warunkow mieszkaniowych.

2. LICZBA GOSPODARSTW W MIESZKANIACH

. _Mieszkanie stanowi zasadniczo jednostke przeznaczo-
ng dla celow mieszkalnych jednego gospodarstwa; zajmo-
wanie jednego mieszkania przez kilka gospodarstw jest
objawem anormalnym, wysoce niepozadanym, zwiazanym
przedewszystkiem z trudnosciami, jakie napotyka rozwoj
ruchu budowlanego. Szczegélnie na wsi, przy ogromnej
przewadze najmniejszych mieszkai, jedno-i dwuizbowych,
zamieszkiwanie wspélne kilku gospodarstw w jednem

1 Przy spisie 1918 r. kuchnie nie byly lgczone z izbami mieszkalnemi,

s

a Parties du logement occupées par ua seul ménage,

mieszkaniu powinno byé normalnie bardzo rzadkie; faktycz-
nie jednak zachodzi to doéé czesto—w 6,2% mieszkan.
Cdsetek mieszkan, zajetych przez kilka gospodarstw jest
nieco muviejszy niz w malych miastach (do 20000 miesz-
karnicow), gdzie wynosi on 7,7% znacznie mniejszy niz w
wielkich miastach (12,2%). W najmniejszych mieszkaniach,
jednoizbowych, odsetek ten wynosi na wsi 4,8%, dla wiek-
szych stopniowo sie podnosi: dla dwuizbowych stanowi
7,0%, dla trzyizbowych—9,3%, dla czteroizbowych-—12,7Y%,
dla piecioizbowych—13,0%, dla 6-—g-izbowych—15,8Y%; dla
najwiekszych przestaje juz podnosié sie, wynoszac prze-
cietnie 15,6, .

Porownywanie odsetka mieszkan, zajmowanych przez
kilka gospodarstw dla réznych czesci Paristwa przeprowa-
dza¢ nalezy oddzielnie dla mieszkan roznej wielkosci.
Przecietny odsetek dla ogélu mieszkan zalezny bowiem
jest réwniez od udzialu wiekszych mieszkan w ogolnej ich
"liczbie, gdyz w tych wigkszych mieszkaniach wspolzycie
kilku gospodarstw jest czestsze. Wskutek tego wojewddz-
twa zachodnie, majace najwiecej mieszkan wieloizbowych,
maija stosunkowo duzo mieszkan zajetych przez kilka
gospodarstw, chociaz w kazdej poszczegélnej grupie wy-
kazuja niskie odsetki. Zestawimy tu dla przykladu dane
dla woj. poznanskiego i l6dzkiego.

Tabl. 5. Czestos¢ mieszkah z kilku gospodarstwami wogdle i w poszcze-
golnych kategorjach wielkosci na wsi w woj. poznadskiem i tédzkiem
Le pourceniage des logements occupés par plusieurs ménages en ginéral
et par catégories de grandeur, dans les villages des départements de Po-

znan et de £ods i

Odsetek mieszkan zajmowanych przez wigcej
Liczba izb w mieszkaniu niz jedno gospodarstwo
I g l
Nombre de [u'éces dans le Pourcentage d‘fi'u :{;’zzzgi occupés par plus
logement woj. poznanskie woj. tédzkie
diép. de Posnan dép. de Lodg
8gdlem—-Total . . 43 : 47
1 2,3 40
2 31 47
3 50 71
4 7.7 9.9
5 7.6 134
6—9 : 9,3 11,1
10 i wiecej—et plus . . 10,0 18,8

lecz mnieisze mieszkania dzielono na posiadejace kuchnie i nie majace jei: w nlniejsz{ch
ez

zestawieniach wiec za mieszkanie 1-izbowe uwazawo pokéj bez kuchani lub kuchniq, za 2-izbowe dwa Eokoje bez’ kuchni lub pokdj z kuchnis, za 3-izbowe trzy pokoje

kuchai lub dwa pokoje z kuchnig; za 4-izbowe trzy pokoje z kuch a 5-izbow

wszelkie cztery po

oje i t. d.
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Jak wida¢ z tabliczki, odsetki dla woj. poznaiiskiego
.stanowia przewaznie nie wiecej niz 2/; odsetkow dla woj.
lodzkiego; pomimo to przecietny odsetek wsrod wszyst-
kich mieszkan jest dla woj. poznanskiego bardzo niewiele
nizszy niz dla tédzkiego. Rozpatrywaé wiec dalej bedziemy
czestoSC wystepowania mieszkan z kilku gospodarstwami
tylko dla poszczegdlnych grup wielkosci, ograniczajac sie
przytem do najwazniejszych grup: jednoizbowych i dwu-
izbowych jako majacych naogol na wsiogromna przewage
i trzyizbowych jako reprezentujacych wieksze w tych sto-
sunkach mieszkania.

. Wsréd mieszkan jednoizbowych przecietnie 4,89
zamjeszkanych bylo przez wiecej niz jedno gospodarstwo.

Wykres 4.

5

Na tak wysoki odsetek wplynely w decydujacy sposéb
wojewddztwa centralne i wschodnie: jedynie w 16dzkiem
i wolyniskiem odsetek jest nizszy niz przecigtnie w Pan-
stwie i wynosi 4,0% w pierwszem i 4,3% w drugiem; w in-
nych centralnych i wschodnich waha si¢ od 54% w woj.
warszawskiem do 8,8% w lubelskiem. W poszczegélnyc

powiatach odsetek niejednokrotnie przekracza 10% maxi-
mum w pow. Sejny wynosi 16,7%, dalej idg powiat Brzes¢
n/Bugiem—14,0%, Wilodawa—13,4% Kobryn il{%sséw~—13.1 )
Chelm-—12,1%, Krasnystaw—11,6% i t. d,; nie dosigga 4

odsetek zaledwie w 15 powiatach na ogolng liczbe 115.
Zgola niepodobny obraz przedstawiajg nietylko wojewddz-
twa zachodnie, ale i poludniowe. W poznaniskiem mieszkan

Male miesskania na wsi zamieszkiwane przez 2 i wigcej gospedarsiw
Les petits logements dans la campagne, occupés par 2z ménages et davantage

1-izbowe 2-izhowe 3-izbowe

I piéce 2 pidcss 7 pieces
jedn@izbowyeh zajetych przez kilka gospodarstw bylo 2,3%, (pow. Biala, Chrzanéw, Podgérze i Wieliczka); dos¢
jeszcze mniej w pomorskiem —1,8%; w niektérych powiatach znaczny jest réwniez odsetek na przyleglym Slasku Cje-

odsetek takich mieszkan nie dosiega nawet o,5%,a w trzech
zaledwie (na 54) przekracza 4% Pleszew-—4,9%, Dzialdo-
wo—4,5% i Szubin—4,2%. Dos¢ podobnie ksztaltuja si¢
stosunki w wojewo6dztwach poludniowych: przecigtnie
odsetek waha si¢ tu od 2,3% w woj. lwowskiem do 2,9%
w krakowskiem; w bardzo nielicznych wypadkach tylko
przekracza 4%—ogélem w o$miu powiatach na 83, z czego
polowa przypada na zachodni skrawek woj. krakowskiego

Statystyka Polski. Tom XXXIIL

szytfiskim—4,7%.

Réznice te nie daja sie latwo wytlumaczyé. Jesli
w wojewodztwach centralnych i wschodnich w jednoizbo-
wych mieszkaniach wypadki wspéizycia kilku gospodarstw
zachodza znacznie czeéciej niz w wojewédztwach zachod-
nich, to pozostaje to oczywiscie w zwigzku z nieporéw-
nanie lepszemi warunkami mieszkaniowemi na zachodzie,
gdzie wogodle mieszkania jednoizbowe s stosunkowo
£ 0 S 2
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rzadkie, wyjgtkowo wiec tylko zamieszkiwane byé moga
rownoczeénie przez kilka gospodarstw. Natomiast mnie]j
wydaje sie zrozumiala réznica- miedzy wojewodztwami
centralnemi a poludniowemi na korzys$¢ tych ostatnich—
nie odpowiada to wcale innym symptomom warunkow
mieszkaniowych. Tak np.w woj. warszawskiem 5,4% miesz-
kani jednoizbowych zajetych jest przez kilka gospodarstw,
w lwowskiem—tylko 2,3%; w pierwszem za$ mieszkan
jednoizbowych jest 49,4%, w drugiem 66,5%; na izbe wtych
mieszkaniach przypada przecietnie 4,9 osob w woj. war-
szawskiem, 5,1 os6b, a wigc nieco wiece] w lwowskiem.
Na skupianie si¢ po kilka gospodarstw w jednem mieszka-
niu wplyna¢ mogly okolicznosci szczegélne, zwiazane ze
skutkami wojny. Wypadki takie zachodzily wiec prawdo-
podobnie czesciej na obszarach zniszczen wojennych, gdzie
wiele dom6éw bylo zdemolowanych; faktycznie w wielu
powiatach silnie zniszczonych podczas wojny znajdujemy
wysokie odsetki mieszkant jednoizbowych z kilku gospo-
darstwami—tak w lubelszczyznie (Wlodawa, Chelm, Hru-
bieszéw), w pasie przyfrontowym na wschodzie (Nowo-
grédek, Baranowicze, Kossow); $cislejszej wspolzaleznosci
jednak liczby dla poszczegolnych powiatéw pod tym wzgle-

dem nie wykazuja, a przedewszystkiem nie uwydatnia sie’

wcale wplyw zniszczenl we wschodniej cze$ci wojewodztw
potudniowych na terenie dilugich walk, gdzie mimo to
odsetek badany jest bardzo niski. Inna okolicznoscia, dzia-
lajaca juz specjalnie na obszarze wojewddztw centralnych
i wschodnich, mogla by¢ repatrjacja: powracajace do kraju
rodziny zatrzymywaly sie przejsciowo w mieszkaniach
sasiadow i krewnychi tu je zastawal spis. Wspotzaleznosé
miedzy liczbg repatrjantow a odsetkiem mieszkan jedno-
izbowych z kilku gospodarstwami zaznacza si¢ niekiedy
(np. wysoki odsetek w pow. Brzes¢ n/Bugiem), nie ma
jednak tez charakteru ogdlniejszego: woj. kieleckie, do
ktorego repatrjanci prawie nie kierowali sie¢ (w mniejszym
stopniu réwniez zniszczone), ma jednak ten odsetek bardzo
wysoki—6,6%. W tych warunkach nie wydaje si¢ wyklu-
czonem, ze na wyniki wywarly wplyw jakies wzgledy
techniczne przy przeprowadzaniu czy opracowywaniu spisu;
nastepny spis wykaze, o ile mamy tu do czynienia ze
stalym objawem.

W mieszkaniach dwuizbowych odsetek zamieszkiwa-
nych przez kilka gospodarstw wynosi7,0%. Réznice miedzy
poszczegolnemi dzielnicami odbiegaja znacznie w tej grupie
mieszkan od zaobserwowanych przy badaniu mieszkan
jednoizbowych i odpowiadaja bardziej innym danym o wa-
runkach mieszkaniowych. Od calej reszty Panistwa odcinaja
sie wyraznie wojewodztwa zachodnie, w ktérych mieszka-
nia dwuizbowe mieszcza wiecej niz jedno gospodarstwo
niewiele tylko czesciej niz jednoizbowe: przecietny odse-
tek wynosi 2,0% W woj. pomorskiem, 3,1} w poznan-
skiem; poszczegélne powiaty nie wykazuja znaczniejszych
réznic, wyzsze sa odsetki mieszkafi dwuizbowych z kilku
gospodarstwami w czesci poludniowo-wschodniej woj.
poznatiskiego (do 7,0% w pow. Ostrzesz6éw), t. j. na obsza-
rze, ktéry wyzej charakteryzowalismy jako bedacy w naj-
gorszych warunkach mieszkaniowych. W wojewédztwach
‘centralnych wspoélzycie kilku gospodarstw w mieszkaniach
dwuizbowych zdarza sig dos¢ czesto: woj. lddzkie wyka-
zuje 4,7% takich mieszkan, warszawskie—6,6%, bialosto-
ckie—8,4%, kieleckie—10,3% i najwiecej lubelskie—12,8%;
zblizone do ostatnich sa liczby dla wojewodztw wschod-
nich: od 8,7% w woj. wolynskiem do 12,7% w okr. adm.
wilefiskim. Szczeg6lnie wysokiemi odsetkami mieszkan,
zajetych przez kilka gospodarstw, odznaczaja si¢: péinocna
cze$é woj. kieleckiego, potudniowa czes¢ lubelskiego oraz
zachodnie cze$ci poleskiego i wolynskiego: odsetki do-
chodza tu do 24% w pow. Kobryn i 20% w pow. Brzesé¢
n/Bugiem, Lublin i Zamos¢. W wojewodztwach potudnio-
wych stosunkowo niewiele takich mieszkan jest na zacho-
dzie: 5,3% w krakowskiem, 4,8} w lwowskiem, natomiast
bardzo duzo w obu wojewdédztwach na wschodzie: w sta-

nislawowskiem 10,3%, w tarnopolskiem 8,5%. Przecigtnie
wiec odsetek w wojewodztwach poludniowych jest nie-
wiele nizszy niz w centralnych.

Przechodzimy wreszcie do mieszkan trzyizbowych, a
wiec do grupy wiekszych w naszych stosunkach mieszkan.
Zamieszkiwanych lgcznie przez kilka gospodarstw jest w tej
grupie przecigtnie 9,3%. Roéznice miedzy poszczegélnemi
czesciami Panstwa sa przytem ogromne: podczas gdy od-
setek mieszkan z kilku gospodarstwami waha sie w prze-
cietnych wojewédzkich dla grupy mieszkan jednoizbowych
od 1,8 do 8,8%, dla dwuizbowych od 2,0 do 1277%, to dla
trzyizbowych amplituda wahari podwaja sie niemal: od. 2,9
do 22,2%. Jest to zrozumialte; przy wyzszych wymaganiach
mieszkania trzyizbowe zaspokajaja z reguly potrzeby je-
dnej rodziny i odsetek zajetych przez kilka gospodarstw
ulega dalej niewielkiemu wzrostowi (wojewddztwa zacho-

_ dnie); natomiast tam gdzie poziom zyciowy jest nizszy,

mieszkanie trzyizbowe jako dos¢ obszerne jest bardzo
czesto wyzyskiwane dla kilku rodzin iodsetek gwaltownie
sie podnosi(wojewddztwa centralne i poludniowe, a zwlaszcza
wschodnie). W wojewédztwach zachodnich jest zajetych
przez kilka gospodarstw: 2,9% w pomorskiem, 5,0% w po-
znaniskiem; zdarzaja sie powiaty, w ktérych niema w tych
warunkach nawet 1% mieszkan trzyizbowych, a z reguly
odsetek nie przekracza 6%; tylko w poludniowo-wscho-
dnim kacie woj. poznanskiego odsetek ten stanowi 6—13Y.
Stosunkowo dos¢ rzadko wystepuje po kilka gospodarstw
w jednem mieszkaniu trzyizbowem réwniez na zachodzie
i pélnocy wojewddztw centralnych: w woj. 1odzkiem od-
setek tych wypadkow wynosi 7,1%, w warszawskiem—=8,9Y,
w hialostockiem—q,8%; w tem ostatniem odsetek obniza sie
na obszarze siedzib drobnoszlacheckich (podobniez pél-
nocny skrawek woj. lubelskiego). Natomiast w woj. kie-
leckiem i lubelskiem odsetek mieszkan z kilku gospodar-
stwami przybiera juz powazne rozmiary: 13,0 wzgl. 16,9%;
jeszcze wyzszy jest w wojewodztwach wschodnich, od
16,7% w woj. nowogréodzkiem do 22,29 w okr. adm. wileni-
skim; w pow. Kobryn odsetek dochodzi do 31%. Nie tak
czeste sa te wypadki w wojewodztwach poludniowych: od
10,3% w krakowskiem! do 11,7% w stanislawowskiem.

Reasumujgc nasze uwagi co do poszczegélnych grup
mieszkan, stwierdzamy, ze we wszystkich grupach rzad-
koscia wypadkéw wspotzycia kilku gospodarstw w jednem
mieszkaniu wyréwniaja sie wojewodztwa zachodnie. Znacz-
nie gorzej juz przedstawiaja sie stosunki w wojewodztwach
potudniowych i trzech centralnych—I6dzkiem, warszaw-
skiem i bialostockiem; pozostale za§ dwa centralne—Kkie-
leckie (zwlaszcza na polocy) i lubelskie (poludniowa
czes$é) oraz wojewddztwa wschodnie znaja mieszkanie
wspolne kilku  gospodarstw jako czesty wypadek,
zwlaszcza w choc¢by nieco wigekszych mieszkaniach.

Celem poréwnania czestosci wypadkéw wspolzycia
kilku gospodarstw w jednem mieszkaniu w Polsce i w
innych krajach, znajdujacych si¢ w-lepszych warunkach
mieszkaniowych, zestawiono dane dla Polski z danemi dla
Anglji i dla Niemiec, wykorzystujac opisany w poprze-
dnim rozdziale materjal. Co do Niemiec mozna bylo oczy-
wiécie oprze¢ sie¢ wylacznie na danych spisu 1927 r., gdyz
w 1918 r. jako mieszkanie by}l traktowany zasadniczo
kompleks pomieszczen, zajetych przez jedno gospodarstwo.
Obok wspolzycia kilku gospodarstw odréznial spis nie-
miecki 1927 r. wspoélzycie kilku rodzin, nie stanowiacych
oddzjelnych gospodarstw; sa to czg$ciowo wypadki, przy
polskim spisie traktowane jako wspoéizycie kilku gospo-
darstw, czesto$¢ wiec lacznie z niemi zaznaczono jako
goérna granice liczby, odpowiadajacej polskim odsetkom
mieszkan zajetych przez kilka gospodarstw. W ten sposéb
otrzymano liczby nastepujace.

1 Liczby dla woj, krakowskiego wykaznja wiréd mieszkan trzyizbowych wyZszy nieco odsetek zajetych przez kilka gospodarstw—13,6%. Wynika to 2z niezmiernie wy-
sokiego odsetka dla pow, Biala — 44.1%. Liczba ta wydaje si¢ nieprawdopodobna; biorac pod uwage réwniet szczegéinic wysoki w tym powiecie odsetek wickszych mieszkas,
trzeba przypudcié, e prey spisie zaszly wypadki laczenia po kilka micszkan jednoizbowych i zapisywania takiego kompleksu jako jednego mieszkania kilkoizbowego. Wymie-
niony w tekdcie odsetek dla woj. krakowskiego otrzymano, eliminujac z obliczenia ten powiat.
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Tabl. 6. Czesto§é mieszkak z kilku gospodarstwami na wsi w Polsce
oraz w Niemczech i Anglji

Le pourcentage des logements occupés par plusienrs ménages dans la
campagne en Pologne, en Allemagne et en Angleterre

Odsetek mieszkan 2ajetych przez wigcej niz
jedno gospodarstwo wséréd mieszkan -

Pourcentage des logements occupés parplus d'un
ménage parms las logements composiés de:

Kraje _ vdo | do—in- Pays
I—izbo- | 2—izbo-| 3~izbo-| g—izbo- | POWych
wych wych wych |~ wych ‘s'z"‘:ll:'
I piéce | 2 picces| 3 piécss ;ié_teos Izpié,c;z
Polska Pologne
(bez woj. za- (sauf les dép.
chodn)) . . .49 7,7 123 [18,3 20,0 de l'ouest)
Woj. zachodnie2,1 2,7 4,1 7,2 9,6 Dép. de I'ouest
Niemcy & Allemagne @
Dolny Slask . [0,9(3,3)/1,7(5,5)12,7(7,1)14,7(11,7)14,4( 9,4)] Basse Silésie
Prow. Saska . 0,6(1,5)(1,5(3,7)2,7(6,6)/6,4(13,1)|6,6(12,3)] Prov.de Saxe
Westfalja . .} — 0,1(0,9)0,9(5,5)|2,5(10,7)|4,1(18,3)] Westphalie
Prow. Nadrefi-
ska . . ... — 10,4(1,0)/0,9(3,4)3,0( 7,1)|5,7( 9,1)] Prov.Rhénane
Saksonja . . . ]0,1(0,8)|1,0(3,5)|1,9(5,8)|4,5(11,8)|3,9( 7,3)] Saxe
N ——— ————— -
Anglja . . 0,5 265 4,2 ¢ Angleterre

a Liczby w nawiasach ornaczajg odsetek mieszkafh z kilku gospodarstwami lub
z podnajemcami i rodzinami, choéby nie prowadzacemi oddzielnego gospodarstwa.
b Mieszkania 4 do 8—izbowe. ¢ Mieszkania g—izbowe i wieksze.

a Les chiffres entre parenthéses désignent le pourcentage des logements occu-
Pés par plusieurs ménages ou par les sous-locataires et les familles, méme 38'ils ne
constituent pas des ménages & part. b Logements composés de 4 & g pitces. ¢ Loge-
ments composés de 9 piéces et plus.

Mieszkania male, liczace nie wiecej niz trzy izby, sg
w pomys$lnych warunkach mieszkaniowyc{m wyjatkowo tylko
zajete przez kilka gospodarstw. W Anglji jest takich
mieszkan zaledwie o,5Y%; bardzo rzadkie sa tez w zacho-
dnich prowincjach niemieckich: dla jednoizbowych i dwu-
izbowych odsetek nawet przy uwzglednieniu rodzin, nie
stanowiacych -oddzielnych gospodarstw, dochodzi zale-
dwie do 1% w trzyizbowych juz prawie 1% ma wiecej niz
jedno gospodarstwo, w Saksonji za§ dla tych mieszkan
odsetek dochodzi do 2% W Polsce natomiast w woje-
wodztwach zachodnich odsetek, stopniowo podnoszac sie,
dla mieszkafl trzyizbowych przekracza juz 4%; w reszcie
Panistwa za§ nawet wsréd mieszkan jednoizbowych g9
mie$ci wiecej niz jedno gospodarstwo, dla trzyizbowych
za$ (zreszta na tym obszarze juz do$¢ rzadkich) odsetek
dochodzi do 12%. Mieszkania 4 do g-izbowe, w Anglji ty-
powe, liczg 2,6 zajetych przez kilka gospodarstw; zbli-
zony jest odsetek na zachodzie Niemiec, w Saksonji i w
prow. Saskiej dochodzi juz do 5—6%, w wojewddztwach
zachodnich wynosi 7%, w reszcie Polski 18%! Nieco wyzsze
sa odsetki w najwiekszych mieszkaniach, wszedzie juz
rzadkich. -

Wspélzycie kilku gospodarstw w jednem mieszkaniu
jest wiec w Polsce, zwlaszcza poza wojewodztwami za-
chodniemi znacznie czgstsze niz w mieszkaniach tejze
wielko$ci na zachodzie, przyczem specjalnie podkresli¢
trzeba czesto$¢ takich wypadkéw w najmniejszych miesz-
kaniach. '

8. GESTOSC ZALUDNIENIA MIESZKAN (LICZBA OSOB NA 1ZBE)

Gestos¢ zaludnienia mieszkan —to najlepszy moze
wyraz stosunkéw mieszkaniowych. Niedostateczna ilosé
mieszka, niedostateczna ich wielkosé, skupianie si¢ po kilka
gospodarstw w jednem mieszkaniu — wszystko to znajduje
odbicie w liczbach, przedstawiajacych gestoé¢ zaludnienia
mieszkan. Kwestja ta ujeta jest w tablicach w sposéb dwo-
jaki. W jednej tablicy podano dla mieszkan kazdej wielkosci
przecigtng liczbe os6b przypadajaca na izbe; liczby te daja
obraz przecietnej gestosci zaludnienia mieszkan; natomiast
przecietne liczby oséb na cale mieszkanie jako nieporéw-
nalne. bez réwnoczesnego uwzgledniania wielkosci mie-
szkania w obliczeniach pominieto. Uzupelnienie tego obra-
zu daje: druga tablica, w ktérej przedstawiono podzial
mieszkani kazdej wielkosci wedlug gestosci zaludnienia;

podzielono mianowicie mieszkaniana: 1) liczace nie wigcej
niz dwie osoby na izbe — jest to najczesciej stosowana w
statystyce mieszkaniowej granica, oddzielajagca mieszkania
nie przeludnione od przeludnionych; ta kategorja obejmuje
zatem mieszkania nie przeludnioune; 2) liczace wiecej niz
dwie, lecz nie wigcej niz trzy osoby na izbe — nazwiemy
te kategorje mieszkaniami przeludnionemi w mniejszym
stopniu; 3) liczace wiecej niz trzy, lecz nie wiecej niz cztery
osoby na izbe — mieszkania przeludnione w wiekszym sto-
pniu; wreszcie 4) liczace wiecej niz cztery osoby na izbe —te
kategorje oznaczymy jako mieszkania skrajnie przeludnio-
ne. Aby uprzytomni¢ sobie tres¢ tego podzialu, przypom-
nijmy, e mieszkaniem nie przeludnionem bedzie: poje-
dynicza izba, zamieszkana przez dwie osoby, pokdj z kuch-
nia, zajete przez cztery osoby, dwa pokoje z kuchnig—
przez sze$¢ 0so6b i t. d; mieszkaniem przeludnionem w
mniejszym stopniu—izba, zajeta przez trzy osoby, pokéj
z kuchnig — przez 5—6o0s6b, dwa pokoje z kuchnia — przez
7—g osob i t. d.; mieszkaniem przeludnionem w wiekszym
stopniu — izba, zajeta przez cztery osoby, pokéj z kuch-
nig— przez 7—8 os6b, dwa pokoje z kuchnia—przez
10—12 0s6b 1 t. d.; mieszkaniami za$§ skrajnie przeludnio-
nemi beda dopiero te, w ktérych liczba osoéb wyniesie:
5 lub wiecej w pojedyiriczej izbie, g lub wiecej w pokoju
z kuchnig i t. d. Podzial ten przedstawiony jest tylko dla
malych mieszkani—na wsi jedno- i dwuizbowych, jako
najliczniejszych i najczesciej przeludnionych. W liczbach
odnoszacych si¢ do wsi catego Panstwa podajemy go poni-
zej dla wszystkich grup wielkosci:

Tabl. 7. Gestofé zaludnienia mieszkad réinej wielkofcl na wsi

La densité du peuplement des logements de différentes catégories de
grandeur dans la campagne

. . Odsetek mieszkari z liczbg 086b na izbeg
Llc?ba 'Zb. Pourcentage das logemenis ayant ls nombre de personnss

w mieszkaniu par piice

Nombre de piéces) do 2 wigeej nit ¢

dans le logement] .. s, 2—-3 3—4 plus de 4
1 11,7 14,1 17,9, 56,3
2 31,0 33,8 23,5 11,7
3 56,3 33,1 9,5 1,1
4 744 22,9 2,7
5 89,7 9,3 1,0

6—9 wigcej niz 94,3 mniej niz 5,7
plus de moins de

Jak wynika z tej tabliczki, mieszkania jednoizbowe
przeludnione sa prawie zawsze — prawie w 90‘)% wypadkow;
poniewaz zamieszkiwane sa normalnie przez cale rodziny,
liczace przecigtnie nie mniej niz 5 0séb, wiekszos¢ ich jest
wedlug ustalonej powyzej terminologji skrajnie przelud-
niona. Wsréd mieszkan dwuizbowych jest takich juz nie-
wiele — zaledwie 12%; w miare zaludnionych jest jedmak
i w tej grupie niewiele —tylko 31%; najczesciej sa one tez
przeludnione, jakkolwiek nie w tak silnym stopniu jak jed-
noizbowe, dochodzac zasadniczo do czterech oséb na izbe.
Dopiero wsér6d mieszkan trzyizbowych wigkszo$é jest nie
przeludnionych, i tu jednak jeszcze powazna ilo§¢ jest
przeludnionych: trzecia cze$¢ w mniejszym stopniu, 10%
za$ nawet w wiekszym. Z wickszych mieszkari niewiele
juz jest przeludnionych: z czteroizbowych czwarta czesc,
z piecioizbowych 10%, z jeszcze wiekszych okolo 5%, i to
oczywidcie juz w umiarkowanej formie.

Tak wiec przy przechodzeniu od mniejszych do wiek-
szych mieszkan stosunki szybko si¢ poprawiaja: w jedno-
izbowych przypada przecietnie 5,0 0séb na izbe, w dwuiz-
bowych — 2,9, w trzyizbowych—2,1, w czteroizbowych —
1,7, w piecioizbowych — 1,3, w wiekszych 1,0 osoba na izbe.
Jak wiemy 3ednak, ogromna wiekszo$¢ mieszkar wiejskich—
to mafe, jedno- i dwuizbowe mieszkania; stosunki wiec dla
nich obliczone sg typowe dla ludnosci wiejskiej.

Uwidocznia to nastepujaca tabliczka, w ktérej zesta-
wiono podziat ludno$ci wiejskiej wediug warunkéw mie-
szkaniowych, ujetych z omawianego teraz punktu widzenia.
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Tabl, 8. Podzial ludnosci wiejskiej wedlug gestosci zaludnienia
zajmowanych mieszkan
La répartition de la population rurale daprés la densité du peuplement
des logements occupés

Liczba i Liczba ludnosci w mieszkaniach, w ktérych przypada
lcz_ a IZb. Nombre de la population dans les logemenis on il y a
w mieszkaniu
. do 2 wigcej niz 4
Nombre de picces | ;0 , 2—3 3—4 plus de 4
dans le logement
0s6b na izbe — personnes par piéce
1 427 976 886 848 1492 260 7 617 741
2 1022 579 1 910 667] 1 797 084 1 200 582
3 595 913 617 338 240 210, 38 876
4 379 451 213 020 36 121
5 174 424ica 36 101 ca 5 903
8—9 ca 166 845 ca 11 265
10 i wigcej—et plusica 51 669 —
Razem — Ensemble [ca 2 818 857|ca 3 675 239\ca 3 571 579|ca 8 857 199
% 74,9 19,4 18,9 46,8

Tabliczka nie obejmuje mieszkan z niewiadomg liczbg
izb pozatem dla mieszkan, liczacych wiecej niz trzy izby,
obliczenia mogly by¢ dokonane tylko w przyblizeniu, gdyz
klasyfikacja mieszkann wedlug liczby przebywajacych w nich
osOb nie jest dos¢ dokladna dla tego celu. Bledy jednak,
stad powstajace, w ogé6lnej sumie ludnosci nie moga dla
zadnej z ustalonych czterech grup dojs¢ do o,5%, nie graja
wiec powazniejszej roli.

Z tabliczki wynika, ze przeludnienie mieszkar jest na
wsi niemal regula ogélna, od ktérej rzadko tylko zachodza
wyjatki: zaledwie niecatych 15%ludnosci wiejskiej mieszka
w nieprzeludnionych mieszkaniach. Bardziej jeszcze ude-
rzajace jest stopniowanie tego przeludnienia: blisko 20%
ludno¢ci przypada na mieszkania, ktdre nazwalismy prze-
ludnionemi w mmiejszym stopniu, prawie tylez— na mie-
szkania przeludnione w wickszym stopniu, reszta wreszcie,
a wiec niemal polowa catej ludnosci (46,8%) — mieszka w
mieszkaniach skrajnie przeludnionych: na izbe 5 lub wie-
cej os6b, na dwie izby —g lub wiecej. Trudno o bardziej
dosadny obraz nedzy mieszkaniowej!

Wykres 5.

Ludnos¢ na wsi wediug wielkosci mieszkan ¢ gestosct ich
zaludnienia

La population rurale daprés la grandeur des logements et la densité
de leur peuplement

iz?;o.-

we 1l

wiek-

izbo- “Lje
we  gpié-
2-izbowe 7 pié-  ceset
2 piices ces  plus 9,

1-izbowe
% 1 piéce

e

7

SN

A
FEEENRES

\

| o
v

10,4 milj. 1,5milj. 1,1mil§,

59 milj.

Ludnoéé w mieszkaniach z gestoécia zaludnienia oséb na izbe
La population dans les logements dont la densité du peuplement s’exprime par
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Chcieliby$my zwroci¢ uwage na jedng okolicznosc:
przeludnienie mieszkan na wsi nie jest bynajmniej wyni-
kiem stosunkéw powojennych —zniszczen w czasie wojny
dokonanych i t. p. Na jedno gospodarstwo przypada na
wsi przecietnie 5 oséb; mieszkajac w jednej izbie, znajdzie
sie ono w warunkach skrajnego przeludnienia, w dwoch
izbach —w warunkach przeludnienia w miejszym stopniu.
Sa to oczywiscie normy przecietne, od ktérych faktycznie
beda odchylenia w obie strony; jasnem jest jednak, ze prze-
ludnienie jest bezposrednia i konieczng konsekwencja do-
minujacej roli, jaka graja w Polsce na wsi jedno- i dwuiz-
bowe mieszkania. ‘

Przedstawiwszy w ten spos6b ogolnie- stosunki dla
calego Panstwa, przechodzimy do réznic, jakie wykazujg
poszczegblne czesci Parfistwa miedzy soba. Réznice wprze-
cietnej liczbie oséb, przypadajacej w danem wojewodztwie.
czy powiecie -na izbe, wynikaé moga z dwéch wzgledéw:
1) z odmiennego ustosunkowania liczb mieszkan rdéznej
wielkosci — widzieliémy, ze mieszkania wieksze majg znacz-
nie mniejsza gestos¢ zaludnienia, im wiekszy jest ich udziat
zatem na danem terytorjum, tem bardziej obniza sie prze-
cietna gestos¢ zaludnienia; 2) z réznic w liczbie. oséb na
izbe w poszczegélnych kategorjach mieszkani. Obie te ce-
chy wykazuja naogol zgodne tendencje: w tych samych
czesciach Panstwa, w ktérych wystepuja w wyzszym od-
setku wieksze mieszkania, réwnoczesnie w kazdej poszcze-
golnej kategorji wielkosci mieszkan jest mniejsza gestosé
zaludnienia. Wskutek tego efekty tych cech kumuluja sie
i réznice w przecigtnej gestosci zaludnienia miedzy woje-
wodztwami zaostrzajg sie. Nalezy przytem podkresli¢, ze
okolicznoscia, majaca glownie wplyw, jest ustosunkowanie
liczb mieszkan réznej wielkosci; liczby oséb na izbe w po-
szczegolnych kategorjach nie réznia sie juz tak znacznie
i stabiej odbijaja sie na ogoélnej przecietnej. Zilustruje to
nastepujacy przykilad.

Wojewodztwa, stanowiace pod wzgledem gestosci za-
ludnienia dwa skrajne bieguny, to woj. pomorskie i pole-
skie. W woj. pomorskiem i wiecej jest mieszkan wiekszych
i \l;v poszczegolnych kategorjach przypada mniej os6b na
izbe: .

Tabl. 9. Wielkoé¢ mieszkad | gestoéé zaludnienia mieszkad réinej wiel-
ko$ci na wsi w woj. pomorskiem i poleskiem

Grandeur des logements et densité du peuplement dans les logements de
différentes catégories de grandeuwr dans la_campagne des départements
de Pomorse et de Polesie

. Mieszkania liczace izb
Logements composés de... piéces

Wojewé6dztwa
Départements

1 2 3 4 5 | 6—9

Odsetek mieszkani — Pourcentage des logements

Pomorskie . . . . 15,6/ 32,9] 281 134 5,6 3
Poleskie ... 820 114 2,8 1,4 0,7 0,
. Liczba ‘os6b na izbg — Nombre de persomnes par piéce

Pomorskie . . . . 41 250 19 16 14
Poleskie . 53 32 2,1 1,7 14

ot

0)
2

¥

W woj. pomorskiem przypada wiec na izbe przeciet-
nie 2,0 0os6b, w poleskiem przeszlo dwa razy tyle—4,3.
Otoz gdyby zalozy¢, ze w woj. poleskiem pozostanie istnie-
jace tam ustosunkowanie mieszkan wedlug liczby izb,
natomiast w kazdej kategorji bedzie taka gestosé zalud-
nienia jak w woj. pomorskiem, przecietna spadlaby tylko
do 3,3. Gdyby natomiast zalozy¢ odwrotnie, ze pozostanie
faktyczna gestos¢ zaludnienia w mieszkaniach kazdej wiel-
kosci, natomiast podzial mieszkan wedlug wielkosci odpo-
wiada¢ bedzie liczbom woj. pomorskiego—przecietna gestosé
zaludnienia spadnie do 2,3. Jak wida¢ z tego, ilo§é miesz-
kan wiekszych jest czynnikiem, przesadzajacym w lwiej
czgsci o warunkach, jakie pod wzgledem gestosci zalud-
nienia panowa¢ beda w mieszkaniach.

Roéznice miedzy poszczegolnemi cze$ciami co do po-
dzialu mieszkan wedlug wielkosci omdwilismy ~ wyzej.
Pozostaja wigc do omé6wienia liczby gestosci zaludnienia
mieszkan réznej wielkosci oraz—jako wynik wspdldziatania

- tych obu czynniké6w—przecigtna gestosé zaludniemia- dla

og6lu mieszkan.
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Stosunki zaludnienia mieszkan z rézna liczba izb
przedstawia dla przecietnych wojewodzkich nastepujaca
tabliczka. ‘
Tabl. 10. Gestosé =zaludnienia mieszkan réZnej wielkoéci na wsi w po-
. . szczegoinych grupach wojewddztw

La densité du peuplement dans les logements de différentes catégories de
- grandewr dans la campagne, par groupes de départements

Liczba os6b na izb¢ w wmieszkaniach liczacych izb
Grupy Nowmbre de personnes pay piéce dans les logements Groupes de
L. composeés de. . piéces .
wojewédztw  §—- — départements
N 30| 4 5 | 6—9
Poiska . .| 50 2,9 2,1 1,7 1,3 1,0. Pologne
Poznanskie : Poznan et
ipomorskiel4,1-4,312,5—2,81,9 -2,1116—1,7:1,3--1,4| 1,0 Pomorze
. : Silésie de
Slgsk Ciesz| 3,8 2,6 2,1 18 14 1,0 Cieszyn
Poludniowe [4,6-5,1(2,6—2,8/1,9--2,11,5-1,6| 1,3 [1,021,1/ Du sud
Centralne . |4,8-5,22,8 3,1 2,0772,2‘11,671,8 1.2-14 1,0 |Du centre
Wschodnie |5,2-5,8(3,0—38,2{2,1-2,2{1,7—1,8/1,4—1,5|1,1-1,3] De Vest

Tabliczka ta wykazuje: 1) Ze istniejg bardzo wyrazne
réznice miedzy stosunkami w mieszkaniach réznej wiel-
kosci—od 5 os6b va izbe w mieszkaniach jednoizbowych
przecietna ciagle spada, dochodzac w ‘mieszkaniach ponad
5 izb do 1 osoby na izbe; mieszkania jedno- i dwuizbowe
sa przecietnie przeludnione we wszystkich bez wyjatku
wojewodztwach, przytem  jednoizbowe wszedzie poza
Slaskiem Cieszyfiskim—skrajnie (ponad 4 osoby na izbe);
mieszkania trzyizbowe stoja ‘na granicy przeludnienia;
wreszcie mieszkania czteroizbowe i wieksze nie s3 prze-
cietnie w zadnem wojewddztwie przeludnione; 2) ze sto-
sunkowo niewielkie sj rdéznice miedzy przecietnemi woje-
wodzkiemi dla danej kategorji mieszkan. Najnizsze naogol
sa liczby dla wojewddztw zachodnich, wyzsze w poludnio-
wych, a jeszcze bardziej w centralnych, najwyzsze wreszcie
we wschodnich; w najogolniejszych zarysach porzadek ten
zgadza sie z tym, jaki zaobserwowali$my, badajac czestosé
wspolzycia kilkugospodarstw w jednem mieszkaniu; mozna
wiec przypuszczaé, Ze roznice w gesto§ci - zaludnienia po-
szczegdlnych kategoryj mieszkann wiaza sie z czestoscia
wystepowania tego rodzaju wypadkoéw.

W mieszkapiach jednoizbowych przecietna liczba
os6b waha si(;,w;;;. yoszczegdlnych wojewodztwach od 3,8
do 5,3. Dyspersj¢ danych dla powiat6w przedstawia naste-
pujaca tabliczka. =~ - , :

Tabl. 11. Podzial powiatéw wedlug gestoéci zaludnienia mieszkad
jednoizbowych na wsi
La répartition des arrondissements d'apres la densité du pesplement des
logements composés dune piéce dans la campagne

- .o T o Prreciétna
] Liczb: té ec liczb, i
. cedh whalesikaniach Jednoibowych |licva o86b
Wojewédztwa ) ‘ , ‘wodztwie:
Nombre des arrondissements o le Nowsbr
nombre moyen de ptrsownes dans les .
Départements Togemaents composis d'ume piice btuit -] Moyen des
~ - .
3,5—3,9|4, 04, 4|4, 5—4: 95, 05, 4[5, 55, 9]département
Polska—Pologne . . 11 58 78, 93 '14' '
Warszawa ., .. . . .] — 1 16 1N -
Lédz . ........| — 4 6 8. —
Kielce .. ... ...} - —~ 1 o1 4
Lublin .. ...... =] - 6 -..98 ‘4
Bialystok . . . . ... - 1 8| —
Nowogrédek . . . .. — -— — ;8 1
Okr. adm. Wileniski. .] — — —_ 4 —
Polesie . . .. .. .. — —_ — 7 2
Wolyfi . .......] — | — | —~ 9 —
Poznai . ... .... 6] 19 .9 2 —
Pomorze . ... ... 13| v 2 — —_
Krakéw . . .. .. . .| — 9 11 3 —
Lwéw . ... . ... _— —_ o 17 3
Stanistawéw . . . . .| — 7 ol —
Tarmopol . . ... ..] — 1" ¢4 -9 4 —
Slask Cieszyfiski . . . 2 — | — | — | —
Jak widaé, mieszkania jednoizbowe s przecigtnie
w wigkszym stopniu przeludnione we wszystkich bez wy-

jatku powiatach, w ogrogmej wiekszosci za§ nawet skrajnie
przeludnione. Tylko na Slasku Eieszyﬁskimiw wojewoddz-
twach zachodnich s3 powiaty, w ktérych przecietnie pré#y-
pada na mieszkanie mniej ni2z 4 osoby. Nawet w woje-

wddztwach zachodnich typowe sg powiaty z przecietng od
4,0 do 4,4 osob; do 5 os6éb jednak dochodzi tu przecietna
tylko wyjatkowo. Gorzej przedstawiaja sie stosunkiw wo-
jewodztwach poludniowych: i tu wprawdzie poza lwow-
skiem znaczna czes¢ powiatéw ma przecietnie 4,0 do 4,4
0sOb, niemniej czesto jednak wystepuje i przecigetna od 4,5
do 4,9 osob; zato przecietna 5 oséb na mieszkanie jedno-
izbowe osiagana jest lub przekraczana w niewielu tylko
powiatach. Specjalnie silne zageszczenie ludnosci cechuje
woj. lwowskie, gdzie przecietna 5,0—5,4 jest typowa.
Z wojewodztw centralnych stosunkowo lepsze sa stosunki
w lodzkiem i warszawskiem, gdzie typowa jest przecietna
4,5—4,9; w bialostockiem przecietna juz czesto przekracza
5 0s6b na izbe, z reguly zas w kieleckiem i lubelskiem.
Wreszeie w wojewddztwach wschodnich ani jeden powiat
nie ma mniej niz 5 oséb przecietnie na mieszkanie jedno-
izbowe.

W tabliczce tej mowilisSmy o przecietnem zaludpnieniu
mieszkan jednoizbowych. Oczywiscie zdarzaja sie i wy-
padki, kiedy mieszkania te nie sg przeludnione, sg one
jednak rzadkie. Tylko w wojewddztwach zachodnich i na
Slasku Cieszynskim dosiegaja one 30Y% w wojewodztwach
pofudniowych oraz w warszawskiem i lodzkiem jest kilka-
nascie procent nieprzeludnionych mieszkan jednoizbowych,
wreszcie w pozostalych centralnych i we wschodnich—
mniej niz 1o%. Natomiast skrajne przeludnienie—5 i wigcej
0séb jest najczestszym wypadkiem: mieszkan z taka gesto-
$cig zaludnienia jest na wsi w wojewédztwach wschodnich,
w centralnych poza warszawskiem i 16dzkiem oraz w lwow-
skiem okolo 60%, w innych poludniowych, w l6dzkiem
i warszawskiem—okoto s50%, w zachodnich nawet—okolo

40% i tylko na Slasku Cieszyriskim niewiele ponad 30,

Grupe miesgkai rowniez z reguly przeludnionych,
w mniejszym stopniu jednak stanowig mieszkania dwu-
izbowe. Przecietnie przypada w nich 2,9 oséb na izbe;

-dyspersja powiatow pod wzgledem przecietnej liczby osob

na izbe w tych mieszkaniach przedstawiona jest w poniz-
szej tabliczce. i

Tabl. 12. Podxm-’i»nlaﬁn wedlug gestofci zaludnionia mieszkad dwu-
izbowych na wsi

La répartition des arrondissements daprés la densité du peuplement des
logements composés de deux piéces dans la campagne

b Sw z £ Przeci¢tna

g mE e w mibsekaniaeh dwnr licba odh

{zbowych ;:j:v?gd‘:-

Wojewédztwa Nombre des arrondissements o le twie

nombre moyen des personnes par Nombre

Départements B e dews Bitens thasy P01 | rogem des

- par piice
2,2—2,4/2,5—2,712,8--3,0|3,1—3,3 ";‘,:“,,,f:,f,"

Polska — Pologne . 9 55 135 55 2,9
Warszawa . - 1 14 8 8,0
‘L6dz . . . . . —_ —_ 5 8 31
Kielce . . . . . — 1 3 12 3,0
Lublin . e - 5 9 5 2,9
Biatystok .. . . . - 2 13 — 28
Nowogrédek. ., . —_ - 4 8 3,01
Okr. adm. Wileriski —_ — 1 8‘ 8,1
Polesie . e — — 2 7 3,2
Wolyfi — 1 6 2 3,0
Poznai . . . 2 9 22 3 2,8
Pomorze . . . . 4 13 1 - 2,5
Krakéw . . . . 1 8 13 1 2,8
Lwéw . e — 5 22l — 2,8
Stanistawéw . . . — 4 10 2l 28
Tarnopol . . . . 2 4 10 1 2,6
Slask Cieszyfiski . . 2l — — 2,6

Nawet w powiatach z najwigkszg gestoscig zaludnie-
nia przecietna liczba oséb na izbe w mieszkaniach dwu-
izbowych nie dochodzi do tej wysokosci, co w jednoizbo-
wych w najlepszych warunkach; z drugiej strony jednak
w zadnym powiecie przecigtna dla mieszkari dwuizbowych
nie spada ponizej 'przyjetej granicy przeludnienia. W woj.
pomorskiem, w ktérem gesto$¢ zaludnienia jest najmniej-
sza, typowa jest wartoéé przecietnej od 2,5 do 2,7 0s6b
na izbe; w poznafiskiem cze$ciej wynosi ona 2,8—3,0,
podobnie w wojewddztwach poludniowych; w dosé¢ wielu
powiatach przecigtna jest niZsza niz 2,8 oséb na izbg, na-
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tomiast bardzo rzadko tylko wyzsza niz 3,0. Odwrotnie
w wojewodztwach centralnych: i tu najczesciej przypada
przecietnie 2,8 do 3,0 oséb na izbe, ale w wielu powia-
tach (w woj. kieleckiem i 1¢dzkiem nawet w wigkszosci)
przecietna przekracza 3,0; rowniez czesto zdarza sig to
w wojewddztwach wschodnich.

Mieszkania nieprzeludnione zdarzaja sie wsréod dwu-
izbowych juz dosé czesto: w woj. pomorskiem jest ich
prawie polowa, w poznanskiem, na Slasku Cieszynskim

Wykres 6.

i w wojewddztwach poludniowych—trzecia czes¢ i wiece,
w centralnych i wschodnich—25 do 30%. Regulg pozostaje
jeszcze przeludnienie, w mniejszym i wiekszym stopniu;
skrajne jednak przeludnienie powyzej 4 oséb na izbe jest
juz przewaznie rzadkie: w woj. pomorskiem, w potudnio-
wych i na Slasku nie dosiega 10%, W poznanskiem i w cen-
tralnych waha sie od 10% do 14%, we wschodnich jeszcze
stanowi 14—19%.

Przecietna liczba 0séb na izbe w mieszkaniach na wst

Nombre moyen des personnes par piéce dans les logements dans la campagne

S ———

2,1—2,5

nie wigcej niz 2
pas pius de 3

2,6-—3,0

Grupe mieszkan, stojacych juz na granicy przelud-
nienia, stanowiq trzyizbowe z przecigtng 2,1 0s6b na izbe;
miestzkania nieprzeludnione s3 wéréd nich nieco czestsze
iz przeludnione, ktére jednak stanowiq jeszcze przecietnie

. B

- 31—35

i, 0 fecej niz
3,640 .. wi ﬁf‘f.’ ‘l: 44

w Panistwie 44%. Podzial powiatéw wedlug gestosci zalud-
nienia mieszkan trzyizbowych przedstawia nastepujgca
tabliczka:
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Tabl. 13. Podzial powiatéw wedlug gestosci zaludn. mieszkari trzyizhow. na wsi
La répartition des arrondissements d'aprés la densité du peuplement des
logements composis de trois piéces dans la campagne

Liczba powiatéw z przeci liezb .Przeciqtnn
na izl?q w mieszkapniacchmtt:zi'izzovjyz;éb lgc:bi:b:sfvb
Wojewsdatwa | Nombre s orvomdissments o e, | nwie
gemenls composés de trois piéces était Nombye
Départements moyen des
pwsonﬂcs
L,6 -1,7(1,8—1,9|2,0—2,1 2,2—2,3(2,4—2,5 d‘::s’ ’;:'Z’,,
partement
Polska —Pologne 4 55 104 81 10, 21
Warszawa . —_— 1 4 17 1 2,2
L6dZ . B - 3 8 2 2,2
Kielce — 1 8 6 1 2,1
Lublin — 1 10 8 — 21
Bialystok . . — 1 9 5 - 2,0
Nowogrédek . . — — 4 3| — 2,1
Okr. adm. Wileniski — — 1 3 — 2,2
Polesie - — — 6 3 — 2,1
Wolyn — — 3 5 1 2,2
Poznan —— 7 7 19 3 2,1
Pomorze 1 9 7 1 — 1,9
Krakéw 1 7 12 1 2 2,1
Lwoéow — 9 17 1 — 2,0
Stanislawéw 1 8 6 1 — 1,9
4 Tarnopol . . . 1 11 5 — — 1,9
Slask Cieszynski . — — 2] — — 2,1

W woj. pomorskiem i w poludniowych nieliczne
tylko powiaty maja w mieszkaniach trzyizbowych wiecej
niz 2,1 0so6b na izbe; w pozostalych wojewddztwach prze-
cietna jeszcze czesto przekracza te wysoko$é — w przeszio
polowie powiatow, zwlaszcza w woj. warszawskiem, t6dz-
kiem, wolynfiskiem i w okr. adm. wilenskim, dowodzac, ze
w tych powiatach przewazaja wsrod mieszkan trzyizbo-
wych przeludnione. Przeludnienie nie wystepuje juz jednak
w tej grupie w wigkszym stopniu, przecigtna liczba oséb
na izbe nie przekracza w zadnym powiecie 2,5.

Mieszkania wicksze niz trzyizbowe nie wykazuja juz
istotnych roznic w gestosci zaludnienia dla réznych czgsci
Paristwa; nieliczne te mieszkania (ogélem w Panstwie jest
ich 4,4%) nie dochodza nigdzie w przecigtnej do granicy
przeludnienia, wykazujac zreszta ciagle jeszcze przy wzro-
Scie liczby izb spadek_gestosci zaludnienia; dla mieszkan
wiekszych niz 5-izbowe spada ona do 1 osoby na izbe.

Przecietna gestosé zaludnienia (liczba oséb na izbg)
dla ogétu mieszkan jest, jak to juz méwilismy, wypad-
kowa omowionych poprzednio czynnikéw: gestosci zalud-
nienia w poszczegolnych kategorjach mieszkan i stosunko-
wej ich liczebnosci. Badanie wiec roznic terytorjalnych
co do wysoko$ci tej liczby nie moze wnie$¢ nic nowego;
poniewaz jednak syntetyzujac te cechy, jest przecigtna
© gestosé zaludnienia niejako ogélnym wykladnikiem warun-
kéw mieszkaniowych, oméwimy ja w kilku slowach, uzy-
skujagc w ten spos6b obraz ogdlny tych warunkéw.

Przecietnie w Polsce wynosi na wsi gesto§¢ zalud-
nienia mieszkan 3,4 oséb na izbe. Jest to liczba bardzo
wysoka, co wynika z przewagi najgeSciej zaludnionych
mieszkan jednoizbowych; w poszczegdlnych wojewoédz-
twach waha sie¢ ona od 2,0 (w woj. pomorskiem) do 4,3
(w poleskiem). Oczywiécie jeszcze wicksza jest amplituda
wahani dla powiatéw—od 1,8 (pow. Swiecie, Starogard,
Chodziez) do 4,8 (pow. Kamien Koszyrski).

W wojewddztwach zachodnich, przy licznych mieszka-
niach 3-izbowych i wigkszych, przecietna liczba oséb na
izbe nie przekracza granicy przeludnienia (woj. pomor-
skie—=2,0) lub tylko niewiele (poznaniskie — 2,3). W woj.
pomorskiem zaden powiat nie wykazuje liczby wyzszej
ponad 2,3, przewaznie za§ wynosi gestos¢ zaludnienia 2,05
podobnie jest w pélnocnym skrawku i pogranicznych po-
wiatach na zachodzie woj. poznanskiego. W pozostalej
czesci tego ostatniego liczba o0sob na izbe nieco sie pod-
nosi, w czesci poludniowo-wschodniej, najgorzej usytuo-
wanej, dochodzi do 2,5 iwyzej (maximum w pow. Kozmin—
2 8).

T w wojewoddztwach centralnych wobec silniejszej
przewagi malych mieszkan, a zwlaszcza wobec znacznie
wyzszego odsetka mieszkan jednoizbowych gestosé zalud-
nienia mieszkan jest o wiele wigksza. Stosunkowo pomysl-
niejsze sa warunki na pélnocy, w powiatach przyleglych
do wojewodztw zachodnich i w obszarze siedzib drobno-
szlacheckich: wprawdzie i tu gesto§¢ z reguly nie jest
nizsza niz 3,0 osob na izbe, przewaznie jednak nie prze-
kracza 3,5; w otoczeniu jagdra obszaru drobnoszlacheckiego
przecigtna dla kilku powiatéw (Wysokie Mazowieckie,
Bielsk, Bialystok, Sokotéw, Siedlce i Wegréw) nie docho-
dzi nawet do 3—pozatem tak niska jest tylko w okolicach
wielkich miast (pow. Warszawa i 1.6dz) i w pow. Nie-
szawa, Natomiast w cze$ci poludniowej wojewédztw cen-
tralnych gestos¢ zaludnienia mieszkari przenosi 3,5 oséb
na izbe—w wiekszosci powiatéw woj. kieleckiego i polu-
dniowej czeéci lubelskiego przekracza nawet 4,0 0sob,
dajac zatem jako warunki typowe skrajne przeludnienie.

Wobec dominujgcej roli mieszkan jednoizbowych
skrajne przeludnienie jest tez regula w wojewo6dztwach
wschodnich: z 29 powiatow 22 maja przecietng liczbe oséb
na izbe na wsi ponad 4,0; szczegélnie silne jest przelud-
nienie mieszkann w woj. poleskiem.

W wojewddztwach poludniowych wzglednie pomysl-
nie przedstawiaja sie stosunki w zachodniej czesci woj.
krakowskiego, do Brzeska, Grybowa i Gorlic: gestosé¢ za-
ludnienia waha sie tu od 2,4 do 3,4. W pozostalej czesci
woj. poludniowych przy duzej amplitudzie wahan (np.
w woj. tarnopolskiem od 2,8 do 4,3) przecietna najczesciej
zblizona jest do 3,3 — 3,8, dajac w ten sposéb obraz po-
dobny jak w poludniowej czesci wojewodztw centralnych.

Stopien zageszczenia ludnos$ci w mieszkaniach jest
w pierwszej mierze zalezny od rozkladu mieszkan wedlug
wielkosci. Niezwykle wysokiemu w poréwnaniu z zachod-
nia Europa udzialowi najmniejszych mieszkan, jedno-
i dwuizbowych, w ogélnej ich liczbie towarzyszyé. wiec
musi niezwykle silny w poréwnaniu z temiz krajami sto-
pieni zageszczenia ludnosci w mieszkaniach.

Podobnie, jak dla rozpatrywanych poprzednio zagad-
nien, wzieto do poréwnania dane dla Anglji i dla Niemiec
(z 1927 r.); dane dla Niemiec nie obejmuja wszystkich
gmin, lecz przeprowadzono obliczenia dla wykazanych
w tabliczce 4 gmin; materjal rozporzadzalny nie pozwolit
niestety na objecie zestawieniem prowincyj pruskich, lecz
tylko innych krajow zwigzkowych. Wyniki poréwnania
przedstawiaja si¢ w spos6b nastepujacy:

Tabl. 14. Qestoé€ zaludnienia mieszkad wiejskich w Polsce oraz w Niemczech i Anglji

La densité du peuplement des logemenis ruraux en Pologne, comparée avec celle en Allemagne et en Angleterre

Odsetek ludno$ci w mieszkaniach,
w ktéryeh przypada oséb na izbe
Pourcentage de la population dans les
logements ot le wombre des personnes
par piéce élait

Przecigtna liczba oséb na izbe

Nombre moyen des personnes par piéce

Kraje

Pays

w miesrkaniach liczacych izb

do 1 —z | 23 | 34 :i;;? ogélem] dans les logements composés de . .. piéces
fusgu’d| T — — N 10
wne j;u: total 2 3 4 5 6—9 § wi?e]
of plus
N _ Pologne (sauf les dép. de
Polska (bez woj. zachodn.) 20{ 10,2| 183 191} 5044 3,6 50 29 2,1 1,7 1,3 1,1 . l’ouest),
‘Woj. zachodnie . . . 8,21 297} 20,0 170} 1631} 21 42 2,79 241 1,7 1,3 14,0 . Dép. de Youest
Niemcy: . Allemagne:
Péln. Bawarja . . .{ 885 459 11,3 2,9 1,4 11 2,7 1,8 1,3 1,1 1,00 08{ 06 Baviere du Nord
Saksomja . - . .. . .| 475 421| 83 1,6 O, 1,00 28 1,5 12 10 09 08 07 Saxe
T j DL ] 495 428 64 1,11 o4 10 25 18 12 11 9 08 05| Thuringe
Hesja v e o W] 499 440 58 07 01 1,00 24 1,6 1,2 11 09 08 06 Hesse .
Mec]klenburg-Schwerin .1 6682 812 24 02 ~ 0,8 1,5 1,1 0,9 0,8 0,7 0,7 0,6 Mecklerpbourg-Schwenn
Brun$wik « e« « .1 ©684] 80,70 256 0,2 0,21 0, 271 1,8 10 09 08 07 05 Brunswick
m— pn————'
Anglja . . . . .| 583 350/ 58 0,7% 08 22 14/ 121 10 09 07 04 Angleterre

a Mieszkania liezace a—3,3 aséb na irbg, a wige nieco obszerniejsza grupa.

& Mieszkania liczqce ponad 3,3 oséb na izhe.
& Les. logements ob il y a 93,3 persoanes par piéce, donc c'est un groupe un peu plus vaste.

b Les logements ol il y a plus de 3,3 personnes par pidce,
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Przeludnienie w tem znaczeniu, jakie tu przyjeto, t. j.
mieszkanie w gestosci przekraczajacej 2 osoby na izbe,
jest w Anglji i Niemczech na wsi wyjatkiem. W Anglji
w takich warunkach mieszka zaledwie 6,5% ludnosci wiej-
skiej; dane szczegélowe, dla poszczegolnych okregow
wiejskich wykazuja, ze na ogélng liczbe ok. 700 okregéw
Anglji i Walji zaledwie w 52 okregach wiecej niz 10
ludnosci mieszka w przeludnionych mieszkaniach; sa to
zreszta gldwnie okregi przemyslowe L. Niewiele roznia sie
stosunki w Niemczech; nawet w tych prowincjach, gdzie
przeludnienie spotyka sie w powazniejszych rozmiarach,
nie ogarnia ono wigcej niz kilkunastu procent ludnosci
wiejskiej. Ludnos$¢ w zupeilnie pomys$lnych warunkach,
a wiec w mieszkaniach z gestoscia zaludnienia nie wyzsza
niz jedna osoba na izbe, stanowi w obu krajach powazna
cze$¢: w Anglji wigkszos$é, w Niemczech przewaznie po-
towe, a w kazdym razie niewiele mniej niz 40%. W prze-
ciwieistwie do tego w Polsce nawet w wojewddztwach
zachodnich wiekszos¢ ludnosci —przeszto 60% mieszka
w przeludnionych mieszkaniach; w reszcie Paristwa mieszka
tak prawie go% ludnosci wiejskiej. W gestosci zaludnienia,
przekraczajacej 3 osoby na izbe, w Anglji i w Niemczech
spotykanej w rzadkich tylko wypadkach, w wojewédztwach
zachodnich mieszka !/, czg$¢ calej ludnosci, w pozostalej
cze$ci Panstwa znaczna wigkszosé—prawie 70Y.

Poza czynnikiem rozktadu mieszkan wedtug wielkosci,
mianowicie wiekszym udzialem w Polsce najmniejszych
mieszkan podkresli¢ trzeba, ze na czestos¢ przeludnienia
wplywa i wieksza gesto$¢ zaludnienia w kazdej poszegol-
nej kategorji wielkosci. Wiaze sie to zreszta rowniez
z kwestja poprzednia. W krajach, gdzie najmniejsze miesz-
kania s3 stosunkowo rzadkie, zamieszkiwane one sa prze-
dewszystkiem przez osoby samotne lub conajwyzej male
rodziny; w Polsce, gdzie te same mieszkania sa najlicz-
niejsza kategorja, mieszkaja w nich rodziny normalnej
wielkosci: w Anglji i-w Niemczech przypadaja przecietnie
na mate mieszkanie 2—3 osoby, a wiec znacznie mniej niz
na rodzing—w mieszkaniach 4-i 5-izbowych mieszka prze-
cietnie po 4—4,5 0s6b; w Polsce nawet w mieszkaniach
jednoizbowych mieszka przecigtnie 5 oséb, t. j. wlasnie
tyle, ile liczy $rednio gospodarstwo. W wiekszych mieszka-
niach na wyzsze liczby os6b na izbe wplywa czesto sku-
pianie sie kilku gospodarstw w jednem mieszkaniu.
W rezultacie kazda kategorja wielkosci wykazuje znacznie
wyzsza gesto$¢ zaludnienia niz w Anglji i w Niemczech,
przyczem najbardziej uderzajace sj roznice w malych
mieszkaniach, najliczniejszej w Polsce kategorji.

1. STOSUNKI MIESZKANIOWE W MIASTACH
1. WIELKOSC MIESZKAN

Przystepujac do analizy stosunk6w mieszkaniowych
'w miastach, podkresli¢ trzeba zasadnicze roznice miedzy
czynnikami oddzialujacemi tu i na wsi. Przedewszystkiem
mamy tu do czynienia z bez por6wnania szersza skalg
réznic w stanie majatkowym i w poziomie kulturalnym
réznych grup ludnosci. Niezaleznie za$§ od tego dziala
czynnik ogolnego poziomu zaspokajania potrzeb mieszka-
niowych, w zalezno$ci przedewszystkiem od postepéw
i mozliwosci ruchu budowlanego. Innemi slowami, taki
czy inny sposob mieszkania (wielko§¢ mieszkan, gestosé
‘zaludnienia) w danem mie$cie zalezy: 1) od stosunkowej
‘liczebnogci réznych grup ludnos$ci—najzamozniejszych,
drobnomieszczanstwa, urzednikéw, robotnikéw i t. p.;
2) od sposobu mieszkania kazdej z tych grup w zwiazku
.2 warunkami mieszkaniowemi. A wiec np. z dw6ch miast,
z ktorych w jednem kazda grupa ludnosci mieszka prze-
cietnie w lepszych warunkach niz w drugiem, przecietne
-dane wykaza¢ moga lepsze warunki w drugiem, o ile
w ludnogci jego wicksza cze$é stanowig warstwy Z2amoz-
‘niejsze. Ot6z oddzielenie wpltywu tych dwdéch czypnikow
jest rzecza bardzo trudna. |
uwzglednianie przy opracowaniu statystyki mieszkaniowej
‘zawodu, wzglednie stanowiska
mieszkan; w braku tego (co jest zreszta regula prawie
- 0g6lna) i przy duzych réznicach w skladzie ludnosci réz-

dealnym $rodkiem byloby

spolecznego wlascicieli -

nych miast analiza statystyki mieszkaniowej jest znacznie
utrudniona. Zalezno$¢ warunkow mieszkaniowych od skla-
du spoleczno-zawodowego ludnosci nie ulega watpliwosci:
pojecie o sile jej daje nastepujaca tabliczka, w ktérej ze-
stawiono odsetek mieszkan jednoizbowych (wsrod lokali
wylacznie mieszkalnych) w poszezegdinych obwodach spi-
sowych Warszawy z odsetkiem robotnikéw wsréd ludnosci
czynnej zawodowo:
Tabl. 15. Wspélzaleino§¢ miedzy odsetkiem mieszkan jednoizbowych

: a liczha IndnoSci robotniczej w Warszawie

Linterdépendance entre le pourcentage des logements composés d'une
picce ef le nombre de la population ouvridre 6. Varsovie

Odsetek mieszkan 1—izbowychl Gggetek robotnikéw wéréd
Obwody  [vérod mylacanie messhalnyeh] ™ Ciyanyeh”samodowo
s i : ourcentage des 4l
Quartiers | combosis dume pisct parmi | tation profes-
exclusivement & Uhabilation stonnellement active
1 314 46,1
2 40,9 56,3
3 16,9 : 38,6
4 44,7 : 53,5
5 44,6 : 56,8
6 35,0 45,1
7 44,7 64,0
8 481 738
9 748 : 78,9
10 62.0 68,6

W obwodach z najmniejszym odsetkiem ludnosci ro-
botniczej (3,6,1) jest najmniej mieszkan jednoizbowych,
w obwodach z najwieksza liczba tej ludnosci (9, 8, 10) naj-
wigcej; spoiczynnik wspolzaleznosci obu szeregdéw wynosi
+0,90. Znacznie wyzszy odsetek mieszkan jednoizbowych
w Lodzi niz w Warszawie (w Yodzi 59,7%, w Warszawie
39,1%) pozostaje niewatpliwie w zwiazku z odmmienna struk-
turg spoleczna ludnosci obu miast: wérod czynnych zawo-
dowo robotnicy przemystowi (Yacznie z zatrudnionymi w
zakladach rzemie$lniczych) stanowia w Warszawie 19%,
w Lodzi za§ 46%; jest wiec zupelnie mozliwe istnienie tej
roznicy przy wecale nielepszych przecietnie warunkach
mieszkaniowych zaréwno ludnosci robotniczej, jak i za-
mozniejszej w Warszawie niz w Lodzi.

Z drugiej strony czesto pobliskie nawet miasta wy-

‘kazuja znaczne rdznice w stosunkach mieszkaniowych, nie

dajace sie wytlumaczy¢ inaczej jak réznicg w sposobie za-
budowania miasta, powodujaca, 2ze te same warstwy lud-
noéci mieszkaja w jednem miescie w pomys$lniejszych
warunkach niz innem. Wezmy do poréwnania dwa miasta
woj. bialostockiego, Grodno i L.omze. Por6éwnanie skladu
ludnosci w tych dwéch miastach kazatoby spodziewaé sie
raczej w Grodnie gorszych warunkéw mieszkaniowych;
wyzszy jest tam odsetek grup, zyjacych normalnie w naj-
gorszych warunkach: robotnicy, zatrudnieni w przemysle
i rzemiosle, stanowia w Grodnie 16% ludno$ci czynnej za-
wodowo, w Lomzy 10Y; rzemie$lnicy i drobny handel
(niezatrudniaich obcych sit roboczych)—w Grodnie 20%,
w Lomzy 17%. Pomimo to wskazniki warunkéw mieszka-

‘niowych wykazujg dla Grodna znacznie pomyS§lniejszy stan

niz-dla Lomzy. ‘W pierwszem -z tych miast przecietnie

.mieszkanie liczy 3,1 izb, 'w drugiem 2,5, w pierwszem

mieszkan jednoizbowych jest 158%, w drugiem 27,9%; w
pierwszem na izbe przypada przecietnie 1,6 oséb, w dru-
giem 1,8. O ile wigc nie wchodza w rachube wzgledy tech-
niczno-statystyczne, trzeba sadzi¢, ze pod wzgledem roz-
woju budownictwa mieszkaniowego Grodno znalazlo sie
w lepszych od Lomzy warunkach, te same warstwy maja
w niem wicksze nieco mieszkania. ;

Oddzielenie przedstawionych tu dwoch czynnik6éw nie-

‘zawsze jest mozliwe, a w kazdym razie, nie pozwalajac na

dokladniejsze sprecyzowanie, wymaga szeregu szczegolo-
wych badasn. analizie wiec naszej bedziemy musieli z

. wyodrebnienia tych czynnikéw zrezygnowaé i przedstawié
.tylko ten stan rzeczy, jaki pod

wplywem rdéwnoczesnego
ich dzialania si¢ wytworzyl; zawsze jednak, omawiajac
stosunki mieszkaniowe, czynniki te malezy mie¢ w pamieci.
: Typowe zaréwno w mniejszych jak i w wigkszych
miastach s mieszkania matle: przecietnie mieszkanie w.obu

‘grupach miast (ponizej i powyzej 20000 mieszkaricow) 1i-

I 14 okrégéw w Durham § 10 w Northumberland (k'pnlulé wegla) ybnzqdk'rquw{;ﬁ ‘York;.blié»(pruvnjysl welniany)) odsetek ludnofci w miesykaniach przeludnionych do-
otent.

" ehodzl ta do 38,1%, W innych okregach siega zaledwie kilkunastu pr
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czy 2,3 iz_by. Qkol'o 2/3 ogélnej liczby mieszkan stanowia i 4-izbowe, t. zn. dwu-i trzypokojowe: jest ich 24,7% w

mieszkania I1-i 2-izbowe, t. j. skladajace sie z pojedyiczej mniejszych miastach, 26,8% w wiekszych. Wreszcie duze

izby lub z pokoju i kuchni: takich mieszkaf jest 68,2% mieszkania, liczace 5 i wiecej izb, to znaczy czteropo-

w mniejszych miastach, nieco mniej—64,6% w wiekszych. kojowe i wieksze stanowia zupeilnie drobng czes¢ ogolu

Bez poréwnania mniejsza grupe stanowia mieszkania 3- mieszkan: w mniejszych miastach 7,0%, w wiekszych 8,5%.
Wykres 7.

Podzial mieszkar 7 ludnosci w miastach wlg lcsby 7=b w miesskaniu
La répartition des logements ef de la population dans les villes d'aprés le nombre de piices dans les logements

1-izbowe 2-izbowe 8-izbowe i wicksze '
1 piéce a piéces 7 plices ¢l plus
A ~ Miasta ponizej 20000 mieszkaficéw.
B — » powyzej . »
Gérne pélkola oznaczajg podzial mieszkafi w/g liczby izb.
Dolne » ” » ludnosdci w/g wielkodci zamieszkiwanych miesakad.
A — Villes au-dessous de 20000 habitants.
B~ ,  au-dessus , o »
Les demi-cercles d'en haut disignent la vipartition des logements d'aprés le wombre de piéces.
» w d'en bas » » » de la population d’aprés la grandewr des log ] (pés.

W 'wojewddztwach centralnych wyjawszy bialostockie, stanowia okolo 80% ogélnej liczby, trzy- i czteroizbowe
przewaga matych mieszkan jest jeszcze znacznie wyraz- wahajg si¢ w granicach od 15 do 18}, tak ze na mieszkania
niejsza niz w przecigtnych liczbach dla calego panstwa. liczgce 4 pokoje i wigcej pozostaje zaledwie 2—3%. Niewiele
‘W-mniejszych miastach mieszkania jedno- i dwuizbowe wigksze sq rozmiary mieszkafi w miastach ponad 2o tys,
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mieszkanicow: jedno- i dwuizbowych jest tu tez 70—80%,

trzy- i czteroizbowych 16 do 23%, wigkszych mieszkan

wreszcie okolo 5%.

Nieco korzystniej przedstawiajg sie stosunki w woje-
woédztwach poludniowych, zwlaszcza w wiekszych miastach.
Matych mieszkan, skladajacych sie z jednej lub dwoch izb,
jest w mnich juz tylko 60—70%, trzy- i czteroizbowych
25 do 30%, w dos¢ szerokich granicach waha sie odsetek
wiekszych mieszkan: od 3 do 9% W mniejszych miastach
rozkiad mieszkan wedlug wielkosci zblizony jest do tego,
jaki w wojewddztwach centralnych maja miasta ponad
20 tys.: 70—80% malych mieszkan, 17—23% $rednich i 3—5%
wiekszych.

Wyraznie odbijajg sie od tych dwoch dzielnic woje-
wodztwa zachodnie. Nawet w mniejszych miastach ilogé¢
malych mieszkan nie dosiega polowy ogélnej ich liczb§:
mieszkan jedno- i dwuizbowych jest tu 41—49%; rdéwnie
wielkg (w woj. pomorskiem) lub niewiele mniej liczna
(w poznanskiem) grupe stanowia mieszkania skladajace sie
z 3 i 4 izb—35—41%; wreszcie stosunkowo bardzo liczne s3
duze mieszkania, wynoszac 16—17% ogélnej ilosci. Jeszcze
korzystniej przedstawiaja sie stosunki w wigkszych mia-
stach tej dzielnicy, zwlaszcza o ile idzie o stosunek liczeb-
nosci mieszkan malych i srednich. Male mieszkania stano-
wia zaledwie trzecia lub czwarta czesé¢ (27—37%); przewage
nad niemi maja $rednie mieszkania trzy- i czteroizbowe—-
48—54Y%; wiecksze mieszkania wystepujg W niewiele tylko
wyzszym odsetka niz w miastach do 20 tys. mieszkan-
cow—17,—18%.

Dos¢ zblizony obraz do wojewddztw zachodnich daje
Slask Cieszyriski, mieszkania jednak sa tu przecietnie
troche mniejsze niz w odpowiedniej grupie (maltych miast)
wojewoddztw zachodnich: malych mieszkan jest 57%, $red-
nich—32Y%, duzych wreszcie—11%.

O ile stwierdzone dotad rdéznice miedzy warunkami
mieszkaniowemi miast roznych dzielnic nie oddalaja sie
zbytnio od stosunkow zaobserwowanych w statystyce bu-
dynkow, i wydajg sie usprawiedliwione réznicami w kul-
turze materjalnej odpowiednich dzielnic, o tyle malo od-
powiadajace oczekiwaniom rezultaty przynosza dane dla
wojewddztw wschodnich., Podczas gdy naogél jest to dziel-
nica, wykazujgca najnizszy poziom kulturalny, tu otrzymu-
jemy liczby zblizone do dzielnicy najwyzej stojacej—wo-
jewodztw zachodnich. W miastach do 20 tys. mieszkaricow
odsetek malych mieszkan (jedno- i dwuizbowych) wynosi
48—60%; srednich (trzy- i czteroizbowych) 3o0—40%, a du-
zych (piecioizbowych i wigkszych) — 10—12%; w wiekszych
miastach matych mieszkan jest 41—43%, srednich — 45—46Y%,
duzych zas —11—13%. Jak wida¢ wiec, mieszkan stosun-
kowo wiekszych jest znacznie wyzszy odsetek niz w wo-
jewoddztwach centralnych, niewiele nizszy za$ niz w za-
chodnich. Woj. bialostockie zbliza sie rowniez pod tym
wzgledem do wschodnich, przyczem zaznacza sie réznica
miedzy czescig, ktora wchodzita dawniej w sktad gubernji
tomzyriskiej (b. Krolestwa Kongresowego), a reszta powia-

tow; te ostatnie dajgq liczby typuwojewddztw wschodnich,

podczas gdy w pierwszych stwierdzamy analogje z innemi
wojewédztwami centralnemi: tak np. odsetek mieszkan
5-izbowych i wiekszych wynosi w jednej grupie powiatéw
3,7%, w drugiej—9,2%. Czem wytlumaczy¢ te oznaki lep-
szych warunk6w mieszkanjiowych na calym obszarze wo-
jewodztw wschodnich ? ' ‘

Tlumaczenie, nie odrzucajace samych danych, oparte
by¢ moze na réznicach w strukturze ludnosci tych woje-
wodztw i reszty Panistwa. Wsérod grup ludnosci, znajduja-
cych si¢ w szczegélnie zlych warunkach mieszkaniowych,
niewatpliwie na pierwszem miejscu postawié trzeba ludnosé
robotniczg w §cistem znaczeniu, t. j. robotnikéw przemy-
stowych. Ot6z ze wzgledu na bardzo niski stopien uprze-
mystowienia wojewédztw  wschodnich ta grupa ludnosci
reprezentowana jest w miastach, na ich obszarze polozo-
nych, w mniejszym stopniu niz w kazdej z pozostalych
dzielnic. Ten czynnik moze powodowaé zmniejszenie od-
setka zazwyczaj przez robotnikéw zamieszkiwanych naj-

mniejszych, jedno- i dwuizbowych mieszkan. Nie wydaje
sie jednak, zeby wplyw tego czynnika mogt byé¢ tak po-
wazny, by skompensowaé nizszy poziom kulturalny ludno-
$ci tej dzielnicy, znajdujacy wyraz we wszelkich danych
statystycznych, do niej si¢ odnoszacych.

Dzialaty wigc prawdopodobnie takze i wzgledy tech-
niczno-statystyczne. Poniewaz watpliwosci budzi duzy od-
setek wigkszych mieszkan, powstaje przypuszczenie, ze
mogly one powsta¢ w materjale spisowym przez laczenie
przy spisie po kilka malych mieszkan w jedno wieksze.
Istotnie, na czeste zachodzenie takich wypadkow zdaja sie
wskazywaé dane o podziale mieszkan wediug liczby za-
mieszkujacych je gospodarstw. Przy laczeniu w jedno kilku
oddzielnych mieszkan powstawa¢ musiato mieszkanie zajete
przez kilka gospodarstw; odsetek takich mieszkan jest rze-
czywiscie w miastach wojewodztw wschodnich nieprawdo-
podobnie wielki. Dla mniejszych miast waha si¢ on w prze-
cietnych wojewodzkich od 16,94% do 24,3%, podczas gdy we
wszystkich pozostalych dzielnicach dochodzi najwyzej do
10,9% dla wiekszych miast odsetek mieszkan z wigcej niz
jednem gospodarstwem wynosi w wojewodztwach wschod-
nich 26,7 — 28,2Y, przekraczajac nawet liczbg dla wyrdznia-
jacej sie skupieniami gospodarstw Warszawy —w niej od-
setek stanowi 20,1}. Tak wielka ilos¢ mieszkan zajetych
przez kilka gospodarstw nie wydaje sie usprawiedliwiona;
moznaby przypuszczaf, ze pozostaje ona w zwiazku
ze zniszczeniami wojennemi, ale liczby nie potwierdza-
ja tego—mnp. zniszczony jeszcze w czasie spisu Brzesc¢
n/B. ma. odsetek (29,8%) niewiele tylko wyzszy od Pinska
(26,2%); zreszta w nawet najbardziej zniszczonych miastach
innych dzielnic odsetek mieszkan z kilku gospodarstwami
nie przekracza przewaznie 10Y%. :

Nalezy wiec przypuszczaé, ze wysoki odsetek wiek-
szych mieszkann w wojewodztwach wschodnich powstal w

czesci wskutek bledow popemlianych przez komisarzy spi-

sowych, mianowicie przez laczenie mmiejszych mieszkan
na jednym kwestjonarjuszu i spisywanie ich laczne?. Jakie
byly czynniki, ktoreby spowodowaly masowe wystepowa-
nie tego bledu? Musialy to by¢ wzgledy, zwiazane z typem
zabudowania tej dzielnicy; by¢ moze, ze oddzialala w ten
spos6b szczegolnie wielka w wojewddztwach wschodnich
ilo§¢ matych domow: caly dom byl traktowany jako jedno
mieszkanie. ‘Zdaje si¢ jednak, Ze omowione poprzednio
czynniki niezalezne od popelnionych ewentualnych bledéw,
rowniez oddzialuja: wskazuje na to fakt, ze przecietna licz-
ba 0s6b na izbe w mieszkaniach, a wiec liczba nie ulega-
jaca zmianie przez popelnienie bledu w ilosci mieszkan,
jest w miastach wojewddztw wschodnich nizsza nizw wo-
jewddztwach centralnych—bez' poréwnania wyzsza co
prawda niz w zachodnich, do ktérych zblizony jest pozor-
nie podzial mieszkan wedlug wielkosci. W kazdym razie
w tych warunkach nic okreslonego o wielkosci mieszkan
w miastach wojew6dztw wschodnich na zasadzie danych
spisowych powiedzie¢ nie mozemy, watpliwosci beda mogly
byé rozstrzygniete dopiero na podstawie nastgpnego spisu.

Dla pozostalych dzielnic oméwimy jeszcze podziat
miesZkani wedlug liczby izb bardziej szczegélowo, uwzgled-
niajac mniejsze jednostki administracyjne —powiaty; od-
dzielnie przedstawimy stan rzeczy w pigciu najwigkszych
miastach obszaru spisowego (Warszawa, £.6dz, Lwéw, Kra-
k6w, Poznan).

Wojewédztwa centralne, jak juz moéwilismy, maja
warunki mieszkaniowe w miastach gorsze niz pozostale
dzielnice. W malych miastach okolo 8o% stanowig mieszka-
nia 1-i 2-izbowe, z czego wigkszoéé przypada na jednoiz-
bowe — 45%. Korzystniejszym stosunkowo uktadem odzna-
czaja sie miasta w powiatach, przylegajacych do wojewddztw
zacilodnich—Mlawa, Rypin, Lipno, Gostynin, Nieszawa,
Stupca, Konin, Kolo, Kalisz. Przecigtna liczba izb na mie-
szkanie, wynoszaca naogél dla wojewé6dztw centralnych
1,8 lub 1,9, tu podnosi si¢ do 2,0 —2,2; odsetek mieszkan
jednoizbowych nie przekracza tu naogét 40% (w pow._Nle-
szawa spada nawet do 29%), a lacznie z dwuizbowemi do-

1 Wzgledem, ostabiaacym to rozumowanle, jest okolicznedé, e i w mieszkaniach podanych jako jednoizbowe jest dod¢ wysoki odetek mileszkah 7 kilku gospodarstwami.

Natomiast uderzajacy jest fakt, ie wiaénie tam, gdzie mieszkatk j

oizbowych jest najmuief, sa one naj

iej zaludnione (np. miate miiasts pow. Grodne —~ najnitszy W woj. bia-

tostockiem odsetek mieszkad jednoisbowych z najwyisz liczba oséb); w normaluych warunkaéh zaletnodé jest odwrotna.. -
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chodzi do 75% pozostaje wiec naogdl na mieszkania dwu-
pokojowe i wigksze przeszlo 25%, najwyzej jednak tez tylko
29% (pow. Rypin). Pozatem wyzsze nieco odsetki wiekszych
mieszkan znajdujemy w okolicach stolicy-—w pow. War-
szawa i Radzymin, w zaglebiu dgbrowskiem (pow. Bedzin)
i przylegajacym don rowniez silnie uprzemystowionym pow.
olkuskim, wreszcie na Podlasiu w pow. Biala, Radzyn i
Konstantynéw. Wszedzie tu mamy tylko 30—40% mieszkan

Wykres 8.

jednoizbowych, a okolo 25% mieszkari dwupokojowych i
wiekszych, w pow. Biala i Radzyri nawet 33Y% waugl. 32%.
Odwrotnie najgorszemi warunkami odznacza sie wiekszosé
powiatdow woj. kieleckiego i przylegle czesci warszawskie-
go i lubelskiego; mieszkania jednoizbowe stanowig tu prze-
waznie wiekszo$¢ (np. pow. Wloszczowa — 58,34, Rawa —
58,2%), a liczacych wigcej niz dwie izby jest zaledwie kil-
kanascie procent.

Przeci¢tna liczba i2b na mieszhanie w miastach ponitej 20 000 mieszharncow
Nombre moyen des piéces par logement dans les villes au-dessous de 20 000 habitants

1,3—1,5

1,6—1,9

|

2,0~—2,3

2,4—2,7 2,8—3,5

Powiaty: Piotrkéw, Lublin, Chelm, Braslaw, Bihlowieia, Kamiefi Koszyrski, Stryj‘, Kolomyja, Krakéw, Spisz-Orawa nie maja miast ponizej
: : 20000 mieszkafic6w. -
Dans les arrondissements: Piotrkow, Lublin, Chetm, Brastaw, Biatowiesa, Kamieh Koszyrski, Stryj, Kotomyja, Krakow, Spiss-Orawa il 'y o pas de
villes au-dessous de 20 000 habitants.

- . Wieksze miasta maja przewaznie wigkszy nieco udziat
S$rednich i duzych mieszkafi. Wyjatek stanowia osrodki
typowo grzemyslowe, obejmujace wielkie skupienia lud-
‘nodci robotniczej: Zyrardéw, Pabjanice, Zgierz, Czgstocho-
wa"i miasta pow. bedziriskiego. Tylko w tiych ostatnich
mieszkania jednoizbowe nie stanowig potowy lub wiekszosci
(odsetek ich wynosi 41,2%); w Zyrardowie wiekszo$é¢ ta
dochodzi do 62,8%; mieszkan - liczacych wiecej niz dwie

izby jest poza Czestochows (22,2%) wszedzie mniej niz 20%,

w Zyrardowie zaledwie 12,7% Inne miasta maﬂq lepsze
warunki, przecig¢tna liczba izb na mieszkanie waha si¢ od
2,0 do 2,3; najwyzsza jest ona w Siedlcach, w Plocku
i Kaliszu, i tu przeciez mieszkann jednoizbowych jest
30—40%, a wiekszych niz dwuizbowe 30—3s%.

Znacznie lepiej niz w wojewddztwach centralnych
przedstawiajq sie warunki mieszkaniowe miast wojewé6dztw
potudniowych, poza wschodnig ich czescig (stanistawowskie
i tarnopolskie). Najkorzystniejszym ukladem mieszkari pod
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wzgledem wielkosci wyréznia sie woj. krakowskie wraz
z przylegla czeécia woj. lwowskiego. Przypadaja tu prze-
cietnie w malych miastach na mieszkanie 2,2—2,3 izby—
mieszkan jednoizbowych jest tylko 25—30%; dwuizbowych
okoto 40% i okolo 30Y mieszkan $rednich i duzych, licza-
cych wiecej niz dwie izby. Jeszcze wigksze od tych prze-
cietnych rozmiary mieszkan wykazuje srodkowa czesé woj.
krakowskiego (pow. Wadowice, Wieliczka, Myslenice,
Limanowa, Nowy Targ, Nowy Sacz) i dalsze nieco powiaty
Jasto, Krosno, Sanok—tu ilos¢ mieszkan jednoizbowych
wynosi niekiedy tylko kilkanascie procent, z reguly za$
nie wiecej niz 25%, a mieszkan trzyizbowych i wiekszych
jest 30—40%. Stosunkowo gorsze warunki sa w osrodkach
przemystowych—pow. Chrzanéw i Oswiecim maja 35—40%
mieszkan jednoizbowych, a zaledwie 20% wigkszych niz
dwuizbowe. Natomiast na wschodzie wojewodztw potud-
niowych (t. j. we wschodniej czesci woj. lwowskiego,
w stanistawowskiem i tarnopolskiem)male miasta zblizaja
sie pod wzgledem warunkéw mieszkaniowych do miast
wojewodztw centralnych; w rzadkich tylko powiatach prze-
cietna liczba izb na mieszkanie dosiega lub nieco przekra-
cza 2; mieszkan jednoizbowych jest okolo 45%, tacznie za$
z dwuizbowemi—80%, tak Ze na srednie i wicksze pozo-
staje zaledwie 20%. Szczegélnem ubdstwem mieszkan
w stopniu nie spotykanym gdzieindziej wyrézniaja sie
miasta powiatéw Peczenizyn (w - woj. stanislawowskiem)
i Zboréw (w woj. tarnopolskiem): jest tu przeszio 709
mieszkan jednoizbowych, a mniej niz 10% liczacych ponad
dwie izby. _ 4

W przeciwstawieniu do malych miast wigksze nie
wykazuja r6znic migdzy zachodniy a wschodnia czescia
wojewddztw poludniowych. Réznice miedzy poszczegélnemi
miastami wogole nie sa duze, przecietna liczba izb na
mieszkanie waha si¢ w granicach 2,1—=2,5, wykazujac
w ten spos6b nawet w najgorszych wypadkach (Tarno-
pol—z,1, Tarné6w—=2,2) poziom odpowiadajacy = przecietne-
mu w miastach wojewddztw centralnych, przewaznie za$
podnoszac sie do najwyzszego w tamtej dzielnicy i ponad
niego (Stanistawéw—z2,5, Nowy Sacz—2,4); w Stanistawo-
wie mieszkan jednoizbowych jest tylko 22%, wiekszych
za$ niz dwuizbowe 46%, z czego jednak na mieszkania
wicksze w §cislem znaczeniu (ponad 4 izby) przypada
zaledwie 7%.

Wojewddztwa zachodnie, podobnie jak na wsi tak
i w miastach posiadaja warunki mieszkaniowe znacznie
pomyslniejsze od calej reszty Polski. W malych miastach
przypada tu przecigtnie 3,0—3,1 izb na mieszkanie, przy-
czem przecietnie wicksze rozmiary mieszkann maja miasta
polnocnej czesdci tej dzielnicy, obejmujacej wojewddztwo
pomorskie i przylegla cze$é¢ poznanskiego(do linji powia-
tow: Czarnkow, Oborniki, Gniezno, Znin, Inowroclaw);
w tej czesci przecietna liczba izb na mieszkanie wynosi 3,0
i wiecej z nielicznemi tylko wyjatkami (Puck—z2,9, To-
runi—2,8); natomiast w pozostalej, a wiec poludniowej
czeSci woj. poznanskiego przecietna rzadko tylko osiaga
te wysokosé: w pow. Ostréw, pozatem za§ w kilku po-
wiatach na pograniczu—Miedzych6d, Nowy Tomysl, Wol-
sztyn, Leszno, Rawicz, K¢pno!. W miasteczkach pélnocnej
cze$ci odsetek mieszkann jednoizbowych nie przekracza
z reguly 25%, a w znacznej wiekszo$ci powiatéw nawet 20Y;
Iacznie z dwuizbowemi mate mieszkania pozostaja w mniej-
szo$ci, rzadko tylko zblizajat sie do 50Y%; mieszkania za$
czteropokojowe i wieksze (panad cztery izby) nie wyste-
puja, jak w innych cze$ciach Parnistwa, w znikomych ilos-
ciach, ale jest ich stale ponad 10%, niekiedy nawet nieco

ponad z2o%. W czesci poludniowej majy miasta nieco wie-

cej mieszkan jednoizbowych—20 do 25%; razem z dwuizbo-
wemi stanowig juz przewaznie wigkszos¢, niewielks jednak,
gdyz 40—50% jest mieszkari $rednich i duzych, przyczem
te ostatnie sa prawie réwnie liczne jak na péinocy, jest
ich wszgdzie niemal po kilkanascie procent. :

Wieksze miasta maja przewaznie wyraZng juz prze-
wage $rednich i duzych mieszkan. Dotyczy to mianowicie
Bydgoszczy, Torunia i Grudziadza: mieszkania jednoizbowe
sag W tych miastach rzadkie (4 — 5%), a jedno- i dwuizbo-
wych razem jest okolo 30Y%; duza wiekszos¢ stanowia wiec
mieszkania liczace ponad dwie izby, z posréd nich zas
duze — powyzej czterech izb dochodzg do 20Y%. Gorzej
przedstawiaja sie warunki w pozostalych dwoch miastach
tej dzielnicy, w Gmieznie i Inowroclawiu, zblizajacych sie
raczej do typu mniejszych miast —tu juz mieszkan jedno-
izbowych jest prawie 20%, a wicksze niz dwuizbhowe sta-
nowia tylko polowe ogolnej liczby.

' Nieco mniejsze rozmiary mieszkan niz w wojewddz-
twach zachodnich maja miasta Slaska Cieszyriskiego — 25Y%
jeddoizbowych, a 45% wiekszych niz dwuizbowe; znaczniej
oddalajacy sie od tych liczb pow. Bielsko (poza miastem
Bi¢lskiem—prawie polowa mieszkan jednoizbowych) miesci
jedno tylko“male miasteczko. _

Przechodzimy jeszcze do przedstawienia rozkladu
mieszkan wedlug wielkosci' w wielkich-miastach, polozo-
nych na obszarze spisowym. Rozklad ten uwidocznia na-
stepujaca tabliczka: -

Tabl. 16. Wielkosé mieszkad w gléwnych miastach Polski
Grandeur des logements dans les willes principales de Pologne

T : ‘ Odset;k mieszkan rl?;.zz%??it::
Miasta Pourcentage des logemenits composés de: nakmigsz-

- 4 anie

) T e Jig-izbowych | Nomb
Villes l—’Zb?f",yfh iz::o:.v;-ch iz:’:l(:w“ych ] _i‘sv;iﬂ:;"gd‘ "',%; Z" ;:,s
. I giéce I—3 piéces, 34 piiug J;f ;:,;,s [}o;.:fnﬁff
Warszawa . . .| 391 644 | o] . 97 2,3
L6dZ . . . . .. 59,7 | 79,6 15,5 7+ 4.9 1,8
Lwow . .. .. 271 59,4 3Lt | 9,5 2,5
Krakéw . . . . . 35,0 65,4 267 |7 79 2,3
Poznan . . . .. 10,9 36,5 -46,5 17,0 3,2

Najbardziej oplakane warunki mieszkaniowe ma Lo6dz.
Wynika to z wspoldzialapia -dwoch czynnikéw: miasta
wojewddztw centralnych. maja wogdle, jak widzielismy,
najgorsze w Polsce stosunki wielkosci mieszkan, szczegol-
pnie za$ wplywa na to-godsetek ludnosci robotniczej, za-
mieszkujacej niemal wylacznie jednoizbowe, a w najlep-
szym razie dwuizbowe mieszkania — duzy odsetek tej
warstwy podnosi automatycznie udzial najminiejszych

-mieszkan. Dlatego LddZ, miasto typowo robotnicze, ma

tak wielki odsetek tych " mieszkan: 6o0Y% jednoizbowych,

a80Y% nie wickszych niz- dwuizbowe; nie jest ona zjawi-
'skiem odosobnionem—Zyrardow, Zgierz czy Czestochowa

daly nam obraz podebny — LodZ jest tylko jedyna repre-
]z?entan"tka: tego.typu miast wérod najwiekszych osrodkéw
olski.

Pomyslniej przedstawiajg sie¢ warunki mieszkaniowe
w Warszawie. Wynika to przedewszystkiem z odmiennej
struktury ludnosci, poziom za$ zaspokajania potrzeb mie-
szkaniowych tych samych warstw ludno$ci nie rézni sie
prawdopodobnie wiele 2.

W kazdym razie Warszawa ma jeszcze prawie 409
mieszkan jednoizbowych, a duza wickszosé (64%) jedno-
i dwuizbowyeh. Zblizony do Warszawy uklad stosunkéw
mieszkaniowych ma Krakéw, z mniejszg nieco liczbg
mieszkaii jednoizbowych, ale tez i z mniejszg liczba mieszkan
duzych (ponad cztery izby). Lwéw ma korzystniejsze wa-
runki od Warszawy i Krakowa: mniej maktych mieszkat

' (59%) i z mniejszym ws$réd nich udzialem jednoizbowych

(27%), wiecéj srednich, duzych natomiast tylez-tylko, co

--w Warszawie.

. Najlepsze warunki mieszkaniowe z posréd vvv'iélk.ich
miast Polski ma Poznani. Mieszkari jédnoizbowych jest tu

1 Zauwu¥£ trzeba, jakkolwiek nie rozporzadzamy danemdi, pbzwnlnjqcemi stwierdzi¢, czy,‘,miedzy ‘temi zjawiskami lstni;je zwigzek przyczynowy, e w pélnocnej czodel

wojewédztw zachodn
_4 {eindzi i kane przez Ni

6w; por. wyl; str. II.§ niZ. str. go.

szrébownlidmy: w p:zyilglitf::i_\:‘l ‘wyeliminowaé_‘ wplyw réinego odsetka ludnoei robotpiczej wrersilwie i w Lodzi. %iiczyli!my liczbe y'lndno‘id robotniezej-

fifonej w przemy$le i r ka w jedno- i dwuizb.

g e :
od ogSlaej ilofei’ i dia ren,t&\u ilifmy na nowo ‘rozklad. wed? wielkodei, Znaleliém
Warszawy 55% malych, 33% érednich { ia% wigkszych. Nalety

wych) i 9% wigkszych; dla

wu&  dla Lodzi 64%, 3 E {jed
Jedns yw_l;lgdnlg l'gglne 1..:3:2&;{” w strukturze ludnosei

ch § w npadgraniczanych powiatach wojewddztwa poznafiskiego t. j. tam, gdzie sy wieksze przecigtne tozmiary " mieszkaii, miasta byly w wyzszym stopniu niZ

trad-
feszkanfach, okveslilidmy lczbe zajetych przer te warstwe mieszkaf, potigciliSmy ja
9 micoskat ) 4 dweisbowych), 7% Srednich (8- 1 4-igkor

obu

mingt,



ANALIZA WYNIKOW SPISU MIESZKAN 29

czesé zupelnie nieznaczna—it1 %, matych mieszkan wogéle
36%, powazny juz odsetek liczacych wiecej niz cztery izby—
17%.

Poréwnywajac to zestawienie z obserwacjami, jakie
poczynili$my przy przegladzie warunkéw w' pozostalych
miastach kazdej dzielnicy, musimy stwierdzi¢, ze wielkie
miasta nie wykazuja pod wzgledém stosunkéw mieszka-
niowych cech oryginalnych, kazde zbliza sie do innych,
mniejszych miast, polozonych w tejze dzielnicy.

Podobnie jak dla wsi, nie  bedziemy rozpatrywali
szczegolowiej kwestji wielkosci mieszkan pod katem wi-
dzenia odsetka ludnosci, mieszkajacej w mieszkaniach
réznej wielkosci; jak juz stwierdzalismy, .réznice miedzy
temi odsetkami a poprzednio rozpatrywanemi nie sg wiel-
kie, przyczem dla mieszkan dwu- i trzyizbowych, wktérych
przecietna liczha o0séb jest zblizona do przecietnej dla
ogolu mieszkan, odsetek ludnosci odpowiada prawie od-
setkowi mieszkan; w mieszkaniach jednoizbowych, licza-
cych przecietnie mniej nieco oséb, odsetek ludnosci jest
troche mniejszy od odsetka tych mieszkan, odwrotnie dla
mieszkan trzyizbowych i wigkszych—tu odsetek ludnosci
jest wyzszy. - ‘

Przecietnie w malych miastach (ponizej 20 tys. miesz-
karicow) 63,4% ludnosci mieszka w malych, jedno-i dwu-
izbowych mieszkaniach, z czego 29,8% w jednoizbowych,
na- mleszkama $rednie (3-1i 4-izbowe) przypada 27,5% lud-
nosci, na duze (ponad cztery izby)—g,1%. W miastach
ponad 20 tys. nieco wieksza czes$¢ ludnosci mieszka w $red-
nich i duzych mieszkaniach: 11,34 w duzych, 30,64 w sred-
nich, a 58,1% w malych, odsetek jednak mieszkajgcych
w jednej izbie nie jest w tych miastach mniejszy —29.9%;
jest to konsekwencja wyzszego przewaznie udzialu ludnosci
robotniczej w ogolnej liczbie ludnosci tych miast.

Z wielkich miast obszaru spisowego majaca najgorsze
warunki mieszkaniowe L.6dz wykazuje w malych mieszka-
niach 73,8%, z tego 52,04 przypada na mieszkania jedno-
izbowe. Nie posiadajace tak wybitnego charakteru miast
robotniczych Warszawa, Krakéw i Lwow maja juz tylko
20—30Y% ludno§ci w mieszkaniach jednoizbowych, ciagle
jednak jeszcze wiekszo§é—s0 do 60% w matlych, jedno-lub
dwuizbowych. Jedynie tylko w Poznaniu wiekszos¢ lud-

no$ci mieszka w érednich lub duzych mieszkaniach: na
male przypada tylko 29,8Y, przyczem w jednoizbowych jest
juz zupelnie nieznaczna cze$¢ ludnosci—zaledwie 6,4%.

Jak przedstawia sie skiad mieszkan w miastach pol-
skich wedtug wielkoéci w poréwnaniu z miastami innych
krajow europejskich? ‘W podanej nizej tabliczce przepro-
wadzono poréwnanie dla Polskiidla kilku innych krajow.
Dane dla og6lu miast wzieto dla Niemiec idla Anglji;bez
wiekszych zastrzezenn porownywane by¢ moga z danemi
polskiemi liczby niemieckie, angielskie natomiast wymaga-
ja pewnego omoOwienia. Mieszkanie jest rozumiane zasad-
niczo w Anglji jako jednostka konstrukcyjna; obok tego
jednak badany jest i podzial rodzin wedlug liczby zajmo-
wanych przez nie pomieszczen. Zasadniczo wydawaloby.
sie, ze jednostka odpowiadajaca mieszkaniu w ujeciu spisu
polskiego, jest pierwsze poijecie; ale istnieja pewne oznaki,
dowodzace, ze angielska jednostka -konstrukcyjna moze
obejmowaé kilka mieszkann w naszem ujecin. Kwestja ta
ma znaczenie dla Londynu, gdzie mieszkania z kilku ro-
dzinami sa bardzo czeste: podczas gdy pozatem, nawetw
wiekszych miastach, odsetek ich wynosi tylko g%, w Lon-
dynie dosiega on 40%. Przecietna liczba os6b na mieszka-
nie konstrukcyjne wynosi w Londynie 6,4—w innych
wiekszych miastach angielskich 4,9; oznaczaloby to, przy
tendencji zmniejszania sie liczebnosci gospodarstwa w
wielkich miastach, ze rodziny podnajemcéw skladaja sie
przecietnie z okolo dwoch osob, nie sa to wiec pojedyn-
cze osoby, lecz w duzej czeSci gospodarstwa rodzinne,
przypuszcza¢ mozna, ze stosunek ich do wilasciciela miesz-
kania przedstawia analogje stosunku lokatora gidéwnego
do wlasciciela domu. Przytaczamy wiec dla Anglji oba
podzialy wedlug wielkosci — mieszkari konstrukcyjnych
i pomieszczen pojedynczych rodzin; w tych granicach za-
wieralby sie podzial poréwnalny z danemi dla Polski.

Poza temi dwoma krajami poréwnanie nasze obejmu-
je jedno z miast szwajcarskich i jedno z miast krajow
skandynawskich oraz—aby uzyska¢ pojecie o stosunkach
na wschodzie Europy poza Polska — dwa miasta panistw
baltyckich. Danetedla uzyskania wzglednej poréwnalnosci
z Polskg musialy byé czesciowo odpowiednio przerobione,
co zaznaczono w uwagach do tabliczki.

Tabl. 17. Rodzial mieszkah miejskich wedlug wielkoéci w Polsce oraz w niektérych krajach europejskich
La répartition des logements urbains d'aprés leur grandeur en Pologne, ainst que dans plusieurs autres pays d’Europe

Odsetek mieszkan liczgcych izb Przecigtna
Kraje Pourcentage des logemanls composés de... piices lizf:’:ziz.t;i:“ P a ys
: 10 Nowmbre moyen :
Grupy miast I 2 3 4 5 6—9 | wigeej | 95 2icces par Groupes de villes
et plus £
Polska (bez woj. zachodn.) Pologne (sauf les départ. de I'ouest)
. ’ Villes au-dessous de 20 mille
Miasta poniZej 2o tys. mieszk. . 392 344/ 150 6,6 2,7 1,9 0,2 21 habitants
Villes au-dessus de 20 mille ha-
Miasta powyzej 20 tys mieszk. . 40,4 28,0 16,0 8,2 4,0 3,3 0,1 2,2 bitants
Warszawa .. . . e 39,2 25,3 17,6 8.3 4,7 48 0,1 2,3 Varsovie
Lé6dz . . .. . . 59,7 199 9,9 5,6 2,5 2,3 0,1 1,8 L.6dz
Woj. zachodme Dép. de l'ouest
Villes au-dessous de 2o mille
“Miasta poniiej 20 tys. mieszk. . 18,8 28,0/ - 22,6 14,4 7.3 7.8 11 3,0 habitants
: Villes au-dessus de 20 mille
Miasta powyzej 20 tys. mieszk. 8,9 26,4 28,7 18,7 9,2 7,6 0,5 3,2 habitants
Poznan . . . . . 10,9 25,6 27,8 18,7 93 74 0,3 3,2 Poznan
Niemcy- (1927) Allemagne (1927)
Gminy od 5 do zo tys. mieszk. . 3,7 14,8 27,2 244 13,7 14,9 1,31 ,0 Communes de 5 a 20 mille habit,
Communes au-dessus de 20 mille
Gmmy powyze] 20 tys mieszk. . 29 166, 308 237 125 129 1,1 . 38 habit.
Berlin . . P 4,4 296 35,4 12,8 8,2 88 08 3,3 Berlin
" Wroclaw . . 11,1 273 28,7 13,2 9,5 9,7 0,5 3,2 Breslau
Drezno . PR . 2,2 5,0 89,5 20,1 11, 4 11,8 1,0 4,0 Dresde
Kolonja. . . . 3,6 19,5 27,56 21,3 12,8 13,7 1,6 3,9 Cologne
Essen . 1,5 22,7 31,9] 218 10,5 10,3 1,3 3,7 Essen
“ Norymberga . . . . . 0,7 28 22,4 45,2 15,6 12,8 05 . 4,2 Nuremberg
. Stuigart® v T Ll 07| 26 173 806 233 287 15| 47 Stuttgart
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Tabl. 17. Podzial mieszkai miejskich wedlug wielkodci w Polsce oraz w niektérych krajach europejskich (dok.)
La répartition des logements urbains d aprés leur grandeur en Pologne, ainsi que daus plusieurs autres pays d Europe ( fin)

Odsetek mieszkah liczacych izb Przecigtna
Kra ] e Pourcentage des logements composés de... pices lﬁﬁ’:ﬂ‘?ﬂz;‘ Pa ys
Grupy miast . 2 3 . s 6—o |, Wll_oce. P i Groupes de villes
p p?usj logement
Szwecja: Suade
Stokholm (1925)¢ - . . . 13,7 389 249 109 6,2 9,6 0,8 3,0 Stockholm (1925) «
Szwajcarja (1920): N— Suisse (1920)
Bazylead . . . . . . 1,3 3,9 3822 384 12,3 11,9 41 Bale
Anglja (1921). . Angleterre (1921)
Mieszkania jako jednostki kon- Logements comme unités de
strukcyjne: construction
mniejsze miasta (urban dist-
ricts) . . . . .. 14,1 51,0 34,9 5,2 urban districts—petites villes
wigksze miasta (County boro- ) county boroughs—grandes villes|
ughs) pr6cz Londynu . 18,8, 51,1 301 - 4,9 (sauf Londres)
Londyn . . . . . . 18,4 27,3 54,3 58 Londres
- Mieszkania jako pomieszczenia Logements comme logié des mé-
pojedyriczych gospodarstw: nages particuliers '
mniejsze miasta’ . . . . 2,0 8,8 13,2 24,9| 234 25,2 2,5 4,9 petites villes
wigksze miasta . . ., . 3,4 10,8 16,3 25,3 21,3 21,5 1,4 45 grandes villes
Londyn . . . . . . 13,2 21,1 23,6 18,0 9,0 12,6 2,6 3,8 Londres
Lotwa: ) Lettonie
Ryga (1924/25) ¢ . . . . 6,5/ 459 21,0 12,1 6,7 7.4 0,4 3,0 Riga (1924/25) ¢
Finlandja (1920): . Finlande (1920)
Helsinki . 42,8] . 284 10,6 7,5 43 6,0 0,4 2,3 Helsingfors

a Obliczenia dla lokali mieszkalnych z doliczaniem kuchni jako izby. & Obliczenia oryginalne przeprowadzone sg wedlug liczby pokojéw; mieszkania bez kuchni zaliczo-
no tu do jednopokojowych i podano jako jednoizbowe, dla wszystkich pozostalych zwickszono liczbe izb o jedns, doliczajge kuchnie. Pozatem nie sa wliczone pokoje mansardowe,
podane w zestawieniach tylko w ogélnej liczbie; przy uwzglednieniu ich przecietna liczba izb na mieszkanie zwicksza sig z 4,1 do 4,7, odpowiednio zmienitaby si¢ klasyfikacja miesz-
kafh wedlug wielkosci. ¢ Obliczenia przeprowadzone przy wliczaniu kuchni w mieszkaniu do liczby izb.

@ Evaluatioas pour les logements destinés i I'habitation—comme pidce est comptée aussi la cuisine, b Les évaluations dans 'original se référent au nombre de chambres; ici, les
logements sans cuisine sont comptés au nombre des logements composés d'une pitce; pour tous les autres le nombre de pidces a €té augmenté d’une unité, en y ajoutant la cuisine.
En outre, il n'est pas tenu compte des mansardes, lesquelles dans les relevés ne sont indiquées qu'en chiffre global; si I'on tenait compte des mansardes, le nombre moyen des pieces

par logement augmenterait de 4,1 jusqu'a 4,7 et le cl

t des log
est comptée comme piéce.

Wielko§¢ mieszkann w miastach wojewo6dztw zacho-
dnich jest zblizona do tej, jaka widzimy na wschodzie Nie-
miec, Szczegdlnie uderzajace jest podobienistwo rozkladu
mieszkan wedlug wielko$ci miedzy Poznaniem a Wrocla-
wiem: réznica sprowadza sie¢ do nieco wyzszego odsetka
mieszkan s$rednich w Poznaniu, czteroizbowych kosztem
mniejszych i wiekszych; odsetki jednak we wszystkich ka-
tegorjach sa bardzo bliskie, a przecietna liczba izb na
mieszkanie w obu miastach ta sama—3,2. Podobny uklad
stosunkéw wielkosci mieszkan jest i w Berlinie, przy
mniejszej tylko ilosci mieszkan jednoizbowych, a odpo-
wiednio wigkszej dwu- i trzyizbowych, przez co podnosi
sie nieco przecietna izb na mieszkanie—do 3,3. Znacznie
lepsze warunki obserwujemy w srodkowych i zachodnich
Niemczech: juz w Saksonji przecietna liczba izb wynosi
w Dreznie 4,0, mieszkania nie tylko jedno-, ale i dwuiz-
bowe sg stosunkowo rzadkie (razem 7%), a typowe sa trzy-
i czteroizbowe (prawie 70%); podobne stosunki, przy
wigkszej tylko liczbie mieszkai dwuizbowych, przedsta-
wiaja Kolonja i Essen, w niektérych zas czesciach, zwla-
szcza na poludnio-zachodzie przecigtna liczba izb przekra-
cza znacznie 4 na mieszkanie: w Stutgarcie zaledwie 20
mieszkafi ma mniej niz 4 izby. Stosunki takie jak w Dreznie
i Essen sa typowe dla og6lu miast niemieckich: przecietnie
2/, mieszkan liczy 3—s5 izb, jednoizbowych jest zaledwie
3—4%, a i dwuizbowych tylko kilkanascie procent; prze-
cigtna liczba izb na mieszkanie wynosi 3,8 w wigkszych
miastach, a 4,0 w mniejszych—odwrotnie niz w wojewédz-
twach zachodnich Polski, gdzie wieksze sa mieszkania w
wiekszych miastach (3, 2 i 3,0 izb na mieszkanie).

Podobny rozklad jak miasta na wschodzie Niemiec
i w woj. zachodnich ma Sztokholm, z nieco wigkszym na-
wet odsetkiem mieszkan jedno- i dwuizbowych niz Poznan.
Miasta szwajcarskie (Bazylea, podobnie i Bern) majg miesz-
kania duze, odsetek jedno- i dwuizbowych wynosi tylko 5%,
typowe sa 3-i 4-izbowe (précz pokojéw mansardowyc%).

eszcze wieksze rozmiary mieszkan majg miasta angielskie,
zwlaszcza mniejsze: na mieszkanie przypada tu przecietnie
5,2 izby (liczgc mieszkania konstrukcyjne), przeszio polowa
mieszkafi ma 4—s5 izb, trzecia cze$¢ nawet wiecej, a za-
ledwie 14% jest mieszkafi malych. Wigksze miasta maja
nieco mniejsze mieszkania, Londyn zas—jesli liczyé po-

mieszczenia pojedyriczych gospodarstw—stoi jeszcze dalej

i przy takiem obliczeniu jednak nie ustgpuje przecietnej
dla wiekszych miast niemieckich. _
Miasta wojew6dztw zachodnich przedstawiaja rozklad

mieszkafi wedlug wielkosci, odpowiadajacy gorzej usytu- -~

ts d'aprds leur grandeur devrait &tre, par conséquent, modifié.

¢ Dans les évaluations la cuisine

owanym miastom zachodnio-europejskim. Pozostale miasta
polskie, ustepujace znaczaie tej Jdzielnicy—z mieszkaniami
jedno- i dwuizbowemi w znacznej wiekszosci, z drobnym
odsetkiem wiekszych mieszkai powyzej 4 izb nie docho-
dzacym do 10%—pozostajg tem samem daleko od wszyst-
kich branych dotad do poréwnania miast. Gromadzenie sie
wiekszosci ludno$ci w malych mieszkaniach, wynik matego
dobrobytu i wyraz niskiego standardu zyciowego, jest
objawem charakterystycznym takze i dla innych krajow
na wschodzie Europy. W Rydze spotykamy wprawdzie
stosunkowo niewiele mieszkan jednoizbowych, dwuizbowe
natomiast stanowia typ dominujacy, niemal polowe ogélnej
liczby; oznacza to wprawdzie warunki lepsze niz w mia-
stach polskich, ale nalezy bra¢ pod uwage, ze kuchnia
zasadniczo nie nadaje sie tu ze wzgledu na sposéb opala-
nia do celéw mieszkalnych!. W stolicy Finlandji za$§ po-
dzial mieszkan wedlug wielkosci pokrywa si¢ prawie z po-
dzialem dla Warszawy.

2. LICZBA GOSPODARSTW W MIESZKANIACH

Skupianie sie¢ gospodarstw po kilka w jednem
mieszkaniu gra w miastach, w szczegélnosci- zas w wigk-
szych miastach specjalna role. O ile na wsi wspélne
mieszkanie kilku gospodarstw - w jednem mieszkaniu jest
zasadniczo wynikiem braku dostatecznej ilo$ci mieszkan,
matego dobrobytu ludnosci i t. p., to w miastach wiaze sie
to czesto ze struktura ludnosci, z duzym udzialem w niej
ludnosci, nie zwiazanej $cisle z dang miejscowoscia, lecz
przebywajacej tam dla celéw zarobkowych, pobierania
nauki i t. p.; nie majac zdecydowanego zamiaru osiedlenia
sie w mieécie, osoby takie niezaleznie od warunkéw
mieszkaniowych nie staraja sie uzyska¢ wlasnego mieszka-
nia. To tez w miastach pewien odsetek mieszkan zajetych
przez kilka gospodarstw jest rzecza zupelnie normalna.
Pozatem jednak oddzialywaé moze brak mieszkafi, bedacy
juz nie bezposrednia konsekwencjq stopnia dobrobytu,
lecz warunkéw rozwoju ruchu budowlanego (jak to pod-
kreslono w uwagach wstepnych); w ten sposéb ilosé
mieszkan, zajmowanych przez wiecej niz jedno gospodar-
stwo, staje si¢ wyrazem glodu mieszkaniowego, miarg
réznego stopnia jego napi¢cia w poszczegélnych miastach.
Specjalne znaczenie ma kwestja skupiania si¢ po kilka
gospodarstw w jeduem mieszkaniu dla mieszkani matych;
o ile bowiem powiedzielis§my, ze zjawisko to mo2na uwa-
2a¢ w stosunkach miejskich za normalne w pewnych wa-
runkach, o tyle przestaje ono byé¢ normalne, gdy dotyczy
Jedno- czy dwupokojowego mieszkania. Bedziemy wiec

1 Dis Wohknungen in Riga, beard, von He rbert P Arn (Veriffentlickungen des Statistiszhen Amis dev Stadt Riga, Neue Folge Ja 3).
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przedstawiali polozenie pod wzgledem czestosci wystepo-
wania zi'awiska kilku gospodarstw w jednem mieszkaniu
dla ogétu mieszkan, nastepnie zas specjalnie dla mieszkanr
mniejszych, 1-, 2- i 3-izbowych.

Przecietnie w kraju w mniejszych miastach (do 20 tys.
mieszkaricow) miesci wiece] niz jedno gospodarstwo 7,7%
mieszkan, w wiekszych miastach—12,2%. W zaleznosci od
wielkosci mieszkania odsetek ten zmienia sie w sposob
nastepujacy:

Tabl. 18. Czestos¢ mieszkaih z kilku gospodarstwami w miastach
w poszczegblnych kategorjach wielkosci

Le pourcentage des logements occupés par plusieurs ménages dans les
villes, d'apres les différentes catégories de grandeur

. . Mniejsze miasta— Pefites villes I Wigksze miasta— Grandes villes|
LlC.Zba. IZb. Odsetek mieszkan zajetych przez
w mieszkaniu Pourcentage des logements occupés pay:
Nombre de Ppiéces |a gospodarstwa gis;);:'i‘:rc:zjw 2 gospodarastwa gi;pzv(;g::}w
dans le logement | minages 7 ménages 2 ménages 3 ménages
et plus el plus
1 49 | 0,8 7,0 1,2
2 5,6 0,7 8,0 1,7
3 7,4 11 11,3 2,6
4 10,2 2,3 14,2 42
5 12,3 3,7 17,2 6,6
6—9 11,3 5,4 19,2 11,0
10 i wigce]j 9,2 9,6 14,3 13,8
70 et plus

Jak wida¢ z tej tabliczki, w miare zwiekszania si¢
liczby izb zwieksza sie czesto§¢ wystepowania kilku go-
spodarstw w mieszkaniu, dochodzac dla najwiekszych miesz-
kan (5-pokojowych i wiekszych) w miastach ponad 2o tys.
mieszkancéow niemal do trzeciej czesci ogolu mieszkan.
Jest rzeczg prawdopodobna, 2ze czesciowo odbily sie tu
specjalne warunki wojenne, ktore w kilka miesiecy po
zawarciu pokoju pozostawialy jeszcze wyrazne $lady:
rekwizycje mieszkaniowe dla wojskowych, stosowane
szczegllnie w stosunku do wiekszych mieszkan, wzglednie
specjalnie celem uniknigcia ich zawierane. podnajmy.
W kazdym razie w wiekszych mieszkaniach odsetek
mieszkan, zajmowanych wiecej niz przez jedno gospodar-
stwo, musi by¢é powazny. Bardzo znaczny jest on jednak
i w najmniejszych mieszkaniach. W jednoizbowych sta-
nowi on w-wigkszych miastach przeszlo 8%, w dwuizbo-
wych (pokéj z kuchnia) — 10%, w trzyizbowych (t. j. dwu-
pokojowych) — 14%; nizszy jest w malych miastach, stano-
wiac w pierwszych dwoéch grupach po 6%, w trzeciej za§—
9% Skupiajac sie wigc w ogromnej wiekszosci w matych
mieszkaniach, mieszka przytem ludnos¢ w duzej czesci po
kilka gospodarstw w jednem mieszkaniu. Postaramy sie
ustali¢ odsetek ludnosci mieszkajacej w ten sposéb. Za-
kladajac, ze w kazdej grupie wielkosci liczba ludnos$ci
w mieszkaniach, zajmowanych wiecej niz przez jedno go-
spodarstwo, jest proporcjonalna do liczby tych mieszkan,
otrzymujemy nastepujace rezultaty:

Tabl. 19. Szacunek odsetka fudnofci miejskiej w mieszkamiach z kilku
gospodarstwami
Le pourcentage de la population wurbaine dans les logements occupis
par plusieurs ménages

Mniejsze miasta — Petites villes | Wigksze miasta — Grandes villes

Odsetek Odsetek

Liczba izb | Oasetex | Ok | tudnosci | Odsetek | G35k | 1udnotei
1z ludnosei | mieszkah | mieszka | ludnogci | mieszkal g mieszka-

W miesz- [wmieszka-|z 2 i wigcej| niach z 2 Jwmieszka-|z 2 i wigcej| niach z 2
kani niach da- gospodar- i wieeej go- niach da- gospodar- i wigcej go-|

aniu nej grupy . spodar- }nej grupy A spodar-

stwami stwami - stwami stwami

Nombre de | Powurcen- | Pourcen- | Pourcen- | Pourcen-| Pourcen- | Powrcen-
. tage de la tage dela |tage de la tage de la
piéces dans ;f lati tage des population poiulalion fage des poputlation
dans les | Jogoments |“ daws 1os | dans les | bogoments | “gaps los |

le logement logements|occupés par| logements | logaments|occupés par| logements

du groupe| ; yinages occupés par|du groupe| , ménages occupés par
donné 2 ménages} donné 2 ménages

et plus et plus et plus | " plus
1 29,8 5,7 170 299 8,2 245
2 33,6 6,3 2,12 28,2 97 2,74
3 18,0 8,6 1,63 19,5 13,9 2,71
4-5 - 14,0 13,6 1,90 16,9 20,2 3,41
6 i wigcej 46 16,9 0,78 55 30,1 1,66
et plus
|ogétom—Total] . . 8,03 . . 1297

Z obliczenia tego wynikaloby wiec, 2¢ w mieszka-
niach zajmowanych przez kilka gospodarstw mieszka
w miastach ponizej 20 tys. mieszkaricow 8% ludnosci,
w miastach powyzej 20 tys.—13}. Zalozenie jednak, przy
ktérem obliczenia dokonano, z pewnoscia nie jest zupelnie
stuszne i to blad powstaje w tym kierunku, ze w mieszka-
niach z kilku gospodarstwami niewatpliwie jest przecietnie
wiecej 0s6b niz w mieszkaniach tej samej wielkosci, zaj-
mowanych przez jedno tylko gospodarstwo, odsetek lud-
no$ci jest wiec w kazdej grupie wyzszy nizby to wynikalo
z tabliczki. Mozemy zatem stwierdzi¢, ze w tych warun-
kach zyje w mniejszych miastach niemniej niz 10% ludnosci,
w wigkszych za§—ponad 154,

Nastepnie uwzglednié nalezy typy gospodarstw wspél-
nie mieszkajacych. Nie jest oczywiécie rzecza obojetna,
czy sg to wylacznie osoby samotne, czy tez jest wsérod
nich jedno lub-—wypadek najgorszy—kilka gospodarstw
rodzinnych (wieloosobowych). Kwestje te opracowano
w publikacjach spisowych dla wiekszych miast (tabl. III),
w przegladach terytorjalnych poswigcona jest jej tabl. 6,
w ktorej dla uzyskania wiekszej przejrzystosci zreduko-
wano liczbe rozpatrywanych kombinacyj ilosci i typéw
gospodarstw. W ponizszej tabliczce ujmiemy kwestje
w formie najbardziej ogélnej, rozpatrujac trzy mozliwosci,
stanowiace zdaniem naszem trzy stopnie anormalnosci
warunkow mieszkaniowych przy skupianiu sie kilku gospo-
darstw w jednem mieszkaniu: 1) kilka gospedarstw o0s6b
samotnych, 2) jedno gospodarstwo rodzinne z gospodar-
stwami o0s6b samotnych, 3) dwa i wiecej gospodarstw
rodzinnych z gospodarstwami os6b samotnych lub bez
nich; tabliczka dotyczy ogélu miast powyzej 2o tys.
mieszkancow.

Tabl. 20. Czestodé mieszkad z kitku gospodarstwami w miastach wedlug
rodzaju gospodarstw
Pourcentage des logements occupés par plusieurs minages dans les villes,
d'aprés Vespéce de ménages

Odsetek mieszkad zajetych przez
Pourcentage des logemenls oceupis par:
’ jedno gospo- | 3 lub ;Vlccei
Liczba izb w mieszkaniu | kilka gospo- | darstworo- | EOspocarstw
darstw ossb |dzinne i gospo-| TO zb"“‘Y"h
R darstwa oséb |z osobami sa-
Nombre de piéces dans le samotaych | “gamotaych | motnemi ll,ub
. . z nic
logement plusieurs mi- | 4% ménage de | go.07 0, 0,
Samille of par | ¢ :
nages de per- |4y o0n plus de f{te}rsm’.’;?nagc‘s
sonnes minages de o'u :a,,; ,:"':';_c
solilaires personnes ges de person-
solitaires | 'yes solitaires
Ogélem — Total . . . . 1,1 5,1 6,0
1 . 1,5 38 2,9
2 0,8 4,1 4,8
3 0,8 4,9 8,2

Skupianie sie w jednem mieszkaniu po kilka gospo-
darstw osob samotnych jest wypadkiem najrzadziej wy-
stepujacym, poza mieszkaniami jednoizbowemi nie dosie-
gajacym dziesiatej czesci mieszkan z kilku gospodarstwa-
mi. Znacznie cze¢Sciej wystepuja pojedyncze gospodarstwa
rodzinne mieszczace si¢ wspélnie z jednem lub kilku
gospodarstwami os6b samotnych. Nieco rzadziej w mijesz-
kaniach jednoizbowych, czesciej natomiast w pozostalych
(zwlaszcza trzyizbowych, t. zn. dwupokojowych) mieszka
wspolnie kilka gospodarstw rodzinnych. Tu mamy dobitny
wyraz nedzy mieszkaniowej.

Przechodzimy teraz do oméwienia réznic miedzy po-
szczeglOlnemi c¢zeSciami Panstwa. Przypomnieé¢ tu jednak
trzeba, ze analizujac podzial mieszkan wedlug wielkosci,
zakwestjonowalismy jako budzace powazne watpliwosci
dane dla miast wojewodztw wschodnich (wraz z czescia
bialostockiego), wskazujac jakonajedenz dowoddw na nie-
zwykle wysokie odsetki mieszkan zajmowanych przez
kilka gospodarstw. Poniewaz wydaje sie, ze powodem tego
byly po czesci wypadki taczenia w materjale spisowym kilku
mieszkan w jedno, rezygnujemy z rozpatrywania podzialu
mieszkan wedlug liczby gospodarstw dla miast wojewo6dztw
wschodnich i oméwimy tylko pozostale dzielnice®.

1 Jedli 'odrznclé_ daae dla wojewddztw wschodaich i bialostockiego, ulegaja pewnym zmianom takie sumy ogélnopafistwowe. Odsetki mieszkah, zajmowanych przez
2 wigl. 3 i wigeej gospodarstw, stanowiace dla ogétu mieszkah wigkszych miast odpowiednio 0.7 1 2,5%, zmuiejszajy si¢ wéwczas do 9,3 i 2,4%,; wicksza zmiana zachodzi w sumach
dia miast ponitej 20 tys. mieszkaticow: zamiast 6,5 i 1,2%,, otrzymujemy odpowiednio 5,3 i 0,8%.
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Wojewodztwa zachodnie, odpowiednio do lepszych
wogoble warunkow mieszkaniowych w stosunku do pozo-
stalych dzielnic, wyrézniaja sie niskiemi odsetkami miesz-
kan zajetych przez kilka gospodarstw. Dla mniejszych
miast wynoszg one 2,5% w woj. poznariskiem, a 3,3% w po-
morskiem, dla wigkszych za$ odpowiednio 7,1% 1 4,7%.
W grupie mniejszych miast wiec szczegélnie niski jest od-
setek w woj. poznafiskiem, w grupie wiekszych natomiast
wyzszy w niem jest nieco niz w pomorskiem; powoduje
to miasto Poznaf, po wyeliminowaniu ktorego wieksze
miasta woj. poznanskiego wykazuja odsetek mieszkan
z kilku gospodarstwami w wysokosci 4,0%, a wiec nizszy
niz woj. pomorskie. Dla malych mieszkan odsetki te sg
bardzo niskie, zwlaszcza w miastach ponizej 20 tys. miesz-
kancow: dla jednoizbowych wynosza 1,3—1,5%, dla dwuiz-
bowych 1,6—1,0%, dla trzyizbowych 2,3—2,7% wiecej jest

Wykres 9.

malych mieszkan zajmowanych przez kilka gospodarstw
w wiekszych miastach (zwlaszcza odbija sie tu wplyw
Poznania); 2,8—3,0% w jednoizbowych mieszkaniach, 1,5—
3,0% w dwuizbowych (wyjatkowo niski odsetek w woj.
pomorskiem, nizszy niz dla mniejszych miast i niz dla
mieszkan jednoizbowych), 3,2—6,2% w trzyizbowych. Po-
szczeg6lne powiaty i miasta nie tworza zadnych wyrdz-
niajacych sie od innych czesci skupienn; wsréd mniejszych
miast podkresli¢ tylko trzeba stosunkowo wysoki odsetek
mieszkan z kilku gospodarstwami w Ostrowie—7,4%, wsréd
wiekszych, jak juz mowilismy, odcina sie Poznan—g,g¥.
Co do typow gospodarstw, wystepujacych przy mieszkaniu
wspolnem, w wojewddztwach zachodnich mniejszy jest
przewaznie niz gdzieindziej udzial takich skupien, przy
ktérych wystepuje po kilka gospodarstw rodzinnych w
jednem mieszkaniu.

Mate mieszkania w miastach zamiesskiwane przez dwa i wiecej gospodarstw

Les petits logements dans les villes, occupés par deux ménages et davantage
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Slask Cieszyniski, ktorego miasta dawaly obraz wa-
runkow mieszkaniowych pod wzgledem wielkosci miesz-
kani dos¢ zblizony. do wojewodztw zachodnich, tu odda-
laja sie od nich bardzo znacznie—mieszkan z kilku gospo-
darstwami jest dos¢ duzo. Przecietny ich odsetek wynosi
11,0%, w mieszkaniach jednoizbowych s5,0% w dwuizbo-
wych 8,8%, w trzyizbowych 11,3%. Sa to liczby takie jak
w wojewodztwach centralnych i poludniowych z najgor-
szemi warunkami mieszkaniowemi. Oba powiaty Slaska
Cieszynskiego wykazuja przytem liczby bardzo bliskie siebie.

W wojewddztwach centralnych (poza bialostockiem)
czesto$cia wystepowania mieszkan z kilku gospodarstwami
wyroznia sie¢ woj. lubelskie, stosunkowa ich rzadkoscia—
16dzkie, posrednie zas miejsca zajmuja warszawskie i kie-
leckie. Odsetki takich mieszkai wynosza mianowicie w
woj. lubelskiem 10,5% w mnicjszych miastach, a 13,4% w
wiekszych, w lodzkiem odpowiednio 4,1% i 5,6%, w obu
za§ posrednie miejsce zajmujacych: warszawskiem 5,9%
i 8,5%, a kieleckiem 7,3% i 9,5%. Nie uwzgledniona przytem
pozostaje Warszawa z niezmiernie wysokim odsetkiem
mieszkan zajetych przez kilka gospodarstw—zo0,1%; nato-
miast 1.6dz niewijele odbiega swym odsetkiem od innych
wiekszych miast tego wojewédztwa-—podczas gdv w nich
odsetek wynosi przecietnie 4,9%, w Lodzi stanowi on 5,8%.

Te réznice miedzy poszczegélnemi wojewddztwami
centralnemi powtarzaja sie¢ tez w liczbach dla malych
mieszkan i to we wszystkich ich grupach. Tak wiec w
mniejszych miastach odsetek mieszkan z kilku gospodar-
stwami wynosi: wér6d mieszkan 1—izbowych 7,7% w woj.
lubelskiem, 4,4% w 16dzkiem, a 6,0 wzglednie 6,79 w war-
szawskiem i kieleckiem; wéréd 2—izbowych 11,2% w lu-
belskiem, 3,54 w '6dzkiem, a 5,0 wzglednie 7,5% W pozo-
statych dwdch; wreszcie wséréd 3—izbowych odsetki te
stanowig 13,34 w lubelskiem, 3,3% w 16dzkiem, a 5,8%
wzglednie 7,2% w warszawskiem i kieleckiem. Wydaje sig,
ze ten porzadek wojewddztw nie jest bez zwiazku ze zni-
szczeniami wojennemi, ktérym wojewddztwo 1édzkie ule-
glo w najmniejszym stopniu, lubelskie za$ w najwiekszym,;
pozbawiajac cze$é¢ rodzin mieszkania, stanowily zniszcze-
nia czynnik sprzyjajacy skupianiu si¢ po kilka gospo-
darstw w jednem mieszkaniu. Wyrdzniajace sie wysokiemi
odsetkami mieszkan zajmowanych przez kilka gospodarstw
pow. Wlodawa (20,0%) i Sochaczew (12,4%) nalezg do naj-
silniej zniszczonych podczas wojny; ten czynnik tez thu-
maczylby wysoki poziom tych odsetkéw we wschodniej
tylko czesci woj. kieleckiego, zwlaszcza zas§ w pow. Ko-
zienice, I12a i Radom (10—15%). Jest to jednak tylko je-
den z czynnikéw, wspéldzialajacy z innemi; tak np. posia-
dajacy duzo mieszkan z kilku gospodarstwami pow. Bedzin
(13,0%) nie ulegl zniszczeniu podczas wojny i tu wynika
to niewatpliwie z warunkéw zycia robotniczego w tym
wybitnie przemystowym okregu.

Réwniez w wigkszych miastach zaznaczaja sie te sa-
me réznice miedzy wojewédztwami, chot¢ niekiedy mniej
wyraznie. W kazdym razie we wszystkich grupach malych
mieszkan wojewo6dztwo 16dzkie ma najmniej mieszkan z

kilku gospodarstwami (4,3% jednoizbowych,. 4,8% dwuizbo-
wych, 6,1% trzyizbowych), lubelskie za§—najwiecej (odpo-
wiednio 9,7%, 11,4% i 15,4%). Typowe przemystowe osrodki
woj. lodzkiego (Pabjanice, Zgierz, Tomaszow Rawski)
maja niewiele mieszkan zajmowanych przez kilka gospo-
darstw, zwlaszcza malych (jednoizbowych 2,6—3,6%), nie
wiectj niz wojewodztwa zachodnie; bardzo duzo natomiast
poza wszystkiemi miastami woj. lubelskiego takze Radom
i Kielce oraz Zyrardéw; ten ostatni ma jednoizbowych
mieszkan z kilku gospodarstwami 10,2Y%.

Miasta wojewddztw poludniowych wykazuja czestosé
wystepowania mieszkan z kilku gospodarstwami zblizona
do centralnych, bez wyrazniejszych przytem réznic miedzy
poszczegélnemi wojewdédztwami: w malych miastach odse-
tek waha sie dla czterech wojewodztw od 6,7 do 7,9% w
szerszych granicach zmienia sie w wiekszych miastach (6,8
—12,5%), wynika to jednak tylko z wplywu danych dla
dwoch duzych miast, Krakowa i Lwowa, po wyeliminowa-
niu ktérych odpowiednie wojewoddztwa mnie réznia sie
znaczniej od dwoch pozostalych: odsetek dla wiekszych
miast woj. krakowskiego okazuje sie wowczas rowny 6,8%,
lwowskiego—5,7Y%, stanistawowskiego za$ i tarnopolskiego
—odpowiednio 6,8 i 8,8%.

O ile przecigtne dla mniejszych miast wszystkich
czterech wojewddztw poludniowych niewiele sie od siebie
odchylaja, o tyle w poszczegélnych powiatach czestosé
wystepowania mieszkan z kilku gospodarstwami jest bardzo
rozna, przyczem w tej dzielnicy wahania nie wykazuia zu-
pelnie zbieznosci z intensywno$cia zniszczed wojennych.
W woj. krakowskiem wysokim odsetkiem odznaczaja sie
bardziej uprzemysltowione powiaty na zachodzie: Biala —
13,8%, Oswiecim—g,4%, Chrzanéw —g,1%; réwniez mniejsze
miasta okregu naftowego—powiatu Drohobycz—majg wyso-
ki odsetek mieszkari zajmowanych przezkilka gospodarstw
—17,0%; pozatem za§ wysokiemi odsetkami wyrézniaja sie
powiaty Nisko—17,4%, Sokal--16,7%, Kos6w—14,9%, Turka—
13,9% Trembowla — 12,5%. Male mieszkania majg w woj.
krakowskiem i lwowskiem we wszystkich grupach (1-, 2-
i 3-izbowych) jednakowsg ilo§¢ zajetych przez kilka gospo-
darstw, zblizong do typu wojewddztw centralnych — 6 do
8% natomiast w stanistawowskiem i tarnopolskiem odsetki
sa bardzo niskie dla mieszkan jednoizbowych (okolo 4%),
zato dalej szybko sie podnoszg: dla dwuizbowych do 7 —
8%, dla 3-izbowych do 12%.

W wiekszych miastach wojewddztw poludniowych
stosunki pod tym wzgledem nie réznig sie wiele (poza
Krakowem i Lwowem) od mniejszych miast. Odsetek
mieszkan z kilku gospodarstwami nie jest naogél wyzszy
niz w mniejszych miastach; w szczegélnosci w malych
mieszkaniach waha si¢ od 4 do 7Y%, tylko w Tarnopolu,
podnoszac sie gwaltownie, dochodzi juz dla mieszkan
trzyizbowych do 11,7%.

Specjalnie rozpatrzymy stosunki w pieciu najwiek-
szych miastach obszaru spisowego. Przedstawia je tablicz-
ka nastepujaca:

Tabl. 21. Mieszkania z kilku gospodarstwami w glownych miastach Pelski
Les logements composés de plusieurs ménages dans les villes principales de Pologne
Ogé6t mieszkah Mieszkania 1-izbowe Mieszkania a-izbowe Mieszkania 3-izbowe
Total des logements Logements & 1 piéce Logements & 2 piéces Logements & 3 piéces
Odsetek W tem — Dont Odsetek W tem — Dont Odsetek W tem — Dont Odsetek W tem — Dont
osetes t ek ath ieszkan ieszkan
z kilku z z dwoma| z kilku z z dwomaj z kilkn z z dwoma| z kilku b z z dwoma
. Jgospodar- bez |iednem| i wiecej Jgospodar- bez  liednem | i wiecej |gospodar- bez jednem | i wigcej |gospodar- €Z ljednem | i wigcej .
Miasta stwamij | BOSPO~| gogpo- | gospo- | stwami §°’P&; gospo-| gospo- | stwami .2’(‘; gospo- | gospo- | stwami g::spt‘; gospo- | gospo- Villes
Powur- g;;sfw dar- darstw. | pous- ‘;:in_ dar- | darstw. | Pogs- rodrin. dar- | darstw. | poy,. S olain. dar- | darstw.
centage Z10- | stwem | rodzin. | coptage ro b stwem | rodzin- centage b stwem | rodzin- | centage oyl | Stwem rodzin-
des loge- nyeh [rodzin. | nemi bgge loge.| "Y® |rodzin-| nemi 1.5 loge- ny rodzin-| nemi lg,5 [ope.| ™Y rodzin-| nemi
ments | sans nEM \gpecdenx] ments | cuuc Bem |4y deux| ments sans NeM  |gpec deux] ments sans | DET  |avec deux|
oceupds | o |avec un|ménages| occupés | Lzna. |avec un | minages 0cCupis | iy a. (GVC un|minages] occupés | iy, |avEC un minages
par plu-| ges de |ménage| de par plu- gos de ménage ] par plu- ges de (MENAgE de par plu-| oo de |Ménage .
sieurs ﬁ,””-", . famille | sieurs famille ds famille § sieurs famills e | famille | sicurs famills e famille
ménages Samille| of plus |ménages famille| et plus |ménages Sfamille| ot plus | minages Samille! st plus
Warszawa 20,1 1,6 8,3 102 11,9 2,1 58 4,0 17,6 1,2 7,6 8,7 26,2 1,2 8,4 16,6} Warszawa
L6ds . . . . 58 o6 27 25 44 o7 22 15 48 03 211 24 66 03 25 38 Lodz
Lwow ...| 124 16 55 53 93 29 42 22 101 13 48 40 132 11 54 67 Lwow
Krakéw , . . 144 22 7.1 5,1 13,2 3,7 8,0 3,5 12,8 1,6 6,7 4,5 13,4 14 62 5,8] Krakéw
Poznad . . -| 998 10 54 85 438 21 16 o8 471 10 19 18 89 08 47 36 Poznai

Statystyka Polski. Tom XXXII,



34 ANALIZA WYNIKOW SPISU MIESZKAN

Charakteryzujacy sie naogot najlepszemi warunkami
mieszkaniowemi Poznai ma poza Lodzia najmniej miesz-
kan, zajmowanych przez kilka gospodarstw-—przecietnie
nieco mniej niz 10%, w mieszkaniach malych zas: 4—5
w 1-i 2-izbowych, ¢% w 3-izbowych. W najmniejszych
mieszkaniach przytem znaczng czes¢ tego odsetka stanowia
mieszkania z samemi tylko osobami samotnemi, wypadki
za$ skupien po kilka gospodarstw rodzinnych w jednem
mieszkaniu sg w Poznaniu z calej tej grupy miast najrzadsze.

Wykres 10.
Male mieszkania zamieszkiwane przesz 2 ¢ wigcej gospodarstw
w glownych miastach obszaru spisowego

Les petits logements occupés par 2 ménages et davantage dans les villes
. Drincipales du territoire récensé ’
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Godng zastanowienia rzecza jest niezwykle niski
odsetek mieszkan z kilku gospodarstwami w Lodzi. Jest
on znacznie nizszy, niz we wszystkich innych duzych
miastach Polski, nawet niz w Poznanin, gdzie mieszkan
takich jest, jak widzieliSmy—10%, w Lodzi natomiast odse-
tek nie dosiega nawet 6%; tymczasem 1.0dz, pod wzgledem

ukladu mieszkan wedlug wielkosci stoi bez poréwna-

nia nizej od Poznania. Czynnikiem, ktory wplynal na to

w pewnej mierze, jest ta okolicznos¢, ze Lodz jest w grupie

duzych miast jedynem nie posiadajacem wyzszych uczelni,
ktére skupiaja zazwyczaj mlodziez przyjezdzajaca z innych
miast i mieszkajaca przy rodzinach, co zwieksza liczbe
mieszkan, . zajmowanych przez wigcej niz jedno gospodar-
stwo. Réwniez jako osrodek administracyjny f.6dZ wobec
sasiedztwa Warszawy ma mniejsze znaczenie od innych
duzych miast. Czynnikéw tych jednak nie mozna w zadnym
razie nznac¢ za tlumaczace catkowicie niski odsetek miesz-

kani 'z kilku gospodarstwami w Fodzi. Przypuszczaé mozna,

ze wyzszy niz w innych dazych miastach udzial najmniej-
szych mieszkan— jednoizbowych, wytwarzajac juz sam

przez si¢ zle warunki mieszkaniowe, byl jednak z'drugiej”

strony czynnikiem, ktory sprzyjat wystepowaniu w bardziej
ograniczonej liczbie mieszkan z kilku gospodarstwami,
gdyz umozliwil powstawanie tym samym kosztem wiekszej
ilosci mieszkafi, obnizyl przecietny koszt mieszkania jako
takiego (bez wzgledu na wielkosé) i by¢ moze, iz wy-
ksztalcit dzigki temu w pewnej mierze przyzwyczajenia
Judnosci.

'~ Wiecej od Poznania mieszkan zajmowanych przez
kilka gospodarstw maja Lwow i Krakéw. W liczbach dla
- ogéhu mieszkaft réznice sa nieco zatarte (Poznan—10Y,
Lwow—12%, Krak6w—14%), gdyz Poznani ma znacznie wyz-
szy odsetek wickszych mieszkafi, w ktorych wspélzycie
kilku gospodarstw zdarza sie czeSciej, natomiast z cala
jaskrawoscia wyste;p@lje roznica w mialych ; mieszkaniach:
w jedno- i dwuizbowych odsetek Poznania wynosi: 4—s%,
Lwowa natomiast 9g—10%, a Krakowa nawet 13%; w trzy-
izbowych—Poznania 9%, Krakowa i Lwowa—13%. W szcze-
golnosci wyzsze sa znacznie dla Lwowa i Krakowa odsetki

darstwa rodzinne.

malych mieszkan, wiktérych zami‘eszkuiq wspolnie ‘gospo-

liczba bylaby blizsza raczej granicy dolnej.

Miastem gorujacem nad wszystkiemi innemi liczebno-
scig mieszkan zamieszkiwanych przez kilka gospodarstw,
prawdziwem ,miastem sublokatorow* jest Warszawa. Prze:
cietny dla ogdétu mieszkann odsetek stanowi 20,1%; w najs
wigkszych mieszkaniach niemal potowa liczy wiecej- niz
jedno gospodarstwo (z czego zn6éw polowa przypada na
mieszkania z dwoma i wiecej gospodarstwami rodzinnemi);
w 3- i 4-pokojowych okoto trzeciej czesci jest podnajmos
wanych (wzgl. w inny sposob skupiajacych kilka gospo-
darstw); wreszcie, co najwazniejsze, wypadki te sa hardzo
czgste i wérod najmniejszych mieszkan. Dla jednoizbowych
mieszkan odsetek warszawski— 11,0% ‘ustepuje. odsetkowi
dla jednego z duzych miast — Krakowa (13,2%); natomiast
dla dwuizbowych — 17,5% jestjuz wyzszy niz gdrziekolwiek,
a jeszcze bardziej oddala sie od danych z innych miast dld
trzyizbowych — 26,2%. Wyjatkowo 'duzy jest w Warszawie
odsetek skupiefi najnienormalniejszych — obejmujacych peo
dwa i wiecej gospodarstw rodzinnych w jednem mieszka-
nin: juz w jednoizbowych  mieszkaniach stanowi an 4%;
w dwuizbowych — 9%, w trzyizbowych za$ dochodzi do.17%:

Nalezy przypomnieé, ze dane te odnosza sie do daty
dos¢ juz oddalonej—roku 1921. O ile dane o- podziale
mieszkann wedlug wielkosci przy stabym ruchu budowlanym
nie mogly wiele straci¢ na aktualnosci, o tyle zmiany wy-
wolane nier6wnomiernoscia przyrostu Judnosci z jednej
strony, a mieszkan z drugiej, mogly byé¢ bardzo znaczne.
W ciagu o$miu lat od spisu wedlug przyblizonych szacun:
kow ludnoé¢ (na 1.1 1929 r.) Poznania wirosta o 46%,
Yodzi o 32%, Warszawy o 16%, Krakowa o 12% i Lwowa
0 10%; ‘jeszcze wigkszy byl ‘przyrost liczby gospodarstw
wobec zmian w ‘podziale: wedlug wieku i znacznego zwiek-
szenia sie¢ udziatu ludnosci w wieku 20—29 lat—z-16,7% .do
20,1% dla ogotu ludnosci Polski. Stabo rozwijajacy sie ruch
budowlany rosnacych w takiem tempie potrzeb nie mogt
pokryé; niewatpliwie zatem od czasu spisu nastapilo po?
gorszenie — w jakim stopniu, okaze dopiero nastgpny spis.

Poréwnania statystyk roznych.krajow wzakresie czg-
stosci wypadkéw wspolzycia kilku gospodarstw w jednem
mieszkaniu sa mniej pewne niz jakiekolwiek inne pordw-
nania w statystyce mieszkaniowej. Pojecie gospodarstwa
nie jest identyczne w réznych krajach; poza kwestja-defi-
nicji zasadniczej roznice w ujeciu wynika¢ moga z-odmien-
nych zwyczajéw, innego sensu terminologji, .zawsze prawie
niezbyt §cislej. Por6wnanie nasze ograniczamy do_ dw,c')c'}a
tylko krajow, Niemjec i Anglji, a i te wyniki przyjmowa¢,
musimy 2 rezerws. S R

~e syl

Pojecie gospodarstwa.w -Niemczech nie jest identycz«
ne: z° polskiem -ujeciein - tej jednostki: £p.; wyz, 5tf. ).
Roéznice ‘stanowia zwlaszcza . podnajemey i osoby - mieszka-:
jace katem nie stoldjacy sie.u wlasciciela: mieszkania i-nies
prowadzacy wlasnej kuchni, letz ‘stolujacy si¢ poza domems
w Polsce traktowani oni byli jako stanowiacy odrebne go-

- spodarstwa (przewaznie gospodarsiwa oséb samotnych), w

Niemczech za§ byli wliczani de gospodarstwa wlasciciela

‘mieszkania. Pozatem w statystyce niemieckiej wyodrebnia-

no wszelkie wypadki, gdy mieszkanie zajmujgé jedna tylkoj
rodzina, prowadzaca gospodarstwo, ale z osabami obcemi
bez wlasnego gospodarstwa: wlaczano tu wypadki wyzej:
oméwione, ‘ale takze i takie, gdy i w Polsce’ liczone bylo:
jedno tylko gospodarstwo — podnajemcy stolujacy sie u wla-,
ciciela mieszkania i t. p. Liczba wiec dla ‘Niemiec porow-!

“nalna z polska liczba mieszkai, zajmowanych przez kilka®
‘gospodarstw, jest wieksza od liczby mieszkan z kilku go-

spodarstwami, ale mniejsza od liczby mieszkan z wszelkie-;

" go rodzaju osobami obcemi mieszkajacemi. przy rodzinie;

podajemy w tabliczce obie- granice; sadzimy, ze wlasciwa!

. v : § . H
"W Anglji pojecie gospodarstwa nie réznilo sn;«znacz-g

: hiej od przyietego przy spisie polskim, gdyZ podnajemca’
. 'nie stolujacy sie z rodzing traktowany byl jako stanowiacy!

odrebna rodzine. Jak juz jednak méwilismy przy poréwny-

‘waniu podzialujmieszkaﬁ wedlug Wielk9§c1,§ rozmice uwi-:
‘doczniajg si¢ w_péjeciu mieszkania - stad prawdopodgbnie;
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wynika niezwykle wysoka liczba wypadkéw zajmowania
wigkszych mieszkari przez kilka gospodarstw w Londynie.

Z temi zastrzezeniami zestawiamy w podanej nizej

tabliczce zasadnicze dane —dla ogétu mieszkar i dla miesz-
kari matych.

Tabl. 22 Czestosé mieszkad z kilku gospodarstwami w miastach w Polsce
oraz w Niemeczech i Anglji

Pourcentage des logements occupés par plusieurs ménages dans les villes
de Pologne, d' Allemagne et d’ Angleterre

Odsetek mieszkan zajetych przez wiecej
ni2 jedno gospodarstwo wéréd mieszkan
Kra_je Pourcentage des logemenis occupés par Pays

plus d'un minage parmiles logements

H i—izbo-| 2—izbo- | 3—izbo- s
Grupy miast ogstem | ' iin” | “wyeh | Pwyen | Groupes de villes
total a une a2z a3
piéce piéces piéces

Polska (bez woj.
zachodn.):
Miasta ponizej

Pologne (sauf les
dép. de Youest)
Villes au-dessous|

20 tys. mieszk. 8,9 6,2 7,3 10,8] de 20 mille habit,
Miasta powyzej Villes au-dessus
20 tys. mieszk. 12,9 8,4 10,6 15,8] de 20 mille habit.
Warszawa . . 20,1 11,9 17,5 26,2l Varsovie

Woj. zachodnie:

: Dép. de Youest-
Miasta ponizej

Villes au-dessous

20 tys. mieszk. 2,7 18 . 1,7 2,4] de 20 mille habit.
Miasta powyzej Villes au-dessus
20 tys. mieszk. 6,8 3,0 2,7 54} de 20 mille habit,
Poznai . . . 9,9 4,3 4,7 8,9 Poznan

Niemcy (1927): o Allemagne(1927) «

Gminy od 5 do - Communes de 5

20- tys. mieszk. 3,9(11,‘9)“0,9(3,4) 1,4( 4,4)2,6( 7,8)] 220 mille habit.
S Communes au-

Gminy powyzej dessus de 20

20 tys. mieszk. |7,1(19,2)[0,9(4,7)(2,4( 8,2)(5,3(14,7)] mille habit.

Berlin . . 16,8(21,8){1,0(7,5)(3,1(18,0){7,5(28,5)] Berlin

Anglja (1921): Angleterre (1921)

Mniejsze miasta) Petites villes

(urban districts)] 7,7 13 (urban districts)
Wiegksze miastal . - : ) Grandes villes
(county boroughs)|- - (county boroughs)
précz. - Londynu 8,7 . 1,9 i sauf Eondres

Londyn ... 39,4 ; 2,2° Londres

! .. a&Liczby w nawissach oznaczajs odsetek mieszkan z kilku gospodarstwami lub
t podnljemglmi i rodzingmi, choéby nie prowadzacemi ofldzielnego gosppdarstwa.

a Les chiffres entre parentheses flésignent le pourcentage des logements occupés
par plusieurs ménages ou bien par les souslocataires et leurs familles, méme s'ils ne
formaient pas des ménages & part. .

Odsetek ogolny mieszkani zajmowanych przez kilka
gospodarstw w wojewddztwach zachodnich jest w 1921 .
niski, nizszy niz w Niemczech—zaréwno dla mniejszych
jak i dla wiekszych miast nie dosiega nawet liczby nie-
mieckiej wypadkéw wspélzycia kilku gospodarstw, a tem-
bardziej liczby wypadkéw wspdlzycia osob z kilku rodzin;
wyzsze od liczb niemieckich sa odsetki w Anglji, wynika
to jednak prawdopodobnie z odmiennego pojecia mieszka-
nia—traktowania kazdej czeéci ,domu rodzinnego“ jako
cze$ci mieszkania wlasciciela domu. Natomiast miasta pol-
skie poza wojewddztwami zachodniemi majg odsetki
mieszkani z kilku gospodarstwami wysokie, przewyzszajace
odsetki niemieckie i angielskie: gdy w wigkszych miastach
wojewoOdztw zachodnich odsetek ten stanowi 6,6%, Nie-
miec—7,1% (z poprawka w gore), Anglji—8,7% (z poprawka
w dgl), w wiekszych miastach Polski poza wojewddztwa-
mi zachodniemi wynosi az 12,9%.

Tstotniejsze réznice uwydatniajg si¢ w liczbie matych
mieszkan z kilku gospodarstwami; gorsze warunki miesz-
kaniowe Polski znajduja wyraz w tem przedewszystkiem,
ze gdy w pomyslniejszych warunkach wspéizycie kilku
gospodarstw zdarza sie czesciej tylko w duzych mieszka-
niach, w Polsce wypadki te obejmuja mieszkania najmniej-
sze. W Anglji we wszystkich grupach miast mieszkania
nie przekraczajace trzech izb zaledwie w 1—2% s3 zajmo-
wane réwnocze$nie przez wiecej niz jedno gospodarstwo.
Mieszkania jednoizbowe takze i w Niemczech sa w 1%
tylko zamieszkiwane . przez kilka gospodarstw, w Polsce
odsetek dla wojewddztw zachodnich jest niewiele wyzszy,
dla reszty Patdstwa natomiast wynosi 6% dla mniejszych
miast, a 8% dla wiekszych, dla- Warszawy za$ nawet 12%.
Mieszkanja . dwu-.i trzyizbowe majg w wojewédztwach za-

chodnich zblizone ilo$ci wypadkow wspélzycia kilku go-
spodarstw jak w Niemczech, w miastach pozostalej czgsci
kraju wypadki te zachodza kilka razy czesciej.

Podczas gdy wiec w miastach wojewddztw zachod-
nich w czasie spisu 1921 r. nie bylo wigcej niz w Niem-
czech mieszkan z kilku gospodarstwami i nie zachodzity
naog6! czesciej te wypadki w malych mieszkaniach, w mia-
stach innych dzielnic Polski brak mieszkan juz woéwczas
powodowal bardzo czeste gromadzenie sie po kilka gospo-
darstw w jednem mieszkaniu, przyczem wobec dominujacej
roli mieszkan malych w nieporéwnanie wiekszym odsetku
zamieszkiwane byly przez kilka gospodarstw mieszkania
najmniejsze. :

3. GESTOSC ZALUDNIENIA MIESZKAN
(Liczba oséb na izbe)

Przecietna liczba o0s6b na izbe jest stosowana po-
wszechnie jako liczba ujmujaca syntetycznie caloksztalt
stosunkow mieszkaniowych na danym obszarze. Wynika
to, jak juz mowilismy, analizujgc stosunki mieszkaniowe
na wsi, stad, ze wszystkie zasadnicze kwestje—liczba
mieszkann w stosunku do ludnosci, wielkos¢ ich, czestosé
wspolzycia kilku gospodarstw w jednem mieszkaniu—od-
bijaja sie na tej przecietnej. Nie nalezy jednak, specjalnie
w zastosowaniu do stosunkéw miejskich, przecenia¢ war-
tosci tej liczby jako wyrazu warunkéw mieszkaniowych.
Mieszkanie tej samej wielkoéci, przy tej samej liczbie za-
mieszkujacych je osdb, moze reprezentowaé¢ nader rézne
warunki w zaleznosci od dwéch czynnikéw: od wieku tych
0s6b i od skiadu ich pod wzgledem liczby gospodarstw.
Przy tej samej bowiem liczbie os6b na izbe przeludnienie
daje si¢ tem silniej odczuwaé, im wiecej jest oséb doro-
slych i im bardziej wystepujg one w kilku gospodarstwach:
mieszkanie zaspokajajace dostatecznie potrzeby mieszka-
niowe malzenstwa z dwojgiem dzieci, nie zaspokaja w tej
same{l mierze potrzeb dwoch malzenistw, wspélnie zajmu-
jacych mieszkanie; liczba za§ oséb na izbe bedzie w obu
wypadkach ta sama. Niemiecka statystyka mieszkaniowa
(spis mieszkan z 1927 r.) stara sie zaradzi¢ czedciowo tej
trudnosci, przeprowadzajac obok podzialu mieszkari wedlug
liczby os6b na izbe takze podzial wedlug liczby oséb
w przeliczeniu na osoby doroste (Vollpersonen), przypada-
jacej na izbe. Zastrzezenia te graja mniejszg role dla wsi,
gdzie stosunki sa bardziej jednolite, gospodarstwa mniej
rézniace sie od siebie skladem i liczba os6b. W miastach
stosunki ksztaltuja sie czesto odmiennie: dzieci wystepuja
wogdle w mniejszym odsetku niz na wsi (w 1921 r. 0os6b
do 14 lat bylo w miastach 31,6%, na wsi 37,2%), gospodarstwa
sa przecigtnie mniejsze (na wsi przypada 5,03 os6b na
gospodarstwo, w miastach ponizej 2o tys. mieszkanicow—4,33,
powyzej 20 tys.—3,91), t. zn. tej samej liczbie oséb odpo-
wiada przecietnie wigksza liczba gospodarstw. Powojenny
gltéd mieszkaniowy w miastach byl czesto wynikiem nie
tyle zmian stosunku liczby ludnosci do liczby mieszkad,
ile raczej zmian w strukturze ludnosci pod wzgledem
wieku i liczby gospodarstw. Stad wiec dla miast oma-
wiana wyzej kwestja stosunku liczby gospodarstw do licz-
by mieszkan jest szczegélnie waznem dopelnieniem kwestji
zaludnienia mieszkan, mierzonego liczbg o0séb na izbe.

Dalsze zastrzezenia, z jakiemi interpretowaé¢ nalezy
wyniki statystyki mieszkaniowej dla miast, odnosza si¢ do
spolecznego skladu ludnosci. Zrézniczkowanie ludnosci
jest tu bez poréwnania dalej posunigte niz na wsi, rézne
grupy maja rézne standardy zyciowe, dane wiec nabieraja
réznego znaczenia w zaleznos$ci od struktury spolecznej lud-
nosci miast. Niestety jednak, jak wyzej mowilismy, wply-
wu tego czynnika wobec braku danych ustala¢ nie mozemy.

Z temi zastrzezeniami przedstawiamy ponizej dane o
gestosci zaludnienia mieszkarn, przedewszystkiem dla ogélu
miast Panstwa, nastepnie za$§ dla poszczegoélnych jego
czedci,

Przeludnienie jest zjawiskiem wystepujacem zasadni-
czo w malych mieszkaniach. Réznice w gestosci zaludnie-
nia mieszkann réznej wielko§ci przedstawia nastepujaca
tabliczka.
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Tabl. 23. Qqstoéé zaludnienia mieszkad réinej wielkoSci w miastach
La densité du peuplement des logements de différentes catégories de
grandeur dans les villes

Miasta poxiiiejéno tys. Miasta pov«]r(yzej 20 tys.
i . , N d A
Liczba izb |y, au-dessons de 20 mille Villes au-dessus de 20 mille
w mieszka- habitants habitants
nmu Odsetek mieszkan z liczbg oséb na izbe
Nombre de Pourcentage des Iogtpmain;j_igjc él‘ta;’mmbn des personnes
piéce.s dans doa wiecej do 2 wigcej
le logement jusguw'a | 2—3 | 3—4 | niz 4] Jusqu'a | 2—3 | 3—4 ni¢i 4J
2 |plusdey 2 plusdey
1 272 | 1831} 174 | 37,1 30,9 | 20,7 | 186 | 29,8
2 489 | 2956 | 15,6 6,0 52,6 | 29,7 | 13,5 4,2
3 732 | 222 | 42| o04] 8| 22| 36| 04
4 87,8 | 114 0,8 90,0 9,3 0,7
5 94,0 5,7 0,3 95,9 38 0,3
6—9 wiecej wigcej
niz .. niz .
[plus de mniej niz plusde mniej niz
96,7 | moins de 3,3 97,8 | moins de 2,2

Réznice migdzy miastami wickszemi (powyzej 2o tys.
mieszkanic6w) i mniejszemi nie sa duze, ida one przytem
we wszystkich grupach wielkosci mieszkann w tym kierun-
ku, ze przeludnienie w wiekszych miastach jest nieco stab-
sze niz w mniejszych. Jesli przypomnie¢, 2ze przecietna
wielkos¢ mieszkan jest w tych obu kategorjach miast
prawie identyczna, a czgsto$¢ wystepowania kilku gospo-
darstw w mieszkaniu wigksza w miastach powyzej 20 tys.
mieszkancow, to okaze sig, ze mniejsza gestosé zaludnie-
nia mieszkann w tych miastach wynika tylko z przecietnie
mniejszych rozmiaréw tych gospodarstw, a wiec np. z
czestszego wystepowania oséb samotnych.

Mieszkania jednoizbowe sa zaréwno w mniejszych,
jakiwiekszych miastach z reguly przeludnione: prawie w 3/,
w pierwszych, przeszlo w 2/, w drugich. Znaczna czesé
przypada na mieszkania przeludnione w najwyzszym stop-
niu—wiecej niz cztery osoby w izbie: mieszkan takich jest
37% w malych miastach i 30% w wiekszych. '

Na granicy przeludnienia stojg mieszkania dwuizbowe:
wsréd nich jest nieprzeludnionych (w uzywanem tu zna-
czeniu—do dwoch osob na izbe) prawie polowa w malych
miastach i nieco ponad polowe w wiekszych. Przelud-
nienie skrajne zdarza sie tu juz do$¢ rzadko; natomiast
gesto§¢ zaludnienia ponad dwie, a do czterech oso6b na
izbe zachodzi przeszlo w 40% wypadkéw.

Przeludnienie staje sie rzadsze dopiero w mieszka-
niach trzyizbowych, obejmujac wséréd nich czwarta czesé
ogolu mieszkan. Formy jaskrawe przybiera ono tu stosun-
kowo w niewielu wypadkach (4%), przewaznie dochodzi
do trzech oséb na izbe.

Mieszkania wieksze niz trzyizbowe (dwupokojowe)
rzadko juz sa przeludnione w tym sensie, by na izbe
przypadalo wiecej niz dwie osoby; dla mieszkan cztero-
izbowych odsetek takich wypadkéw wynosi 10 — 12%, dla
piecioizbowych 4—6%, dla wiekszych nie daje si¢ doklad-
nie okreslié, w kazdym razie nie przekracza 3. :

O czestosci wypadk6éw przeludnienia decyduje wiec
wysoko$é udzialu mieszkari jedno- i dwuizbowych, w ktg-

- rych przewaza ono wzgl. wystepuje przynajmniej w. po-
lowie wypadkéw. Niestety jednak, jak widzielismy, mie-
szkania te skupiaja wiekszos¢ ludnosci:. 69% w malych
miastach, 58% w wiekszych. Przeludnienie wiec obejmowaé
musi bardzo powazng cze$¢ ogédhu ludnosci. Celem okresle-
nia jej przeprowadzono podane nizej obliczenia®.

Tabl. 24. Podzial ludno$ci miejskiej wedlug gestofci zaludmienia zajmowanych mieszkasi
Reépartition de la population urbaine daprés la densité du peuplement des logements occupés

Miasta poniZej 20 tys. mieszkancéw Miasta powyziej 20 tys. mieszkafhcdw
Villes awu-dessous de 20 mille habitants Villes aw-dessus de ao mille habitanis o
Liczba izb Liczba ludno$ci w mieszkaniach, w ktérych przypada — Nombre de la population dans les logesnents o il y a Nombre de Piéces
w mieszkaniu do 2 wigcej niz 4 do 2 wigeej niz 4 | dans le logement
Jusqu'a 2 -3 3—4 Plus de 4 Jusqu'd 2 2-3 3—4 plus de ¢ o
0s56b na izbe — personmnes par piéce 4
1 92 806 114 096 144 424 481 254 140 593 171 468 205 096 489 428 1
2 281 326 315 257 226 383 115 166 321 473 336 317 206 736 85 719 2
3 285 373 166 8568 43 255 5 321 396 016 203 632 50 524 6 704 3
4 206 231 54 419 5 892 304 486 64 993 7 286 4
5 108 229 {ca. 14 266 ca. 1 107 176 955 |ca. 15 735 ca. 1 448 5
6—9 ca. 110 291 ca. 3 666 ca. 175 537 ca. 2 728 ) 6—9
10 i wiecej . . ca. 15 555 —_ ca. 9 406 . — 10 et plus
Razem . . . . . . ca.1 099 810 [ca. 668 552 |ca. 421 061 [ca. 601 741 | ca.1 524 466 |ca. 794 873 |ca. 471 090 |ca. 581 851 | Total
39:4 23,9 5,1 21,6 45,2 33,6 14,0 172
Wykres 11. Ludnos¢ w miastack wedlug wielkosci miesskan 1 gestosci ich zaludnienia
La population dans les villes d’apris la grandeur des logements et la densité de leur peuplement
Miasta ponizej 20 ooo mieszkaicéw Miasta powyzej 20000 mieszkaric6w
Villes au-dessous de 20000 habilants 4-izbowe Villes au-dessus de 20 000 habilants  4-izbowe
. i wigksze . i wicksze
1-izbowe a-izbowe 3-izbowe 4 piéces 1-izbowe * 2-izbowe 3-izbowe 4 piéces i
A 1 piéce 2 piéces 7 piéces et plus % % I piéce ) 2 piéces 7 piéces . & plus %
100 . ” 100 100 , , 5100
% 4 7 7
Wiz 0 : PR |
ol //l . ' |
- - M. V)
2
. - : il -
; P . ; .
) // . o / I
40 7 /% 7 40 40 Z %
30 30 30
20 2 0|4 / / Z = '
10 10 10 // 7 i e 7 /i

501 tys,

520 tys.

1 Por. uwagi w rozdziale o stosunkach mieszkaniowych na wsi (str. 20).

" 759 tys.
- Ludno$¢ w mieszkaniach 2 gestoscia zaludnienia ogsb na izbe -
- -La population dans lss logements dont la densité dw peuplesment s'exprime par

ale wigeej it 3. e —4 - wigeej niz 4 .
pas plug de 2 =3 3—4. plu: dcj P pcrz.
pers. par piice par piéce

1007 tys. 950 tys. 657 tys.
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W mieszkaniach przeludnionych zamieszkuje wiec
w malych miastach 60% ludnosci, w wiekszych miastach—
55% w obu zatem kategorjach wickszosé. W mieszkaniach
przeludnionych w najwyzszym stopniu, t:j. w takich, gdzie
na izbe przypada 5 i wiecej oséb, skupia sie 22Y% ludnosci
miasteczek, a 17% ludnosci wiekszych miast—czesé, ktora
bynajmniej nie moze by¢ uznana za nieznaczna. Specjalne-
go charakteru nabralyby te dane w kombinacji z zawodem
wtlascicieli mieszkan. Poniewaz ludnosé robotnicza zamiesz-
kuje w lwiej czesci mieszkania jedno- i dwuizbowe?!, wy-
nika stad, ze z pewnoscia ponad 75% tej ludnosci mieszka
w mieszkaniach przeludnionych, a niemniej niz30%—skraj-
nie przeludnionych.

Tak przedstawiaja sie stosunki w przecieciu dla ca-
tego Panstwa. Poszczegdlne dzielnice dajg znaczne odchy-
lenia od tego obrazu, przechodzimy teraz do przedstawie-
nia ich.

Omawiajac réznice w gestosci- zaludnienia mieszkan,
zachodzace miedzy poszczegolnemi czesciami Panstwa
w stosunkach wiejskich, zwracaliSmy uwage, 2ze ogélna
przecietna liczba 0s6b na izbe zalezy od dwdch czynni-
kow: udzialu stosunkowego roznych kategoryj wielkosci
mieszkann i przecigtnej liczby osob na izbe w kazdej
z tych kategoryj; podkreslalismy przytem, ze pierwszy
czynnik ma znaczenie decydujace, t. j. ze przeludnienie
mieszkafi wywolane jest zasadniczo dominujaca rola jedno-
i dwuizbowych mieszkan, stosunkowo mniejsze zas r6znice
zachodza w liczbach gestosci zaludnienia dla poszczegél-
nych kategoryj. Inaczej jest w stosunkach miejskich, réz-
nice miedzy czesciami kraju pod wzgledem gestosci zalud-
nienia danej kategorji ~wielkosci (zwlaszcza malych
mieszkan) sa bardzo znaczne. Jezeli np. weZzmiemy do po-
réwnania znajdujace sie w najlepszych warunkach woj.
pomorskie i najgorzej usytuowane z centralnych — kielec-
kie, to liczby os6b na izbe w mieszkaniach jednoizbowych
wykazuja nastepujacg rozpieto$é: na wsi 4,1 i 52 (t. j.
1:1,27), w mniejszych miastach 3,0 i 4,3 (t. j. 1:1,43),
w wiekszych miastach 1,9 i 4,0 (t. j. 1:2,11). Wynika to
stad, ze na wsi gospodarstwo jest jednostka bardziej stalej
wielkosci, gospodarstwa male wystepuja rzadziej, sam

fakt wiec zajmowania malych mieszkan pocigga dla za-
mieszkujagcych je gospodarstw koniecznosé zycia w wyso-
kiej gestosci zaludnienia. W miastach te male gospodar-
stwa wystepuja znacznie czesciej; je$li one przewazaja
w malych mieszkaniach, jak to sie dzieje w wypadkach
dobrych warunkéw mieszkaniowych, to przecietna liczba
os6b na izbe nie jest w tych mieszkaniach specjalnie wy-
soka; jesli zas — jak nastepuje przy silniejszym glodzie
mieszkaniowym — w tych malych mieszkaniach mieszkaja
w wiekszej cze$ci normalne rodziny, wtedy gestosé¢ ich
zaludnienia gwaltownie sie podnosi. Stad zrodlo szczegol-
nie duzych roznic w liczbach oséb na izbe dia kategoryj
malych mieszkan. Wykazywalismy dla wsi, ze przecigtna
gestos¢ zaludnienia mieszkan woj. poleskiego (wynoszaca
4,3 osob na izbe), wyzsza przeszto dwa razy niz pomor-
skiego, obnizylaby sie tylko do 3,3, gdyby przy istnieja-
cym stosunku mieszkan réznej wielkosci gestosci zalud-
nienia w kazdej kategorji byly takie jak w woj. pomor-
skiem, natomiast do 2,3, gdyby zmianie ulegl w ten spo-
sob podzial mieszkanni wedlug wielkosci; przeprowadzenie
analogicznego obliczenia dla mniejszych miast woj. kie-
leckiego daje w rezultacie obnizenie z 28 oséb na izbe
do 2,0 przy zastapieniu gestosci zaludnienia poszczegol-
nych kategoryj mieszkari liczbami dla Pomorza, a obnizenie
do 1,8 przy zamianie rozkladu mieszkaii wedlug wielkosci
(gestos¢ zaludnienia w woj. pomorskiem wynosi 1,4); roz-
nice wiec miedzy obu wojewddztwami w liczbach os6b
na izbe przypadajacych w poszczegdlnych kategorjach daja
efekt, niewiele mniejszy niz réznice w podziale mieszkan
wedlug liczby izb. Praktycznie biorac, oznacza to, ze
w miastach przechodzeniu do lepszych warunkéw mieszka-
niowych towarzyszyé moze utrzymywanie si¢ znaczniej-
szego odsetka malych mieszkan, odpowiadajacego ilosci
malych gospodarstw.

Zasadnicze znaczenie ma kwestja gestosci zaludnienia
dla matych mieszkari. Dane dla wszystkich kategoryj wiel-
kosci przedstawiamy w krétkiem zestawieniu w ponizszej
tabliczce, w ktorej dla poszczegélnych dzielnic podane sa
przecietne wojewodzkie liczby oséb na izbe w kazdej
kategorji mieszkar.

Tabl. 25. Qesto$é zaludnienia mieszkad réinej wielkofci w miastach poszczegéinych grup wejewsdztw
La densité du peuplement des logements de différentes catégories de grandeur dans les villes suivant les groupes de départements

Miasta ponizej 20 tys. mieszkancédw Miasta powy2ej 20 tys. mieszkafcéw
Villes au-dessous de 20 mille habitants Villes au-dessus de 20 mille habitants
Grupy Groupes
wojewbdztw Liczba o86b na izbg¢ w mieszkaniach liczacych izb — Nombre de persounes pay piéice dans les logemments compasiés de . .. piices de départements
I 2 3 4 L3 6—9 b 2 3 4 5 6—9
Polska . . .. 39 23 1,7 14| 1,2 0, 3,7 23 1,7 13 1,1 1,0 Pologne
Zachodnie . . . . 3,0{ 20—21 1,5 1,2 1,0 08| 1,9—2,7| 1,6—1,9 1,4—1,5] 1,1—1,2 1,0[ 0,8—0,9] De Y'ouest
Slask Cieszyfiski . 31 - 21 1,5 1,2 11 09 — - -— — — —_— Silésie de Cieszyn
Poludniowe . . .| 3,9—4,2] 24—25 1,8 1,4 1,2| 09—1,0 3,3—3,6| 22—23 1,6—1,8 1,3—1,4{ 1,1—1,2 0,9—1,00 Du sud
Centralne . . . .| 89—4,3| 2,3—26| 1,7—1,9 1,4—1,6| 1,2—1,3 1,0{ 34—4,0| 21—3,0| 1,6—1,8| 1,3—1,5| 1,1—1,8/ 0,9 -1,1] Du centre
Wschodnie . . .| 45—4,6| 25—2,6| 1,8—19 1,5—1,7] 1,3—1,5| 1,1—1,3] 3,8—39 23| 1,8—1,9] 1,6—1,8/ 15—1,7] 1,3—1,5] De Pest

Stopniowe zmniejszanie sie¢ gesto$ci zaludnienia w
miare zwiekszania sie wielko§ci mieszkai wystepuje tu
wszedzie wyraznie. Podczas gdy jedno- i dwuizbowe mie-
szkania w przecietnych swych liczbach os6b na izbe prze-
kraczajq granice przeludnienia, trzyizbowe schodza juz po-
nizej tej granicy, wigksze zaé coraz bardziej si¢ od niej
oddalaja, tak 2e najwigksze maja mniej niz osobe naizbe.
Réznice miedzy miastami wiekszemi i mniejszemi wyste-
pujg gléwnie w malych mieszkaniach: np. w mieszkaniach
jednoizbowych mniejsze miasta wojew6dztw zachodnich ma-
ja przecietnie po 3,0 oséb, wieksze po 1,9— 2,7 oséb; w
mieszkaniach dwuizbowych mniejsze miasta maja przeciet-
ng gesto$é zaludnienia 2,0 —2,1 o0s6b, wicksze za§ 1,6—1,9
0s6b; natomiast w wiekszych mieszkaniachréznice sa prze-
waznie nieznaczne. Okoliczno$ci bowiem, o ktérych méwi-
lismy wyzej jako powodujacych wigksze réznice w gestosci
zaludnienia mieszkat, odnosza sie zasadniczo wlasnie do
mieszkani matych; w wigkszych miastach cze$ciej wystepuja

1 Por. A. Walenta, St ki missshani rodsin r

mate gospodarsiwa (zwlaszcza gospodarstwa oséb samot-
nych), obnizajac przecietne liczby oséb na izbe w tych
mieszkaniach.

Roznice miedzy grupami wojewodztw wystepuja zu-
pelnie wyraznie zarowno w mniejszych jak 1 wiekszych
miastach. Najnizsze liczby oséb na izbe wykazuja we
wszystkich kategorjach wielkosci mieszkan wojewodztwa
zachodnie. Do$¢ zblizone warto$ci znajdujemy w miastach
Slaska Cieszyriskiego, gesto$¢ zaludnienia mieszkan jest
niewiele tylko wieksza niz w wojewo6dztwach zachodnich.
Niewiele rézniace sie od siebie, znacznie gorsze za$ niz na
zachodzie warunki mieszkaniowe panujg w miastach woje-
woédztw poludniowych i centralnych; gdy wojew6dztwa za-
chodnie liczg w malych miastach po 3,0 os6b na mieszka-
nie jednoizbowe, potudniowe i centralne—od 3,9 do 4,3;
nawet w wiekszych mieszkaniach sg duze réznice —w mie-
szkaniach 4-izbowych gestos¢ zaludnienia dla wojewddztw
zachodnich wynosi 1,2, dla poludniowych —1,4, dla cen-

botwicsych objetych ankiets o budietach domowych w Warszawie, Lodzi, Zaglebin Dabrowskiem i na Slasku,

glai,s(yia P)r-{z 1938, zesz, 3, str. 320 { nast. Warunki dycia roboinicssgo w Warsrawie, Lodzi § Zagiebiu Dabrowskiem w éwietle ankiet 1907 roku (wyd. Instytutu Gospodarstwa
L4 t a4

ar 1935, str. 147.
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tralnych—od 1,4 do 1,6. Najwyzsze wreszcie normy ge-
stosci zaludnienia spotykamy w miastach wojewodztw
wschodnich: dane te trudno nam zreszta wyzyskiwa¢ wobec
podejrzenia zlego podzialu wedlug wielkosci (przypuszcze-
nie taczenia mieszkan w materjale spisowym; p. wyz. str.26).
Tak np. poréwnanie danych dla matych miast woj. pole-
skiego i warszawskiego prowadzi do wniosku, ze we wszyst-
kich kategorjach wielkosci liczby oséb na izbg sa w woj.
poleskiem wyzsze; przecigtna jednak liczba osoéb na izbg
dla wszystkich mieszkan jest w niem nizsza — dzieki wiek-
szemu udzialowi duzych i érednich mieszkan (w woj. po-
leskiem 2,3 o0sob na izbe, w warszawskiem —2,4). Jesli
faktycznie podzial mieszkan wedlug wielkosci jest prze-

Wykres 12,

prowagdzony blednie, to przez rozdzielenie mieszkan wiek-
szych powstalych przez laczenie mniejszych, stosunki zmie-
nilyby sie i pozorne rozbieznosci zanikilyby, w obecnym
stanie musimy zrezygnowa¢ z uzyskania bardziej stanow-
czego twierdzenia o stosunku warunkow mieszkaniowych
w miastach wojewodztw wschodnich i w pozostalych dziel-
nicach.

Rozpatrywanie szczegolowszego podzialu terytorjal-
nego wykazuje w obrebie wymienionych wyzej dzielnic
(grup wojewddztw) roznice, ktore omoéwimy przedewszyst-
kiem w zastosowaniu do przecietnej liczby o0séb na izbe
we wszystkich mieszkaniach, nastepnie za$ specjalnie w
jedno-, dwu- i trzyizbowych.

Przecictna liczba 0sob na izbe w miesskaniach w miastach ponizej 20000 mieszkarncow

Nombre moyen des personnes par piéce dans les logements dans les villes au-dessous de 20 000 habitants

. do1s . : 1,6—:
jusquarg OO

S 2,1—2,5 .

Y ‘ o sef 3,0
e

FETU

Powiaty: Piotrkéw, Lublin, Chelm, Brastaw, Bialowieza, Kamiefi Koszyrski, Stryj, Kolomyjs, Krakéw, Spiss-Orawa ‘nie maja miast  ponite]

20 000 mieszkafic6w. -

Dans les arvondissements:- Piotrkéw, Lublin, Chelm, BrhslmBWowic}a,.‘I‘{‘micﬁ . Koaqyrs&i, Stryj, Kotomyja, Krakow, Spis)—bmwaﬂ #y a pas de
aw-dessons: de. 20 000 .habitants, e ‘ '
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Z dwoch wojewoddztw zachodnich przewaznie lepsze
warunki mieszkaniowe, mniejsze zageszczenie ludnosci, o-
kazuje sie w woj. pomorskiem. Przecietna gestos¢ zalud-
nienia mieszkan w mniejszych miastach wynosi dla woj.
poznanskiego 1,5 0sob na izbg, dla pomorskiego 1,4 0sob.
Woj. poznaniskie wykazuje przytem wyrazne roznice mie-
dzy dwiema grupami powiatéw: z jednej strony powiaty
wewnetrzne, w ktorych gestosé zaludnienia waha sie prze-
waznie w granicach od 1,5 do 1,7 0s6b na izbe, z drugiej
powiaty graniczace z Niemcami (Rawicz, Leszno, Wol-
sztyn, Nowy Tomysl, Miedzychod, Czarnkéw, Chedziez)
i przylegajace do .woj. pomorskiego {(Wyrzysk, Szubin,
Bydgoszcz),  w ktérych gestosé zaludnienia jest znacznie
nizsza, stanowiac 1,2— 1,4 0sob na izbe. Podobne roznice
miedzy ponocna i poludniows czgscia wojewodztw zachod-
nich widzimy i w wiekszych  miastach: w woj. poznan-
skiem gesto$¢ zaludnienia wynosi 1,4 0s6b na izbe, w po-
morskiem — 1,2; te sama-liczbe co oba wigksze miasta woj.
pomorskiego wykazuje lezaca na poinocy Bydgoszcz, pod-
czas -gdy pozostale miasta, zarowno Poznan jak imniejsze—
Gniezno i Inowroclaw maja znacznie wyzsze. przecigtne
liczby osob na izbe —1,4 do 1,6. Wynika to z wiekszych
hieco rozmiaréw mieszkan, jednak i gestosci zaludnienia
poszczegolnych kategoryj wielkosci mieszkan sa na pdino-
cy. mnigjsze. Wydaje sie, ze to ugrupowanie pozostaje w
pewnym zwiazku z liczebnoS$cig ~wyjazdéw optujacych na
rzecz Rzeszy Niemcow: w im wyzszym odsetku wystepo-
wali oni i po przylaczeniu bylego zaboru pruskiego do
Polski (Pomorze dopiero w 1920 r.) emigrowali, tembar-
dziej w poczatkowym okresie moglo si¢ to odbija¢ na warun-
kach mieszkaniowych, zmniejszajac przecietne zaludnienie!.
Ot6z w miastach b. Prus Zachodnich, w Bydgoszczy i w
granicznych- powiatach b. prowincji poznanskiej Niemcy
wystepowali w znacznie wyzszym odsetku niz w wewnetrz-
nych powiatach poznaiskiego. Jakkolwiek ‘otzywi$cie emi-,
gracja niemiecka byla zastepowana | doplywem .ludnosci z
innych dzielni¢, to niwelacja nie -njogta odbywac si¢ na-
tychmiast, 1-byt to prawdppodobnie; w okresie' spisu czyn-
nik, zmniejszajacy zaludnienie{mieszkan W iiastaich woje-
wodztw zachodnich. L . '

W wojewddztwach potudniowych gestosé zaludnienia
jest znacznie Wyzszd niz na zachodzie, zardwro'ze wzgledu
na; nizsze: odsetki wiekszych ‘mieszkand jak. i na - wieksze
liczby o0s$6b na izbe w poszczegolnych- kategorjach wiel-
kosci. W niniejszych miastach stosunkowo mniejszg gestos¢’
zaludnienia mieszkann ma zachodnia czes¢ wojewddztw po-
tudniowych, wieksza — czgéé wschodnia; Pierwsza stanowi
woj, krakowskie (2,2 0s6b na izbg) i zachodnia czgs¢ Iwow-
skiego.(z 13 powiatow tylko 2 maja wigcej niz 2,3 oséb
na izbe), drpga wschodnia czeéé lwowskiego (tu na 14 po-
wiatow. 12''ma popad 2,3 0s6b naizbg) oraz stanistawow-
skie-i tarnopolskie (2,5 osob na izbg). Niema tej réznicy,
o ile .idzie -0 wicksze miasta: t¢ sama przeeigtna gestosé
zaludnienia co Krakéw (1,9) ma Przemysl, a mniejsza na-
wet Stanistawéw (1,8) i Lwéw (1,7); w innych wiekszych
miastich wojew6dztw poludniowych wynosi ona 2,0—2,1
asob na’ izbe... . - '
l {Woj;ew'()dztwa centralne majg prz‘ewa_znie wyzsze
liczby zaludnienja mieszkan, przedewszystkiem z powodu:
wickszego: udzialu matych mieszkan, liczby bowiem oséb,:
przypadajace na izbe w poszczegolnych kategorjach wiel-:
kosci; mie sa wieksze niz w wojewoddztwach potudnio-
wyehs hp. woj. warszawskie ma we wszystkich kategorjach’
mniej oséb na izbe niz krakowskie, wobec jednak wyso-
kiego odsetka mieszkadi jednoizbowych w- woj. warszaw-
skienm ‘ogélna. przecietna jest w niem . znacznie  wyzsza..
Mianowicie 'w woj. warszawskiem "i. ¥6dzkiem przypada.
W. mniejsgych miastach przecietnie 2,4 0s6b na izbe, w lu-,
belskjem. 2,6, w kieleckiem: 2,8. Woj. lubelskie i kieleckie.
maja ;we wszystkich poszczegolnych k,ateg'orf'ach - wigkszg,
gestost zaludnienia, kieleckie za$ ponadto silniejsza prze-|
wage matych mieszkari, ~ ‘W, wigkszych miastach réwniez
W0j., warszawskie i 1odzkie maja przewaznie nizsze liczby,
z, reguly nie wigcej niz 2,3 osoby na izbe; wieceji—2,4 lub.
2,5 kieleckie i lubelskie; powazniejsze odchylenia .dajg:
w.plérysfe]., gruple - Zyrardow, jako miasto z-ogromna,
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przewaga géd‘noizbowych mieszkan,—2,5 0s6b na. izbe,
w drugiej Siedlce, liczace tylko 2,1 0s6b naizbe. Odrebny
obraz daje woj. bialostockie z bardzo niskiemi liczbami
gestosci zaludnienia mieszkan (2,0 w mniejszych miastach,
1,7 w wiekszych), co wynika z wysokiego w tem woje-
wodztwie odsetka wiekszych mieszkari—podobnie jak we
wszystkich wojewddztwach wschodnich. '

Wojewddztwa wschodnie wykazuja zaréwno w mniej-
szych mijastach (2,0—2,3 os6b na izbe) jak i w wiekszych
(1,9—2,0 0sdb na izbe) w stosunku do centralnych bardzo
mala przecietna gestos¢ zaludnienia mieszkan przy wyso-
kich liczbach dla poszczegdlnych kategoryj wielkosci—
dzigki duzej liczbie wigkszych mieszkan, na co zwracalismy
wyzej uwage i co poddawalismy w watpliwosé; tu wiec nie-
ma juz potrzeby omawiania blizej tej sprawy.

- W kilku nizej podanych tabliczkach przedstawiamy
stosunki zaludnienia malych mieszkafi—jedno-,dwu-1itrzy-
izbowych. = Tabliczki te podaja dla  kazdej z tych trzech
kategoryj mieszkann podzial powiatow wedlug gestosci
zaludnienia w malych miastach.  Oddzielnie omawiane sa
dane dla wiekszych miast jako mniej licznych.

'l’abll 26. Podzial powiatéw wedlug gestofci zaludnienia mieszkai jedno-
Izhowych w miastach ponilej 20 tys. mieszkancéw

La répartition des arrondissemments daprés la densité du peuplement des
logements composés d'une piéce dans les villes au-dessous de 20 mille
: habitants

Liczba powiatéw 2z przeci¢tng liczbg oséb w | Przecictna

mieszkaniach jednoizbowych (w malych liczba oséb

Woi sd miastach) ) W woje-
ojewoaztwa Nombre des arrondissements oic le nombre | Wodztwie
moyen des personnes dans le logement com- Nombye

D(:'par[emg”fs posé d’une piéce élait (dans les petites villes) maoyen de
2,0— | 2,5~ | 3,0~ | 3.5— | 4,0— | 4,5— | 5,0— r:z:ms le

—2,4 | ~2,9 | ~34 | —3,9 | =44 | —49 | —5.4 [dépariement

Polska—Pologne . 3] 21y 36, 58 85 37 5 39
Warszawa . . .| —| — 1 11y 1| — | — 39
A Léd?: e et . _ _— - 7 5 - - 3)9
Kielce . . ... . —_— = e 10 *© 6] — 4,3
Lublin . . ...| —| =} — 2l 11 4 — 43
Biatystok . . 1. - 1 4 5 6 "1 — 39
Nowogrédek ‘. .| — | — | — 1 2l -8 1 45
Okr.adm. Wilediski}] — | —~ | —| —{ —| ' 8 =— 46
Polesie '. .-, . .| — —_ = - 2l 8" 8§ 45
Wolyd .. . ...} —1 —] — 1 3 s — 45
Poznaid . . . . . 1 18] 200 2] —| =~ | — 3,0
Pomorze ... . 2 6 9 i —| — | — 3,0
Krakéw . ... . . — 1 14 5 1 = 3,9
Lwéw . . . . .}] — —_ 1 7 13 6 - © 4,2
Stanistawéw . .} — | — ] - 3| 10 — 1 42
Tarnopol . ... .| — | — 1 4 7 5 — 4,2
Slask Cieszyriski — 1 20— —) —| = 3,1

- Powiaty wojewddztw zachodnich skupiajg sie w wy-
tacznie prawie z nich ztozonych grupach 2,5—3,4 oséb na
mieszkanie jednoizbowe, przyczem w woj. poznaniskiem
nizsze liczby  wykazuja powiaty graniczace z Niemcami
(jak pow. Rawicz—jedyny ponizej 2,5 osob) lub z Pomo-
rzem; kwestje te wyzej juz omawialismy. Polowa przeciet-
nie mieszkan jednoizbowych jest nieprzeludnionych, skrajne
za$ przeludnienie (ponad 4 osoby) w tej wielkosci mieszka-
niach zdarza si¢ czgsto nawet w woj. zachodnich, stanowiac
przecietnie 20%. Réwniez w gestosci zaludnienia wigkszych
miast uwydatnia sie réznica migdzy polnocy a poludniem
tej .dzielnicy: w Torunju, Grudziagdzu i Bydgoszczy na
mieszkanie jednoizbowe przypada 1,9—2,0 0s6b, natomiast,
w Gnieznie i Inowroclawiu 2,9—3,1.

_ - Zblizone dane widzimy ma Slasku Cieszyfiskim, gdzie
tez nieprzeludnionych jest prawie polowa mieszkan jedno-
izbowych. - --. . - .. .

Z wojew6dztw centralnych w dwéch—warszawskiem:
i 10dzkiem—male miasta maja zasadniczo po 3,5—4,4 0s6b,
w kieleckiem i lubelskiem wiecej—po 4,0—4,9. W pierwszych,
dwoéch przeszlo 25% mieszkan jednoizbowych jest nieprze-.
ludnionych, a 35% przeludnionych skrajnie; w drugich dwéch,
odsetek nieprzeludnionych dosiega juz tylko 20%, a prze-;
ludnionych skrajnie przekracza 40%. ~Analogiczne roznice;
wykazujs i wigksze miasta na tych obszarach: w woj.,
warszawskiem i l6dzkiem na mieszkania jednoizbowe przy<
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pada po 3,5—3,7 osob (tylko w Piotrkowie 3,9), w kielec-
kiem i lubelskiem—po 3,9—4,2 (w Siedlcach 3,8). W woj.
biatostockiem dzialaja juz czesciowo te same czynniki co
i we wschodnich, ktorych tu z podanych wyzej wagledow
nie bedziemy omawiali; zaznaczmy tylko, ze w malych
miastach szczegdlnie niska liczba oséb wyrozniaja sie pow.
Sejny i Suwalki, z wiekszych miast zas Bialystok (3,3).

Miasta wojewodztw poludniowych maja podobna
gestos¢ zaludnienia mieszkan jak centralnych, przyczem dla
woj. krakowskiego typowy jest stosunek 3,5—~3,9 os6b na
mieszkanie jednoizbowe, dla pozostalych zas 4,0—4,4 0s6b.
W woj. stanistawowskiem wysoka liczba wyréznia sie pow.
Turka, dajac w miastach typ mieszkania zblizony raczej
do wsi. W woj. tarnopolskiem podkresli¢ trzeba niska
liczbe dla pow. Brody: wynika to prawdopodobnie ze zmian
powojennych. Brody, wazny niegdy$ osrodek handlowy,
wyludniony podczas wojny, w zmienionych warunkach nie
wrocily juz do dawnej roli. Tak samo jak w wojewédz-
twach centralnych, w potudniowych nieprzeludnionych jest
20—30Y% mieszkan jednoizbowych, skrajnie za$§ przeludnio-
nych—35 do 40%. W wiekszych miastach na mieszkanie
jednoizbowe przypada 3,5—3,8 oséb (w Przemyslu 3,3,
w Stanistawowie 3,2).

Tabl. 27. Podzial powiatéw wedlug gestoéci zaludnienia mieszkak dwu-
izbowych w miastach ponmizej 20 tys. mieszkaficow

La répartition des arrondissements d'aprés la densité du peuplement des

logements composés de deux piéces dans les villes au-dessous de 20 mille

habitants

iczba powiatéw z przeci i Przecietna

1[;;):; \ gii‘:s:kaniacl? dwuiqztl?c?wlyl:l:b?woégl;y::‘lax liczba oséb

miastach) na }zb%dw

Wojewédztwa Nombre des arrondissements ou le nombre wog;?e =
moyen des personnes par piéce .da;_;s les loge- Nowmbre

Dépariements mants composés de deux piéces était (dans les mo_;: e
ép petites villes) personmes

- par piéce

L6—1,8| 1,9—2,1| 2,3—2,4} 2,5—3,7) 2,6—3,0| 3,I—33 d;:;f, f'; ‘zf‘
Polska—Pologne . 9 34 96 92 13} 1 23
Warszawa . . .| — — 16 N — — 2,4
b6dz . ... .. — — 5 N — —_ 2,4
Kielce I — 1 10 5( — 2,6
Lublin . .. .. —_ — 4 10/ 3 — 2,6
Bialystok . . . .} — 2 8 4 — —_ 2,3
Nowogr6édek . .] — -— 3 3 1] — 2,6
Okr.adm.Wileriski} — — 1 1 1 — 2,6
Polesie . . . . .| — — 3 4 11 — 2,5
Wolyat . . ... — - | 3 5 1 — 2,5
Poznai . . . . . 4 17 15| — — — 2,1
Pomorze . 5 12 1 — —_ —_ 2,0
Krakéw . . . . . —_ —_ 7 14 — —_ 25
Lwéw . . . .. —_ —_— 11 15 1 — 2,5
Stanistawow — 6 7l — 1 2,5
Tarnopol . . . .] — 1 11 5| — 24
Slask Cieszyriski — 2 1 — — 2,1

W wojewo6dztwach zachodnich miasta zadnego powiatu
nie dochodza do 2,5 os6b na izbe w mieszkaniach dwu-
izbowych, w wojewdédztwie pomorskiem nawet (poza pow.
Torun) do 2,2 0s6b; w woj. poznaniskiem do grupy powia-
tow z mala gesto$cia zaludnienia mieszkari naleza znowu
specjalnie powiaty graniczne (Czarnkoéw, Miedzychéd,
Rawicz, Wolsztyn). Mieszkania dwuizbowe sa juz w woje-
woédztwach zachodnich w znacznej wigkszo$ci nieprzelud-
nione (60 wzgl. 66%), przeludnienie za§ skrajne zdarza sie
rzadko, stanowiac mniej niz 4% W wiekszych miastach
gestosé zaludnienia mieszkann dwuizbowych wynosi w woj.
pomorskiem i w Bydgoszczy 1,6—1,7 0s6b na izbe, w Gniez-
nie i Inowroclawiu 2,2 0séb.

Podobnie jak w woj. poznafiskiem ukladaja sie sto-
sunki na Slasku Cieszyriskim.

Miasta wojew6dztw centralnych majg w mieszkaniach
dwuizbowych gestosé zaludnienia wahajacy sie od 2,2 do
2,7 os6b na izbe, w kieleckiem i lubelskiem dochodzacy
nawet do 3,0 os6éb. Mieszkania nieprzeludnione stanowia
juz tu nieco mniej niz polowe ogélnej ilosci, w woj. kie-
leckiem i lubelskiem nawet tylko ok. 40%; czeéciej niz na
zachodzie -wystepuje tez skrajne przeludnienie, obejmujac

6—8% mieszkan. Gesto$é 2,2—2,4 0s6b na izbe jest typowa’

dla wigkszych miast; mniejsza majg tylko Pabjanice (2,1),
wigkszag—miasta pow. Bedzin oraz

ielce (2,5) i Radom,

(2,7). W woj. bialostockiem znowu wyrézniaja sie niskiemi
liczbami zaludnienia mieszkann pow. Sejny i Suwalki.

W tych samych grupach co w wojewédztwach cen-
tralnych koncentruja si¢ w ogromnej wigkszosci powiaty
wojewodztw potludniowych; i tu male miasta wykazuja
przecietnie 2,2 — 2,7 osdb na izbe w mieszkaniach dwu-
izbowych. Podobnie jak przy rozpatrywaniu danych dla
mieszkari jednoizbowych wysoka gestoscia zaludnienia wy-
réznia si¢ w tej dzielnicy pow. Turka w woj. stanista-
wowskiem, niska zas—Brody w tarnopolskiem. Przy tych
samych co w poprzedniej dzielnicy przecietnych liczbach
gestosci zaludnienia pozostaja te same stosunki miedzy
przeludnionemi i nieprzeludnionemi mieszkaniami: ok. 45Y%
mieszkan nieprzeludnionych, przeludnionych za$ skrajnie
5—8%. Z wiekszych miast od przecietnej 2,2 — 2,4 0s6b
na izbe nie odchyla sie zadne juz miasto.

Tabl. 28. Podzial powiatiw wedlug gestoéci zaludnienia mieszkaf trzy-
izbowych w miastach poniZej 20 tys. mieszkadcéw

La répartition des arrondissements d'aprés la densité du peuplement des

logements composés de trois piéces dans les villes au-dessous de 20 mille

habitants

Liczba powiatéw z przeci¢tng liczbg oséb na | Przecigtna

izbe w mieszkaniach trzyizbowych (w malych li"Zb“i %’a’

) miastach) :nw:jf_
Wo]ewédztwa Nombre des arvondissements oit le nombre v;:dztbwle

. moyen des personmes par pice dans les loge- ombre
Departemmis ments composés de irois piéces étast (dans les z:g:;;"f;
Detites villes) Jpar {ié;«l

1,2—1,3| 1,4—1,5} 1,6—1,7| 1,8—1,9] 2,0—2,1| 2,2--2,3| “;:;M;tm;
Polska—Pelogne . 5 32 T 98 27 Gl 1,'!J
Warszawa ., . .| — — 9 13 1l — 1,7
L6dZ . . . ... S 2l 10 — | — 1,8
Kielce .. ... — — 2 6 7 1 1,9
Lublin . .. .. — — 3 11 3 — 1,9
Biatystok . . . — 2 5 6 1 — 1,7
Nowogré6dek 1 — — 1 4 1 1 1,9
Okr.adm. Wiledski] — —_ —_ 2 1l — 1,8
Polesie . . . . . — — 2 4 2 — 1,8
Wolyfi . ... . .| — | — 2 1 5 1 1,9
Poznafh . . . . . 2 15 19 — — —_ 1,5
Pomorze ... . 3 12 3| — — —_ 1,5
Krakéw . s . . .} — — 8 9 3 1 1,8
Lwow . .. .. — | — 6 20 1 — 1,
Stanislawéw . .| — — 7 6] — 1 1,8
Tarnopol . .. .| — 1 7 6 2 1 1,8
Slask Cieszyniski . | — 2 1] — | — | — 1,5

Mieszkania 3-izbowe stanowia grupe, od ktorej sie za-
%‘z,yna stanowcza przewaga mieszkan nieprzeludnionych.
miastach wojewddztw zachodnich w zadnym powiecie
przecietna gesto$é zaludnienia nie przekracza 1,7 oséb na
izbe, w pomorskiem nawet przewaznie dochodzi tylko do
1,5 oséb; w kilku powiatach przypada przecietnie na izbeg
zaledwie 1,2—1,3 0s6b (w woj. poznaniskiem pow. Rawicz
i Czarnk6éw, zn6w ze strefy granicznej). Nieprzeludnionych
jest w tej dzielnicy ok. 80 % mieszkan trzyizbowych, a za-
chodzace wypadki przeludnienia poza rzadkiemi wypadka-
mi nie przekraczaja 3 oséb na izge;. Wigksze miasta, po-
dobnie jak dla mieszkan jedno- i dwuizbowych ujawniajg
réznice miedzy Grudziadzem, Toruniem i Bydgoszcza
z jednej, Gnieznem i Inowroclawiem z drugiej stromy: w
pierwszych gestosé zaludnienia wynosi 1,4 os6b na izbe,
w drugich 1,5—1,6 os6b. Te same stosunki —80% nieprze-
ludnionych mieszkani trzyizbowych— wystepuja na Slasku
Cieszynskim.

W wojewédztwach centralnych dla wiekszosci powia-
téw typowa jest wieksza niz na zachodzie, lecz nie prze-
kraczajaca jeszcze granicy przeludnienia gesto$é 1,6—1,9
os6b na izbe; w woj. kieleckiem i lubelskiem jednak czesé
powiatéw ma juz wyzsza &rzecigtnq gesto$¢ zaludnienia—
2,0 do 2,1 os6b na izbe. kazdym razie i w tej dzielni-
¢y znaczna wiekszo§¢ mieszkan (ok. 70% w woj. warszaw-
s{iem i 16dzkiem, ok. 65% w kieleckiem i lubelskiem) jest
nieprzeludnionych, a przeludnienie wyzszego stopnia (po-
nacf 3 osaby na izbe) jest doséé rzadkie—4 do 6%. Wigksze
miasta w woj. warszawskiem i t6dzkiem wykazuja prze-
cietnie 1,6—1,7 0s6b na izbe w mieszkaniach trzyizbowych
(Zgierz nawet tylko 1,5 oséb), w kieleckiem i lubelskiem

- 1,8—1,9 os6b'na izbg (mniej tylko Czestochowa—1,7).
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Takze w wojewodztwach poludniowych miasta znacz-
nej wiekszosci powiatéw majg w mieszkaniach 3-izbowych
przeci¢tnie po 1,6—1,9 0séb na izbe; w tych samych wiec
mniej wigcej granicach (68—74%) waha sie odsetek miesz-
kan nieprzeludnionych. Podobnie jak przy rozpatrywanych
poprzednio kategorjach mieszkan wyréznia sie wysoka
gestoscia zaludnienia pow. Turka (2,3 0s6b na izbe), niska

za§ pow. Brody (1,5 os6b). W wiekszych miastach prze-
cietna liczba oséb na izbe w mieszkaniach trzyizbowych
waha sie od 1,6 do 1,8.

Pozostaje nam jeszcze przedstawienie stosunkéw, ja-
kie panuja w pieciu pomijanych dotad duzych miastach.
Dane dla nich ujete sa w podanej nizej tabliczce.

Tabl. 29. Gesto$¢ zaludnienia mieszkad w gléwnych miastach Polski — La densité du peuplement des logements dans les villes principales de Pologne

Mieszkania 1-izbowe—Logements a 1 piére|Mieszkania 2 izbowe—Logemeints i 2 pidces]Mieszkania 3-izbowe—Logements & 7 pidces|
Przecietna - ISR :
liczba 2sdb Odsetek mieszkan Odsetek mieszkan Odsectek mieszkan
na irbe Przeciet- Pourcentage des logements CPIZ::; Pourceningtiei logements :Z:; Pourcentage des logements
ogélem !::sgllfznba. . przeludnionych liczba przeludnionych liczba przeludnionych
. : nie- 16 os6b nie- ; oséb nie- ;s
Miasta Nombyre izbe prze- surpeuplés pa izbg | prze- surpéuplés na izbe | prze- surpeuplés Villes
Nowmbre ludnio- W wwick- i ludnio- w w wiek- ludnio- W |w wick-
moyen des moyen nych | mniej- szym skraj- | Nombre | nych |mniej- szym skraj- § Nombre | nych | mniej- szym skraj-
Dersonnes des par- stsozy:i]u stopuiu| 1€ moyen Szym |geopniu| Ni€ moyen SZyM |gtopniu nie
par picce en| sosnes non | # P DN & plus | exces- des per- | non StoP“.m & plug | exces- des per-|  non s‘°P“_"‘ o plus | -exces-
inéval |par picce|SH7rpen-d moin- sive- | Sonmes |surpeti-i@ moin- sive- | sonnes |surpeu-(amoin- sive-
genera plés | dre ort | ent |par piicel plés | dre orl | ent |par piice| plés dre fort | i
degré degré degré degré degré degri
Warszawa . . 20 87 287 207 193 31,3 24| 486 81,7 147 50 18 707 231|. 55| 0,7 Warszawa
todz. . . .. 2,3 8,8 30,1 21,9 198 282 2,3 52,7 31,4 12,7 3,2 1,6/ 78,0 193 2,6 0,1] r.odz
Lwéw ., . . . 1,7 8,2 41,7] 21,4/ 16,4 205 2,1 59,8f 27,3 10,6 2,9 1,6/ 81,1 162 26 0,1 Lwéw
Krakéw . . . 1,9 85| 355 205 16,7 2738 2,31 51,3] 28,1 145 5,1 1,70 75,8 203 4,1 0,3] Krakéw
Poznai . .. 1,4 2,71 56,0/ 18,7] 10,1] 15,2 2,1} 616 243 109 3,SJ 168/ 79,7 17,6 2,6 0,1] Poznani

W najkorzystniejszych warunkach okazuje si¢ oczy-
widcie—zgodnie z poprzednio poczynionemi obserwacjami—
Poznai. Zawdzigcza on to zaréwno stosunkowo wysokiemu
udziatowi $rednich i duzych mieszkai w ogélnej ich licz-
bie jak i niskim liczbom gestosci zaludnienia w poszczegol-
nych kategorjach wielkosci mieszkari. W ten sposéb prze-
cietnie w Poznaniu przypada na izbe 1,4 oséb.

Nastepne miejsce wsréd najwigkszych miast Polski
zajmuje Lwow z przecigtng 1,7 oséb na izbe. Ustepuje on
znacznie Poznaniowi w podziale mieszkaii wedlug wiel-
kosci, majac znacznie wyzsze odsetki mieszkan jedno-
i dwuizbowych, natomiast zaludnienie w poszczeg6inych
kategorjach nie rdézni sie znacznie od Poznania. Krakéw
pod obu wzgledami przedstawia sie nieco gorzej niz Lwéw,
przecietna wiec podnosi sie juz tu do 1,9 oséb na izbe.

Miastami z najwiekszem przeludnieniem mieszkan sg
Warszawa i Lodz. eVarszawa w ukladzie mieszkan wedlug
wielkosci nie rézni sie prawie od Krakowa; pomimo to
ma wyzsza przecietna liczbe oséb na izbe—2,0, gdyz
w poszcze@dlnych kategorjach wielkosci gesto§é zaludnie-
nia mieszkan jest w Warszawie stale wyzsza niz w Kra-
kowie i niz we wszystkich innych dazych miastach (por.
wyz. uwagi o liczbie gospodarstw w mieszkaniach, str.34).
L6dz ma wprawdzie dzigki rzadszemu wystepowanin sku-
piefi gospodarstw nizsze od Warszawy liczby oséb na
izbe¢ w poszczegdlnych kategorjach, zato tu wieksza jest
niz gdzieindziej przewaga malych mieszkan z kolosalnym
odsetkiem mieszkan jednoizbowych; dzieki temu przecigtna
gestosé zaludnienia osiaga w Lodzi maximum dla duzych
miast—2,3 os6b na izbe; w mieszkaniach nieprzeludnionych
mieszka zaledwie trzecia cze$é¢ ludnosci Fodzi—35,6%,
w przeludnionych w mniejszym stopniu—=22,5%, w wigk-

szym—16,6% i skrajnie (wigcej niz cztery asoby na izbe)—
25,3%.

W poszczegélnych kategorjach wielkosci réznice
miedzy miastami wyste;pu{;;/ szczegolnie jaskrawe w na(i'-
mniejszych mieszkaniach. jednoizbowych gestoé¢ zalu
nienia waha sie dla duzych miast od 2,7 w Poznaniu do
3,7 w Warszawie; tylko Poznahi ma w tej grupie wiekszosé
mieszkani nieprzeludnionych, w Warszawie i Lodzi nie
przekracza granicy przeludnienia zaledwie 30%, a réwniez
30% jest skrajnie przeludnionych. Wsréd mieszkan dwa-
izbowych Poznafi i Lwow majg juz 60% nieprzeludnionych,
nieco wiecej niz polowe tez },Odz i Krakéow—tylko War-
szawa nie dosiega calych g50%. Wreszcie dla mieszkan
3-izbowych odsetek nieprzeludnionych nie wykazuje juz
znacznych roznic: wszedzie obejmujg one znaczng wigkszosé,
najwyzszg we Lwowie—81,1%, najnizsza w Warszawie—70,7%.

Gesto§¢ zaludnienia mieszkan jest najlepsza miarg
warunkéw mieszkaniowych, nadajaca sie do poréwnan
miedzynarodowych. Czynnik taki, jak réznice w dzieleniu
ludnosci na gospodarstwa, pozostaje tu zupelnie bez wply-
wu; roznice w pojeciu mieszkania i stad w rozgraniczaniu
mieszkan od siebie maja wplyw niewielki, na ogdlnej za$
przecietnej liczbie os6b na izbe zupelnie sie¢ nie odbijaja.
Czynnikami oslabiajacemi jednorodno$¢ danych moga byé:
roznice w liczeniu ludnosci (ludno$é zamieszkala a ludnosé
obecna) i w liczeniu izb—odchylenia w tych kierunkach
nie sa jednak naogol wielkie. Przeprowadzane wiec teraz
poréwnanie uwazamy za najlepszy wyraz warunkéw miesz-
kaniowych miast polskich w zestawieniu z miastami in-
nych krajow europejskich.

Tabl. 30. Qestoéé zaludnienia mieszkai w miastack w Pelsce eraz w niektérych krajach enropejskich
La densité du pewplement des logements dans les villes de Pologne et d'autres pays d'Europe

Odsetek ludno$ci w mieszkaniach, Przecietna liczba oséb na izbe
w ktérych przypada °"-'"b na izbeg Nombre moyen des personnes par piéce
Kraje {::,“,:::::%,’,;d;‘ l:oﬁ'o 'l:h‘xit::n’z‘;:i’i:: w mieszkaniach liczq'cych izb . Pays
par piéce était ogéle dans les logements composés de . .. piices .
Grupy miast. do 1 wigce] o Groupes de villes
jusqura 1—2 | 2—3 | 3—4 | si2af vt | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 [6—g|™e
z plusdey ot plus
Polska (bez woj. zachodn.): Pologne (sauflesdép.delouest
Miasta ponitej 20 tys. miesz-| Villes au-dessous de 20 mille|
kaficbW . . . « .. ...} 99 264 248 | 164 24,% 2,31 41 25 1,8 15 18] 14 . habitants )
Miasta powyzej 20 tys. miesz-] Villes au-dessus de 20 mill
kaficbw . . . . .. .. .} 115 B804 242 148, 1900 21 87 238 1,7 14 1,2/ 10 . habitants
Woj. zachodnie; Départements de 1'ouest:
Miasta ponizej 2o tys. miesz- illes au-dessous de 20 mille
kaficow.. . . . ... .,] 258 37,6 201 90 801 14 30/ 21 15 12 10 08 . habitants
Miasta powyzej 30 tys. miesz- | | Villes au-dessus de 2o mille
kadi e s s e e ] 2000 428 185 6,4 8,3' 1,8' 26 19 15 1,20 10 08 . habitants
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Tabl. 30. Gestoéé zaludnienia mieszkas w miastach w Polsce oraz w niektirych krajach europejskich {dok:)
La densité du peuplement ns des logements dans les villes de Pologne et d'autves pays d Europe (fin)

Odsetek ludnosci w mieszkaniach, Przecigtna liczba oséb na izbeg C S et W
w ktérych przypada °Sé‘b na izbg Nombre moyen des personnes par pidce R A .
Kraje 5‘;::;:::‘;{:‘2‘1’1 l;;ﬁg:’:’;’::”;i‘;:i,{:ﬁ w mieszkaniach liczacych izb } ‘:- " ) . Pays
. . par piéce était og6lem dans les logements composés de . . | pidees .
Grupy miast do 1 - wiece] T10 | "Groupes’ de villes
. jusqu'al 1—2 | 2—3 | 3—4 niz 4 | fotal I 2 3 4 3 69 lW;(éce] . TR P B
I plusdey el plus
Niemcy (1927): "Alleinagné (1927);
Gminy od 5 do 20 tys. miesz- Communes :de 5 a 20 mille
Kafeow . . .o« ... . . 489 40,7, 78 1,70 o9 10| 25 16 12 09« 0,75 habitants
Gminy powyzej 20tys. miesz-| Commuynes au-dessus de zo
kadcow . . . . . . ... 51,1 39,6 7,5 1,3 0,5 1,00 21| 1,5/ 1,2 09ea 0,6 b mille habitants
Szwecja: Suéde: C
Sztokholm (1925) ¢ . . . . . . . . . 1,20 1,9/ 1.6 1,3 1,0 09 07 0,5/ “Stocholm (1925}, ¢
Anglja (1921): 4 ; ' ' Angleterre (1921)
Mniejsze miasta (urban di- : i ; Petites villes (urban di-
StRICES) « v . v ov v w . 53,90 380 70¢ 117 09 20 15 13 w1 09 o7 o4 stricts)
Wigksze miasta (county bo-| i - : Grandes villes (county bo-
roughs) précz Londynu .} 48,8 404| 9,1°¢ 1,7f 1,00 2,11 1,6 1,4 1,1 0,9 0,7 04 roughts) sauf Londres
Londym . . . . ... ... 42,6 41,3131 ¢ 3,0/ 1,0 -1,8 1,6/ 1,3 1,1 1,00 07 05| Londres S
Lotwa: ' ; Lettonie: i v
Ryga (1924/25) . . .. . . . 1,2l 23 14 12 1,1 1,00 09 Riga’ (1924/25) &5 o ¢
Finlandja (1920): ) : . " | Finlapde (19203:. . .
Helsinki. . . ... ... .. . . . . . 18] 3.4 227 1,5 1,2 1,1, 0,9 0,91 Helsingfors: !

a Mieszkania liczgce 4—6 izb. b Mieszkania liczqce siedem i wigcej izb.

mieszczen zajmowanych przez jedno gospodarstwo.

a Logements composés de 4—6 pidces. b Logements composés de 7 pieces et plus.
idéré " 1 i ¢ Les logements ayant 2—3,3 personnes par piéce;

lnations est
plus vaste.,

& log t 1 ble de p occupées par un ménage.
J Les logements ayant plus de 3,3 personnes par piéce. .

Poréwnanie nawet bedacych w lepszych warunkach
(zwlaszcza w czasie spisu 192I r., przy znacznem wylud-
nieniu) miast wojewodztw zachodnich z miastami niemiec-
kiemi i angielskiemi wykazuje ogromne rézmice. Przelud-
njenie w miastach tych obu krajow obejmuje tylko nie-
wielkie odsetki ludnosci—w Niemczech 9—10%, w Anglji
poza Londynem 8—11%, w samym za$ Londynie 16%; prze-
ludnienie zasadniczo nie przekracza w kazdym razie 3 osob
na izbe—w jeszcze silniejszem zgeszczeniu mieszka naj-
wyzej 2—3Y% ludnosci; okolo polowy ludnosci za$ (tylko
w Londynie 43%) mieszka w mieszkaniach, w kté{g}ch na
izbe przypada przecigtnie nie wigcej niz 1 osoba.- W mia-
stach wojewédztw zachodnich Polski przeludnieniem
mieszkari dotknigtych bylo juz 37% ludposci mmiejszych,
a 28Y% wiekszych miast; przeludnienie to w.duzej czgsci
przekraczalo granice 3 os6b na izbe (17 wzgl. 10% ludnosci),
a w dobrych warunkach—do 1 osoby na izbg—mieszkalo
zaledwie 25 wzgl. 29% ludno$ci. Prawdziwy obraz kleski
mieszkaniowej daja jednak dopiero warunki mieszkaniowe
w miastach reszty Polski: w mieszkaniach przeludnionych
mieszka tu duza wigkszos¢ ludnosci—64% w mniejszych
miastach, 584 w wiekszych, przeludnienie .to przekracza
bardzo czesto juz nietylko owa granice trzech oséb na
izbe, ale nawet czterech: 25% ludnosci mniejszych miast,
a 19% wigkszych mieszka w tem zgeszczeniu, jakie w mia-
stach zachodnio-europejskich - stanowi utamek procentu.
Ludno$é mieszkajgca w dobrych warunkach—to drobna
cze$é ogélu: mieszkania z niewigcej niz jedna osobg na
izbe  mieszcza zaledwie 8% ludnosci malych miast, 12%
wiekszych. Gdy wigc w miastach niemieckich i angielskich
przecietnie przypada 1 osoba na izbe!, w miastach woje-
wodztw zachodnich Polski przecietna ‘ta podnosi sig do
1,3—1,4 0os6b, w reszcie Polski zas do dwukrotnej przeszio
niz w zachodniej Europie. wysokosci—z2,1 do 2,3 oséb na
izbe. Podobne liczby spotykamy tylko na wschodzie
Europy—w Helsinki 1,8 0od6b na izbe. . . _

§ Réznice w przecigtnem zaludhieniu ogélu mieszkan
pochodzg .z dwéceh - zrédel: z 'rﬁ)ﬁic‘;W“p;odziate ogoélnej
iczby mieszkai wedlug wielkosei’ i:z ' niejednakowe]
gestosci zaludnienia mieszkal poszckegélnych | kategoryj
wielkosci. Ten drugi czynnik jest zregzta rdwnief w zwia

ku przyczynowym z pierwszym: gdy jest duzo wiekszych
mieszkan, mniejsze sa zamieszkiwane tylko przez. mat

rodziny, mie ‘maja wigc specjalnie wysokiej:przetigtnej ge-
stoéci zaludnienia; gdy wiekszych mieszkari jest malo,
takze i rodziny . liczace . duzo 0s6b musza zarhieszkiwaé
male mieszkania i gesto§é :zaludnienia .w 'mich /! silnie sie

faktem, 2e mieszkania w Anglji licz ecigtnie wigee}  Izb £
];lr:;dqm. ta dla ogéhu mh:t‘l iwylm:i 287 o8 Skl e -
.

¢ Tylko lokale inieszkalne, '’
¢ Mieszkania liczace 2—3,3 0sdb na izbg, a wige nieco obszérniejsza, grupa.

mezech. Tlamwery

alesbaad rosumisne.

1 Jedaakowa prawie ﬁq’nolé- zaludnienfa mieszkad ‘'w nl;fgch nigmieckich i /angielsifieh. stol-na l'i rwizy rzut okia w koliz
[1 &y

86b, Anglji zas! b, et
“t §. © 12%, wigee] ni2'w MM z liiii'i"' Baigsﬁnjﬁ‘ tego %m;&.‘&'mi’:x

N i ) < ¢ 1
d Jako mieszkanie traktowany jestiw tych bbliczepiach ogdét po-

f Mieszkania liezace ponad:3,3 oséb na izbe. -
d Dans!ices éva-
par conséquent, ¢'est un groupe un peu

¢ Seulement les logements destinés exclusivement a I’habitation. .
; _ - \ - SRS TIII i
podnosi:. Najwigksze réznice ‘w gestosci- zaludnienia’ {po-
szczegolnych kategoryj zachodza wiec w.mieszkaniach'naj-
mniejszych.  Podczas - gdy “'miesgkania jednoizbowe saw
Anglji (gdzie sa-one bardzo rzadkie) zanmhiesikiwane firze-
cietnie przez 2 osoby, podobuie w.Stokholmie, W wiek-
szych miastach niemieckich -~ tylko; w: malych “miastach
Niemiec prezecigtna dochodzi do 2,5 osab; w: Polsce, W mia-
stach wojewodztw zachodnich jest juz po 2,6-3,0 osébna
izbe, pozatem za§ — po cztery -a@soby!’ Jest to wyraz tej
sytuacji, ze mniieszkania jednoizbowe; zajmowane na: zax
chodzie, normalnic przez jedng osebe lub pajwyzeji:malg
rodzine, wyjatkowo zas :tylkogsprzez wieksze todziny,. wi
Polsce, stanowigc dominujaey typ' dla-ludnédgdi robotniczej,
i rzemieslniczej, jest zamieszkiwane przez rodziny normal-
nej wielko$ci, czesto przez duze — lub nawet. przez kilka
rodzin: przecietna wiec nieznacznie  tylko: odchyla, sie .od
przecietnej liczby oséb w gospodarstwie: domowem; - wima-
Iych miastach, w ktorych. gospodarstwo licsy przecietnie.
4,3 .0s6b, na mieszkanie jednoizbowe . przypada 4,1 osoby
w wigkszych liczby te wynosza odpowiednio 3,9 1 3,7. '
,Analogiczne stosunki’ znajdujémy w ‘innyeh kite-
gorjach malych' mieszkan, choé: oczywi§ciejud:w miijej
jaskrawej postaci. Mieszkania: dwtiizbowé “wykazdja przy
dobrych warunkach po 1,5—1,6 os6b’ na"izbe;. W ‘miastach
wojewddztw zachodnich<1,9-v2,1,"pozatem w*Polsce 2,3 -~
2,5 0s0b na izbe; jeszcze: bardziej. zlagodzome 53 réznicé
w mieszkaniach trzyizbowych:" 1,2 —'1,4 ©6§6b na izbe- W’
Niemczech i Anglji, 1,5+w Polsce, w wojewodztwach ‘#a-
chodnich, a 1,7—1,8 w innych- miastach. '

4. POLOZENIE MIESZKAN

Kwestja, opracowana tylko dla wigkszych miast (po-
wyzej 20 tys. mieszkanc6éw), ‘ bylo polozenie mieszkan.
Mieszkania podzielone sg (w tablicy IV) na polozone: na
parterze, na poszczeg6lnych pietrach, w suterenach i piw-
nicach oraz na poddaszu (ponadto—bardzo®rzadko wyste-
pujace—mieszkania na kilku réznych kondygnagjach). Pod-
stawowe znaczénie ma. tutaj wydzielenie mie'égﬁ]aﬁ w sute-
renach i piwnicach oraz na poddaszu, ktérych wystepo-

wanfrla w  wiekszych iloseiacl;'"'jékb",’,‘,p‘rjz"é({§fgﬁ3;ﬁ§cy¢h
szkotliwe! dla zflrowik miegzkari¢6w warunki:stanowiszeze-.

gélnie: piebezpi(::c_zny objaw,
gointe 1

.. iNiestety stwierdzi¢ nalezy, Ze odsetek ‘mieszkaij tak
pologonych' jest bardgo powazny. Przecietnie we wiekszych
miastach Polski stanowia ,one prawie 10% . é{ifﬁ]éj :-g',;%:

<

w suterenach i piwnicach 3,7%, na poddaszu 5,8%.. Oczywis-

. i’z zaobsérwowanyi . (tr. %0
thza fest przecighin l_iizb'l osdb 2":5-&&:3’%@.::&”12
pami ia- jeduegd darstwa: (private -family)—4:38"

L aute 4

motemy,
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cie mieszkania te w réznych ilociach reprezentowane sa
w poszczegdlnych kategorjach wielkosci mieszkan: sa to z
reguly mieszkania mate, liczace nie wiecej niz dwa pokoje
z kuchnia. Wséréd mieszkan 6-izbowych i wiekszych odse-
tek mieszkan w suterenach i na poddaszu siega zaledwie
0,6%, wsréd 4- i s-izbowych—1,4Y%; natomiast wsrod 3-izbo-
wych stanowia juz ome 3,3}, wsrod 2-izbowych — 7,64,
a wreszcie wérod i-izbowych—17,8%. W ten sposob znacz-
na czgé¢ ludno$ci miast mieszka nietylko w mieszkaniach,
jak widzieliSmy przeludnionych, lecz i przez samo polo-
zenie wywierajacych zgubny wplyw na zdrowie. W po-
nizszej tabliczce staramy sie okresli¢ w przyblizeniu te
czesé ludnosci, biorac za podstawe odsetki oséb zamiesz-
kalych  w poszczegolnych kategorjach wielkosci, i zakla-
dajac, ze w kazdej kategorji sutereny i poddasza zajmuja
czes¢ tej ludnosci proporcjonalng do liczby mieszkan.

Tabl. 31. 8zacunek ludnod$ci wigkszych miast w suterenach i na poddaszach
La population de grandes villes, habitant les sous-sols et les mansardes

' Odsetek Odsetek mieszkani | Przybli2ony odsetek ludnosei
ludinoénl:(i w polozonych w mieszkaniach poloZonych
Liczba izb Jieszea- | Pyuycentage des Pourcentage approximatif de
w mieszkaniu mﬂg'\ug;nej logemints la population habitant
. w sutere-
Nombre de 5?‘;:“;:;‘5‘_{ w sutere-| ;, nod. | W sutere-| 4, g nach i na
iéces d'a”‘s le Nation dans nach i nach i poddaszu
? les loge- |Piwnicach daszu | piwnicach| daszu razem
IOgement§ ments du dans les . les les sous-
groupe dans les d les | sols et les
donné sous-sols ["HanSaraes| sous-sols des des
ensemble
1 29,9 6,7 11,1 2,00 3,32 5,32
2 28,2 3,2 44 0,90 1,24 2,14
3 19,5 1,3 200 025 039 0,64
4—5 : 16,9 0,6 0,8 0,10 0,14 0,24
6 i wigcej 5,5 0,2 0,4 0,01, ~ 0,02 0,03
6 et plus :
Ogétem—Total | - - - e . . 3,26 5,11 8,37

Z obliczenia tego wynika, ze ok. 3,3% ludnosci wick-
szych miast mieszka w suterenach, ok. 5,1% na poddaszach,
razem wiec te kategorje obejmuja 8,4%, czes¢ bynajmniej
nie znikoma, zwlaszcza ze koncentruje si¢ ona w pewnych
grupach ludnosci, stanowiac wéréd nich juz bardzo znaczny
odsetek. W poszczegolnych miastach odsetki podnosza sie
znacznie ponad przecietng dla Panstwa; przeprowadzone w
sposéb analogiczny jak w powyzszej tabliczce obliczenia dla
Lomzy, Plocka i Kalisza, ktore maja najwiecej mieszkan
w suterenach i na poddaszu, wykazuja, ze w pierwszem
z tych miast ok. 9,3% ludnosci mieszka w suterenach i ok.
14,1% na poddaszu, w drugiem ok. 6,9% w suterenach
i ok. 15,5% na poddaszu, w trzeciem ok. 124% w sutere-
nach i ok. 7,5% na poddaszu.

Szczegolnie rozpowszechnione sa mieszkania sutere-
nowe i na poddaszach w wojewodztwach centralnych.
Majg ich one przecigtnie 11,0%, poza Warszawa -i Lodazig
nawet 14,9%; procz tych dwoch wielkich miast w pigciu
tylko (na ogélng liczbe 21) odsetek nie przekracza 1of.
Znacznie mniej tego rodzaju mieszkan maja pozostalte
dzielnice: wojew6dztwa zachodnie—6,8%, potudniowe—6,5%
i wschodnie—s5,7%; w pierwszych odsetek przekracza 10%
tylko. dla Gniezna (15,7%), w drugich dla Rzeszowa (10,6%),
we wschodnich za$ dla zadnego miasta. W ponizszem ze-
stawieniu podajemy miasta z najwiekszg liczbg mieszkan
w piwniéa'?h lub suterenach i na poddaszu:

lomza .. .. .24 Widclawek'. .".18;7 “TomaszéwRawskil4,7
Plock. ... . :242 Chelm . ... .186 'Radom .. .. .134
aliszs ... ..226 Lublin'. -'..'.183 Soshowiec . . .10,7

abjanice . « .'.'20,5 Bedzin . .. .’ 17,7 Rzeszéw . .. .106

Bialystok . . ... 199 Piotrkéw . . .'. 168 Zawiercie .. .104
. 4..192 Gnitzno .. .’.157 Grodno.....103

Zgierz .

- Jak wyz2ej méwiliémy, mieszkania . suterenowe i na
poddaszu sp zwykle male, - wéréd: malych mieszkait wiec
stanowig one najwyzsze odsetki. Wéréd- mieszkaii jedno-
iz_bowygh dla wymienionych wyzej miast odsetek wynosi

prawie zawsze przeszio 20%, w wielu miastachnawet przeszlo
30Y%: w Lomzy mieszkan jednoizbowych w suterenachi na
poddaszu jest nawet wiekszo$¢é—50,3%, w Bialymstoku
43,2%, w Kaliszu 41,0%, w Gnieznie 38,2%, w Plocku 37,8Y%,
w Pabjanicach 35,6%. Dla mieszkan dwuizbowych odsetek
rzadko juz tylko przekracza 2zo% w Lomzy—29,2% i w
Plocku—=26,1%, ale jeszcze w wielu miastach wynosi kilka-
nascie procent. Dopiero mieszkania trzyizbowe w sutere-
nach i na poddaszu nie dosiegaja z reguly 10% (wyjatek
stanowia Lomza—14,8Y%, Plock—14,7%, Bialystok—iz2,6Y,
Grodno—11,0Y% i Réwne—10,8Y%). Mieszkania wieksze niz
trzyizbowe rzadko sg tak polozone, w poszczegélnych
miastach jednak stanowia jeszcze kilka procent: 4- i 5-iz-
bowe w Bialymstoku—6,2%, w Rownem—6,0%, w Grod-
nie—5,8%; 6- izbowe i wieksze w Kolomyi—4,4Y%, w Row-
nem—3,2%, w Bedzinie—3,0% 1. :

Mieszkania w suterenach i piwnicach stanowia prze-
cietnie w wiekszych miastach 3,7%. Pod wzgledem ich
rozpowszechnienia niema wyrazniejszej réznicy miedzy
dzielnicami: w wojewodztwach poludniowych jest ich 5,29,
we wschodnich—3,4%, w centralnych i zachodnich 3,3%.
Przecietne te sa jednak o tyle malo charakterystyczne, ze
w kazdej grupie wojewoddztw stosunki w poszczegolnych
miastach sa bardzo malo jednorodne, odsetki wahajg sie
w bardzo rozleglych granicach. W szczegélnosci odnosi
sie¢ to do wojewodztw centralnych, gdzie z jednej strony
niektére miasta maja wiecej niz 10% mieszkan sutereno-
wych: Kalisz—14,0%, Lublin—11,2 § , Chelm—10,9%, L.omza—
10,5%, z drugiej za$ szereg miast ma ich mniej niz 1% do
tej kategorji naleza takze oérodki przemystowe, jak Zy-
rardow, Pabjanice, Zgierz—mniej niz o0,1%, Tomaszéw
Rawski—o,3‘%, Zawiercie i Dabrowa Gérnicza—o,6%, Bia-
lystok—o,8%, £.6dz—o,9%, pozatem Siedlce—o,7%. gru-
pie wojewodztw poludniowych wielka ilogcia mieszkan
w suterenach i piwnicach wyréznia sie Rzeszow—g4%,
w zachodnich Gniezno—8,4%.

Bardziej jednolite stosunki -znajdujemy w poszcze-
golnych dzielnicach, o ile idzie o .mieszkania na poddaszu:
wystepuja one stale w powaznych ilosciach w miastach
wojewddztw centralnych, stosunkowo rzadziej za$ we
wszystkich innych dzielnicack. Przecietnie stanowia one
w  wojewddztwach centralnych g,7% (poza Warszawg
i Lodzia——nawet 10,5Y%), w zachodnich natomiast tylko
3,5%, we wschodnich 2,3% i w poludniowych 1,3%. Dwa za-
ledwie miasta w wojewodztwach centralnych licza nieco
mniej niz 4% mieszkan na poddaszu, podczas gdy w reszcie
Panistwa granica ta rzadko jest przekraczana (w wiekszej
mierze tylko w Gnieznie~—7,3%). Szczegolnie wielka liczba
mieszkan na poddaszu wyrézniaja sie: Pabjanice—20,5%,
Zgierz—19,2Y%, Bialystok—19,1%, Plock—16,5%, Wloclawek—
16,2%, Lomza—15,9%, Tomaszow Rawski—14,4%. :

Duze miasta maja stosunkowo mniej mieszkari w sute-
renach i na poddaszu, zwlaszcza Warszawa i £.6dz przed-
stawiaja sie pod tym wzgledem korzystniej od wiekszosct
miast tej dzielnicy. S : ‘
Tabl. 32, Mieszkania w suterenach i na poddaszach w gléwaych miastach

Polski

Les logemenié dans les sous-sols et les mansardes dans les villes princi~
: pales de "Pologne :

Odsetek mieszkafi w suterenach
‘ i na poddaszu
Pourcentage des logements dans les
sous-sols ¢t des mansardes

Miasta — Villes

- w na
razem suterenach | poddasiu
ensemble 3 les

sous-sols |mansardes

Warszawa . . . . . 88 35| B3
tedz . .. . . . . 7.8 09 89
Lwéw . . . . . . . 1 89 ogf
Krakéw e e e e s e A 4,9 2,2

"Pozpnafi. . . . . .+ . 6,8 404 - 23

[t

.1 Preyg wymisnianiu diiast’s najwyiszemi odsetkami wigkszych miestkad w suterenach lub na poddaszu napotykamy czeato missta wojewddatw wschodnich § woj: bix-
iy e daled :MJ:;JM wqtpllwolel..czq wvahlnlcy tej nie nehodznz' wypn%.ii taczenia przy .gme po kilka malych mieszka¥ w jedno wigksze,
5zyiby réwniet o ia, odsetki

any dwiad prawdapodobiefistwie tego prayp

wige wigkszych mieszkat w suterepach i na poflda;m bylyby i tu mniejsze;
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Ogolny odsetek tych mieszkan rozni sie we wszystkich
pieciu miastach niewiele; bardziej zmienia sie ustosunko-
wanie mieszkann w suterenach i na poddaszu: L.6dZ ma nie-
wiele mieszkan w suterenach, duzo natomiast na poddaszu,
odwrotnie Lwéw; w Warszawie mieszkania na poddaszu
sa czestsze niz w suterenach, w Krakowie i Poznaniu
wiecej jest zamieszkanych suteren.

Mniejsze znaczenie niz wydzielenie mieszkan w sute-
renach i na poddaszu ma podzial wedlug polozenia pozo-
stalych mieszkan. Poniewaz przy opracowaniu danych spisu
budynkow kwestje liczby pieter pominieto, przedstawimy
tu w kilku slowach dane © polozeniu mieszkan wedlug
pieter jako rzucajace $wiatlo na charakter zabudowania
miast. Dwa bieguny pod tym wzgledem stanowia: z jednej
strony miasta, zabudowane wielkiemi, wielopietrowemi
domami, z drugiej malemi domkami, zblizonemi do typu
miasteczkowego czy wiejskiego. Miasta pierwszego rodzaju
cechuje znaczna ilo§¢ mieszkan polozonych na wyzszych
pietrach, drugiego—duza przewaga mieszkan na parterze.

Mieszkania polozone na trzeciem pietrze i wyzej wy-
stepuja w wiekszej ilosci tylko w duzych miastach. Nag-
wiecej jest ich w Warszawie—=23,7% i w Poznaniu—21,1%;
mniej w FLodzi—14,4 %, a stosunkowo niewiele w Krako-
wie—5,0% i we Lwowie—4,5% . Poza temi miastami duzo
mieszkan na wyzszych pietrach maja Grudziadz—9,8%, To-
rui—9,3 %, Kalisz—s5,9%, Gniezno—s5,0% i Lublin—4,7%;
z pozostalych miast 8 ma od 1 do 4% mieszkan na trze-
ciem pietrze i wyzej, 27 za§—mniej niz 1%,

Duza przewaga mieszkan parterowych w miastach jest
charakterystyczna dla miast wojewddztw  wschodnich
i wschodniej czesci poludniowych. Niekiedy jest ona tu
ogromna: w Kowlu wynosi 95,8%, w Pifisku—93,9%,w Ko-
lomyi—91,5%, w Drohobyczu—84,9%, w Brzesciu n/B.—
81,9%, w Stryju—81,8%, w Lucku—80,0%, w Rownem—76,9%,
w Tarnopolu—76,8%. W zachodniej czesci wojewodztw po-
ludniowych najwicksze odsetki mieszkan na parterze maja
Nowy Sacz—75,5% i Tarn6w—68,6%, w centralnych Grodno
71,0% i Kielce—70,9%, w zachodnich natomiast nawet w
$wiezo rozszerzonej przez wcielenie przedmies¢ Bydgoszczy
odsetek mieszkan parterowych dochodzi tylko do 45,6%.

5. WYKONYWANIE PRACY ZAROBKOWE] W MIESZKANIACH

Omawiajac kwestje wielko$ci mieszkan, ich zaludnie-
nia, traktujemy normalnie mieszkanie jako przeznaczone
catkowicie na cele mieszkalne, wszystkie izby jako rowno-
rzedne. Tak jednak jest niezawsze: mieszkania stuza nie-
kiedy réwniez jako miejsce wykonywania pracy zarobko-
wej, nie wszystkie izby moga by¢ wowczas catkowicie
wyzyskane na cele mieszkalne —w kazdym razie nie bez
szkody dla zdrowia mieszkaricow. Kwestje te uwzglednio-
no przy spisie mieszkan, dzielac izby na przeznaczone:
1) wylacznie dla celéw mieszkalnych, 2) wylacznie dla
celow zarobkowych, 3) jednoczesnie dla celéw mieszkal-
nych i wykonywania pracy zarobkowej. Dane o mieszka-
niach sluzacych réwniez dla celéw zarobkowych zostaly
opracowane tylko dla wigkszych miast (powyzej 20 tys.
mieszkanc6w) — umieszczone sa one w tablicy V, czescio-
wo i w tablicy IV publikacyj wojewodzkich.

Znaczenie wykonywania pracy zarobkowej w miesz-
kaniach jest bardzo r6zne w zaleznosci od wielkosci
mieszkania. Duze mieszkania, sluzace jednoczesnie do
celow mieszkalnych i zarobkowych,—to mieszkania os6b,
nalezacych do wolnych zawodéw (adwokatéw, lekarzy
i t. p.), prowadzacych przedsiebiorstwa handlowe i t. d.

rzy mniejszej gestosci zaludnienia tych mieszkan i wobec
charakteru wykonywanej pracy, poswiecenie dla celow
zarobkowych czeéci mieszkania, uszczuplajac obszar prze-
znaczony wylacznie na cele mieszkalne, nie stanowi jednak
objawu groznego dla zdrowia mieszkaricéw. Inaczej przed-
stawia sie sytuacja matych mieszkani. W mieszkaniu jedno-
lub dwuizbowem, z reguly—jak widzielismy wyzej—prze-
ludnionem, wylaczenie kazdej cze$ci mieszkania celem po-
dwiecenia jej na cele zarobkowe stanowi juz. bardzo dotk-
liwy uszczerbek; przytem nalezy braé pod uwage rodzaj
wykonywanej pracy —mate mieszkania mieszkalno-zarob-
kowe s3 to prawdopodobnie przewaznie lokale rzemies}-

nicze, w ktérych wykonywana jest praca przemyslowa,

czgsto szkodliwa dla zdrowia mieszkajacych tam osob.
Wazne byloby posiadanie danych o wykonywanej w miesz-
kaniach pracy; bezposrednim materjalem jednak nie roz-
porzadzamy, a préby poréwnari z danemi statystyki zawo-
dowej (np. z odsetkiem zatrudnionych w przemysle odzie-
zowym—typowej gatezi rzemiosla i chalupnictwa) nie daly
rezultatéw. Brak kombinacji cech mieszkaniowych z zawo-
dowemi staje tez na przeszkodzie ustaleniu przyczyn réznic
miedzy poszczegdlnemi miastami co do liczebnosci miesz-
kan mieszkalno-zarobkowych.

Ogolny odsetek tych mieszkari w Polsce (w miastach
powyzej 20 tys. mieszkaiicow) rosnie w miare zwiekszania
si¢ rozmiaréw mieszkania od 4,5% w jednoizbowych do
33.7% w szescioizbowych i wiekszych. Ten wzrost jest
odpowiednikiem spadania odsetka os6b, zatrudnionych
w charakterze pracownikéw najemnych w miare przecho-
dzenia do coraz wiekszych mieszkan—oczywiécie bowiem
praca zarobkowa wykonywana jest w mieszkaniach nie
przez robotnikéw lub urzednik6éw, lecz przez osoby za-
trudnione na wlasny rachunek—w rzemiosle, handlu i wol-
nych zawodach. W kazdym razie i w najmniejszych miesz-
kaniach odsetek jest bardzo znaczny, stanowiac 4,5% dla
jednoizbowych, 9,7% dla dwuizbowych. Oczywiscie stosunki
w roznych miastach ksztaltuja sie niejednakowo.

Miasta wojewédztw zachodnich przedstawiaja obraz
najpomysiniejszy. Przy wiekszych w tej dzielnicy przeciet-
nych rozmiarach mieszkan jest rzecza zrozumiala, ze wy-
konywanie pracy zarobkowej odbywa sie raczej we wigk-
szych mieszkaniach — mozna tez przypuszczaé, ze wogoéle
rzadziej praca np. rzemieslnicza wykonywana jest w miesz-
kaniu. Odsetek lokali mieszkalno-zarobkowych wsrod
mieszkann jedno-i dwuizbowych jest znacznie nizszy niz
przecigtnie w Panstwie: tylko w Gnieznie dochodzi on do
2,0% dla mieszkan jednoizbowych, a do 4,1% dla dwuizbo-
wych, pozatem za§ waha sie okolo 2%: mianowicie w miesz-
kaniach jednoizbowych od 1,1 do 2,1% w dwuizbowych
od 1,8 do 2,5%. ‘

W wiegkszych liczbach wystepuja mieszkania, stuza-
ce rownoczesnie dla celow mieszkalnych i zarobkowych,
w miastach wojewddztw poludniowych. Szczegdlnie znacz-
ny ich odsetek ma Krakéw: 6,64 jednoizbowych, 10,4%
dwuizbowych. W innych miastach odsetki te nie sa juz
tak wysokie, wynoszac od 2 do 5% dla mieszkan jedno-
izbowych, od 4 do 7% dla dwuizbowych; do miast z naj-
nizszym w tej dzielnicy odsetkiem maltych mieszkan miesz-
kalno-zarobkowych nalezy Lwow: ma on ich 2,0 wzgl. 4,2%.

Miasta z najwiekszq iloScia malych mieszkan, w kté-
rych wykonywana jest praca zarobkowa, posiadajg woje-
waédztwa centralne. Szczegdlnie wysokiemi odsetkami wy-
rézniaja sie miasta nastepujace:

Tabl. 33. Miasta wojewédztw contralnych 2 najwigkszy ilesciy mieszkad
z wykonywans w mich praca zarobkows

Villes dans les départements du centre ayant le plus grand nombre de

logements servant en méme temps a Uhabitation el a Uexercice dun métier

Odsetek mieszkan, sluzacych
do celéw mieszkalnych i za-
robkowych wéréd
P des 1

Miasta — Villes corvant b hasitation < &
Dexercice d'un mitier parmi

lss logements composés

1-izbowych a-izbowych

d'une piéce de 2 piéces

Pabjanice , . . . . . . 10,9 27,6
Kielee . . . .« . . 97 20,3
Chtelm e e s el e e 9,7 | 14,0
Radom e e e e e e . YA 19,8
Lublin e e e e e e 7,0 11,1
* Bedzin e e e e et e 64 [ 14,7
Siedlee . . . . .. . 54 | 9.5
Warszawa e e e e e 5,2 12,5
L6dZ . . . . . . . . 44 185
Tomaszéw Rawski - . . . . 43 11,1
Czestochowa . . . . . ., 3,4 111

W Pabjanicach prawdopodobnie Eowaznq rolcil graja
drobne warsztaty wlékiennicze, w Kielcach, Chelmie
i Radomiu raczej rzemieélnicy samodzielni i chalupnicy
w zakresie przemyslu odziezowego. W kazdym razie wy-
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konywanie pracy zarobkowej w malych mieszkaniach jest
w tych wszystkich miastach niezmiernie czeste, $wiadczac,
ze warunki mieszkaniowe drobnomieszczanstwa (rzemiosta
i drobnego handlu) sg réwaie jak robotnikéw tej dzielnicy
bardzo niepomy$lne. Warszawa zaréwno co do odsetka
dla mieszkan jednoizbowych jak i dwuizbowych stoi nieco
ponad przecietnemi pafistwowemi; £.6dZ ma nizszy nieco
odsetek dla mieszkan jednoizbowych, znacznie wyzszy
natomiast dla dwuizbowych: przewaga rodzin robotniczych
w mieszkaniach jednoizbowych, a skupianie si¢ rzemieslni-
kéw w dwuizbowych znajdujag tu widocznie dobitniejszy
wyraz.

Y Miasta wojewo6dztw wschodnich wykazuja w odsetkach
lokali miesckalno—zarobkowych znaczne rozbieznosci, po-
zostajace prawdopodobnie w zwigzku z przypuszczalnemi
przesunieciami w_klasyfikacji mieszkan wedlug wielkosci.
Dla mieszkari jednoizbowych odsetek dochodzi do 5,04
(Luck i Pinsk), dla dwuizbowych—do 11,0% (Luck).

Poza kwestja liczebnosci mieszkan, stuzacych réwno-
czeénie do celéw mieszkalnych i zarobkowych, wazne jest
zagadnienie—o ile idzie o sam sklad tych mieszkan—czy
posiadajg one izby wylacznie mieszkalne. Jesli bowiem
wykonywanie pracy zarobkowej, zwlaszcza typu rzemieslni-
czego, w mieszkaniu jest wogole objawem bardzo niepo-
zadanym, to wszelkie konsekwencje tego wystepuja tem
jaskrawiej w wypadku, gdy niema izb, zachowanych wy-
lacznie dla celéow miaszkalnych. 1 to zagadnienie ma zna-
czenie przedewszystkiem dla malych mieszkan, tym razem
jednak z wylaczeniem mieszkan najmniejszych—jednoizbo-

.1 Tablica V tomu tablic

wych, gdyz przy jednej izbie w lokalu mieszkalno-zarobko-
wym nie moze byé oczywiscie izby wylacznie mieszkalnej.

W mieszkaniach dwuizbowych praca zarobkowa prze-
waznie wykonywana jest tylko w jednej izbie, druga wiec
jest wtedy wylacznie mieszkalna; powazna cze§é jednak
pozbawiona jest izby wylacznie mieszkalnej—przecigtnie
w Polsce 19,3%. Roznice miedzy poszczegélnemi miastami
pod wzgledem wysokoéci tego odsetka s3 bardzo duze (od
1,6% w Zgierzu do 73,5% w Grudzigdzu), nie wykazujac zadnej
regularnosci, zadnych cech dzielnicowych: mieszkania te
sg juz wszedzie jako takie wyrazem zlych warunkéw
mieszkaniowych i ogdlny poziom zaspokajania potrzeb
mieszkaniowych w danej dzielnicy czy osrodku pozostaje
tu bez wplywu. Najwieksza cz¢é¢ mieszkan bez izby czysto
mieszkalnej wéréd lokali dwuizbowych mieszkalno-zarobko-
wych maja: Grudziadz—73,5%, Kielce—53,4% (przy bardzo
duzym odsetku tych mieszkan), Chelm—49,3%, Inowroctaw—
47,6% Grodno—38,7%, Lwo6w—37,04, ~Zyrardow—36,1%
i Rzeszow—35,7Y.

W mieszkaniach trzyizbowych! wiekszo$¢ ma nawet
dwie izby sluzace tylko do celéw mieszkalnych—83,2%;
8,5% mieszkani ma jedna izbe wylacznie mieszkalna, a 8,3%
jest jej zupelnie pozbawiony. I te odsetki nie wykazuja
naogol prawidlowosci. Wysoka liczba mieszkan pozbawio-
nych izby czysto mieszkalnej wyrézniajg sie Kielce—45,0%;
pozatem odsetek ten dosiega w Grudziadzu 27,8%, w Gniez-
nie 17,8%, w Bialymstoku 17,7%, we Lwowie 16,9%, w Ino-
wroctawiu 16,2% w Chelmie i Toruniu 15,3%.

LUDWIK LANDAU

anstwowych zawiera w tej grupie blad, mianowicie podane sa mieszkania trzyizbowe, liczace 3 izby mieszkalne i ponadto izby mieszkalno-

zarobkowe, Blad ten powstal w lielcaeh. w wyniku—jak si¢ zdaje—prrzesuni¢cia odpowiednich dwéch liczb do dwéch sasiednmich kolumn, W ,przegladach terytorjainych®

(tablica ) dokonano, sgodnie 2 tem przypussczeniem, poprawek.
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RESUME

PREMIERE PARTIE. OBSERVATIONS GENERALES

Le recensement des logements et celui des batiments,
effectués conjointement ‘avec le recensement général de la
population du 3o. IX 1921, avaient pour but d’étudier les
conditions d’habitation en Pologne. Les résultats du recen-
sement des batiments, ainsi que leur analyse, ont été pu-
bliés dans le volume XIII de la Stafistique de la Pologne,
tandis que les résultats du recensement des logements
étaient publiés. pour chaque département a part dans les
volumes XlV‘—«)gXX et pour le territoire entier soumis au
recensement—dans le volume XXXI de cette méme publi-
cation. Le présent volume offre une analyse critique de
ces résultats.

Exécution du recensement. Le recensement des
logements embrassa. togtes les localités du pays (sauf les
territoires non' recensés -du département de Wilno et de
la Haute Silésie), non seulement les villes, mais aussi, ce
qui est assez rare, les villages. Les bulletins servant au re-
censement de la population comprenaient, entre autres, une
partie consacrée 2 la description du logement; en outre,
sur les bulletins relatifs au recensement des batiments
(resp. des immeubles) on devait inscrire pour chaque ba-
timent (ou immeuble) le nombre des logements habités et
inhabités. En principe, les données du recensement ne se
référent qu'aux logements habités, dont on avait une des-
cription détaillée; le nombre des logements habitables,
mais non habités au moment du recensement, a été établi
d’aprés les données comprises dans les feuilles relatives
aux batiments, et ces logements n’ont été considérés qu'en
rapport avec les résultats du recensement des batiments;
enfin, les logements destinés exclusivement a l’exercice
d'un meétier et non habités ne faisaient pas du tout
I'objet du recensement.

Les données concernant la description du logement
ont été inscrites sur le bulletin fondamental par le pro-
priétaire du logement ou bien, sur la base des renseigne-
ments fournis par ce dernier, par l'agent recenseur. Par
contre, la feuille relative au recensement des immeubles
a été remplie par le propriétaire de la maison; de cette
maniére, on disposait des données servant a vérifier les
renseignements donnés par les propriétaires des logements.

La notion du logement a été basée sur le critére
juridique: comme logement était envisagé 1’ensemble des
piéces prises a louage directement du propriétaire de la
maison (resp. occupées par ce dernier ou bien données
a quelqu’un au titre d'un rapport de service); c¢’était la con-
séquence de la technique du recensement méme, car, se-
lon Yinstruction, l'obligation de remplir le bulletin de re-
censement incombait entiérement a la personne occupant
le logement ou au nom de laquelle le logement a été loué.
La notion de la piéce n’était pas définie dans I'instruction;
on y trouve, cependant, une recommandation de ne pas
tenir compte des antichambres et des corridors; la cuisine
devait &tre indiquée 4 part. Le manque d’upe définition
stricte de la chambre a causé certainement des difficultés
nombreuses pendant le recensement et il en résulte une
certaine diminution du nombre des pieces composant le
logement, en comparaison avec les autres pays, ot I'on

tenait compte dé tous les comparttitnients, alcdves, etcy,

toutefois, il faut souligner que les différences qui en résul-

tent sont insignifiantes, pujsque ces sortes de piéces suppleé-
mentaires sont, en général, trés rares dans les logements
du type prédominant en Pologne, de 1 & 3 piéces.

Les autres unités du recensement des logements
étaient le ménage et I'habitant. Comme ‘ménage, était
considéré le groupe de personnes unies par des liens de
famille et occupant le logement donné, ainsi que les sous-
locataires qui prenajent leurs repas conjointement avec
celles-ci; les sous-locataires qui prenaient leur repas a
part, 2 la maison ou en ville, étaient considérés comme
faisant un ménage & part. En ce qui concerne les habitants
d’'un logement, le bulletin comprenait, & coté des données
relatives aux personnes présentes, aussi celles relatives
aux personnes temporairement absentes et temporairement
présentes dans le logement, mais ces derniéres n'étaient
pas utilisées dans le dépouillement.

Le bulletin comprenait les questions suivantes: le
nombre des piéces (chambres et cuisines), avec répartition
selon leur destination (pour 1’habitation exclusivement, pour
P’habitation et pour 'exercice d’'un métier, pour l'exercice
d’'un métier exclusivement), la situation du logement (étage,
rez-de-chaussée, sous-sol, mansarde), le nombre des ména-
ges de famille, des ménages de personnes solitaires et des
ménages collectifs, le nombre des personnes présentes et
temporairement absentes, le métier exercé dans le loge-
ment et, enfin, la question s’il y avait dans le logement un
cabinet d’aisance ou non. La question de différentes instal-
lations dans le logement n'était étudiée que dans les villes
plus importantes, conjointement avec le recensement des
batiments. Le fait que les données relatives aux logements
ont été inscrites sur le bulletin embrassant en méme temps
les données démographiques et professionnelles a créé la
possibilité de considérerle probléme del’habitation conjoin-
tement avec les questions démographiques et profession-
nelles; malheureusement, cette possibilité n’a pas été mise
en valeur.

Dépouillement des données du recensement.
Le dépouillement a embrassé tous les logements, sauf ceux
occupés par les ménages collectifs, puisque ceux-ci forment
un objet d’études spécial. Une des questions, notamment
celle relative au cabinet d'aisance, a été, pour la plupart,
mal interprétée, 2 cause d’'une rédaction maladroite, et on
était obligé de renoncer a la publication des données res-
pectives. Pour toutes les localités du pays ont é&té dépouil-
lées et publiées les données sur le nombre de piéces
(y compris la cuisine), combinées avec celles relatives au
nombre des ménages occupant le logement et au nombre
des personnes présentes, avec indication de l'existence ou
de Iabsence de cuisine. Au nombre des piéces ont été
comptées la cuisine et les chambres destinées totalement
ou partiellement a I'exercice d’'un métier; toutefois, dans
le cas ou le logement privé a été combiné avec le local
d’une entreprise ot d’une institution, on tachait de ne
prendre en considération que la partie destinée a I'habi-
tation. Le nombre d’habitants a été déterminé suivant le
nombre de personnes présentes, car les chiffres relatifs
a la présence et a 'absence temporaire accusaient tant de
défauts, qu'il a été impossible d'établir le nombre de la
population domiciliée. Pour les grandes villé§ a partir de
20 ‘mille habitants oni a’tényt compte ‘aussi de quelques
autres caractéristiques: la situationdu logement, la -répar-
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tition des pléces en ‘celles servant exclusivement a 1'habi-
tation, en celles servant en méme temps a I’habitation et 2
I'exercice dun métier et en celles servant exclusivement a
I'exercice, d'un métier, et enfin la répartition. des meénages
en ménages: de famille et en ceux de personnes solitaires.
Tous ces .traits distinctifs ont été combinés avec le nom-
bre de piéces. dans le logement. Le dépouillement .était
effectué aii moyen-des machines Powers, de cette maniere
que les données, sur Phabitation étaient marquées par per-
foratjion 'sur la fiche pour la premiére personne dans
chaque logement. Les résultats du dépouillement ont été
présentés dans. les tableaux publiés ensuite dans la Stati-
stique de la Pologne vol. XIV—XXXI (tableaux II—V). En
outre, le dépouillement des données du’ recensement des
batiments nous a fourni les données sur les logements
d’une autre ‘fidture. Cette statistique envisageait, a coté des
logemients habités, aussi les logements inhabités et ceux
occupés par-des ménages collectifs; on n'y a pas tenu
compte” des’ logements dans les batiments non destinés 2
P’habitation. BN S

oLz doeumentation ancienne sur Ihabitatlon.
Lie : recensement. des - logements de 1921 a été la
premiére investigation de ce genre sur le territoire entier
de-la Pologne:.- Dans ‘1’ancienne Pologne russe, les condi-
tions d’habitation n’étaient étudiées qu’a Varsovie; c’étaient
les dénombrenients des logements de 1882 et de 1891
(recensement -dit sanitaire), celui- de 1916, embrassant les
faubourgs,-et derniérement, celui de 1919, effectué par la
Municipalité-de la ville de Varsovie. Dans I'ancienne Po-
logre prussienne; les dénombrements des logements ont
éte effectués, a l'occasion des recensements de. la popula-
tion, : seulement: dans la- ville de Poznan, -notamment en
1895, 1900, 1905 et 19T0; en outre; le premier recensement
général . des.- logements -en_ Allemagne,  effectué en ‘1918,
a embrassgé un,nombre plus;considérable -de villes sur les
territoires actuels-du dép. de Poznan (26 villes) et du dép.
de Pomorze (13 villes) et un certain nombre de commu-
nes suburbaines. -La documentation relativement la plus
riche-nous est fournie pour Vancienne Pologne autrichienne.
En Autriche, pendant tous les recensements de la popu-
lation,, I'unité & recenser c’était le groupe des habitants d'un
logement, donc, la Galicie était:la seule parmi toutes les
provinces: de Pologne, oit I'on disposait des données con-
cernant-le pombre. des logements pour toutes les localités
du pays. En outre, - ont: été  effectués les dénombrements
des, logements dans les villes plus. importantes en: 1880 et
en 1890; sur les territoires.polonais ce n’étaient que Krakow
et Lwow; plus tard, en 1900 et en. 1910, les dénombrements.
des Ipgements ont embrassé. aussi les villes plus petites—
sur- les territoires polonais 13 resp. r4 villes de moindre
importance,.le cadre des questions y était cependant plus
restreint. - ., . T P I

" Appréciation de ‘”‘I_'li‘.:v‘"il'énr des données du re
.censement. ‘Le ‘Tecensement” des logements n’embraissait
én ‘principe’ que les logements habités, donc, il était stric-
tement 1ié' air recensement de la population. Unlogement
pouvait &tre omis seulement dans le cas, ol 'on aurait
omis toute la population qui Phabitait, ce qui était bien
improbable} “donc, ‘il nous’ parait indubitable, que les don-
nées du- recensement-sont complétes. Il se peut qu'il ¥
ait quelqués lacunes dans le nombre de§ logements inha-
hités, puisque les: inscriptions en étaient souvent confuses;
et une ’(:értai;ine’ljrudep,ce. dans I'évaluation du nombre de
ces' logenients pouwvait amener quelquefois aux résultats
inférieurs 4 la réalité, Un effet défavorable sur I'exactitude
des chiffres relatifs au nombre des logements et all nombre
des ‘piéces—pouvait avoir la difficulté ‘de délimiter les lo-
gements, les. uns des autres, surtout a la campagne, ot
VYon - habite. 1és “petites maisons &tant, pour la plupart, la
propriété de ceux ou d'un de ceux qui y demeurent; ici
la ‘distinetion  entre les locataires et les sous locataires
devient difficile, sinon- méme quelquefois impossible,
Toutefois les difficultés de ‘cette nature ne surgissent
que ‘13, off ’ uhe’ ‘maisonnette, composée de plusieurs
piéces, ~e§¢i'Habitée. par  plus. d'une = famille, et c'est
le cas relativement rare, Dans les villes, les difficultés de
Ia sorte soht #&d; rares; ellés apparaissent cependant dans

les petites villes de province, surtout dans les départe-
ment de l'est, olt la répartition des logements_suivant leur
grandeur a soulevé certaines objections. -A Varsovie,
ol deux ans avant le recensement général de la population
a eu lien le recensement des logements, les résultats des
deux recensements accusent une conformité presque par-
faite: quant au nombre des logements la différence n'atteint
pas 0,5% et quant a la répartition des logements d'apreés
le nombre de piéces les différences sont insignifiantes
(v. tabl. 1, page 10). Quant aux autres villes, on ne dispose
de données antérieures, comparables aux résultats du re-
censement général de 1921, que pour 12 villes de I'ancien-
ne Pologne prusienne; notamment, ce sont les données du
recensement allemand de 1918 (v. tabl. 2, page r0). La com-
paraison démontre, que les chiffres de cette derniére inves-
tigation sont un peu supérieurs; pour le département de
Poznan les différences ne dépassent pas 6%, tandis que
pour le département de Pomorze les dilférences sont
considérables et varient de 14 & 23%. Les chiffres ‘de la
population accusant des écarts analogues (la corrélation
est démontrée dans le diagramme 2 la page 11), on peut
supposer que ces différences ont eu pour cause le mouve-
ment émigratoire de la population -allemande, laquelle
dans les villes de Poméranie polonaise a été plus nom-
breuse qu'en Poznanie; c’est pourquoi il y avait en 1921
un nombre considérable des logements inhabités, dont
souvent on ne tenait pas compte lors du. recensement. En
tout cas, la corrélation qui existe entre le nombre des
logements et celui de la population, nous autorise a la
conclusion, que les logements habités ont é&té comptés
dans une méme mesure lors des deux recensements.

" En résumant, on peut constater que les résultats du
recensement, en ce qui concerne les logements habités,
sont tout & fait satisfaisants et -complets; les lacunes n'exi-
stent que dans le nombre des logements inhabités; en
outre, il existe encore certaines inexactitudes quant au
nombre de piéces dans le groupe de logements plus
spacieux. . : '

DEUXIEME PARTIE. ANALYSE DETAILLEE DES
RESULTATS ~

A. LES CONDITIONS D’'HABITATION DANS LA CAMPAGNE .

Grandeur des logements. La majorité des logements 2 la
campagne—ce sont les logements les plus petits, composés
d'une et tout au plus—de deux pieéces. Les logements com-
posés d’une piéce'font 59,3%, ceux de deux piéces—=29,3%;
donc, ces deux groupes font ensemble presque go% du to-
tal des logements & la campagne. Ce n'est que dans les
départements de I'ouest que le degré plus élevé de culture
et d’aisance trouve son expression dans les conditions d’ha~
bitation meilleures. Les logements & une pi¢ce ny font que
16-—17Y%, et les logements 4 une et & deux piéces font en-
semble 50—60% du total des logements. En Silésie de
Cieszyn le pourcentage des logements 4 une et a4 deux
piéces atteint presque 8o%, dans le dép. de Bialystok—83Y,
dans le dép. de Varsovie—88%, dans les autres départe-
ments—plus de goY; dans les deux départements situés
a sud-est (Stanistawéw, Tarnopol) le pourcentage des lo-
gements composés de plus de deux piéces fait a peine
3,5Y%. Les variations du pourcentage des logements compo-
sés de plus de deux piéces sont quant aux différences
entre les provinces en dépendance du degré de culture, et
quant aux différences entre les divers départements de la
méme province—eén dépendance du ‘degré d’aisance de
la population rurale, que l'on peut déterminer d’apres
Te pourcentage des exploitations au-dessus de 10 ha d’éten-
due. Dans les départements du centre, le plus haut pour-
centage des logements composés de plus de deux piéces
se trouve dans le dép. de Bialystok, ou il existe parmi
les petits agriculteurs un pourcentage considérable de 1'an-
cienne petite noblesse polonaise dont le niveau des besoins

‘reste toujours supérieur a celui des paysans. La répartition

territoriale des logements ruraux suivant les catégories
de grandeur est présentée dans les cartogrammes aux
pages 12 et 14. . o ) '
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Dans le tabl. 4 & la page 16 est présentée la compa-
raison entre les conditions d’habitation dans la campagne
en Pologne, en Allemagne et en Angleterre. En Angle-
terre, les conditions d’habitation sont, en comparaison avec
les autres pays, excellentes; de cet idéal approchent, plus
ou moins, les conditions dans les provinces nord-ouestde
I'Allemagne; 4 mesure que l'on s'éloigne vers lest, les
conditions d’habitation sont de plus en plus défavorables.
Les conditions d’habitation dans les provinces orientales
de I’Allemagne—en Silésie et dans la Prusse Orientale—
sont analogues 2 celles constatées dans les provinces occi-
dentales de la Pologne. Tandis qu’'en Rhénanie il y a 70Y%
des logements composés de plus de trois pieces, il y en
a en Saxe—45% et en Basse Silésie—=20Y; ce méme pour-
centage est constaté dans les départements de l'ouest en
Pologne, tandis que dans les autres régions du pays les
conditions d’habitation sont bien inférieures.

Nombre de ménages dans les logements [es lo-
gements occupés par plusieurs ménages font 6,29 du to-
tal des logemeunts & la campagne. Méme dans les loge-
ments les plus petits, composés d'une piéce, ce pour-
centage est de 4,8%, et il augmente pour les logements
plus vastes: pour les logements a4 deux piéces il fait 7,0,
pour ceux atrois piéces—g,3%, pour ceux au-dessus de cing
piéces il fait environ 15%. Pour tous les groupes de gran-
deur, le pourcentage des logements occupés par plusieurs
ménages est le plus bas dans les départements de l'ouest:
2,1 % pour les logements composés d'une piéce, 2,7% pour
ceux composés de deux piéces, 4,1% pour ceux composés
de trois piéces. A cet égard, la situation dans les dépar-
tements du sud et du centre est bien pire; pour le dép. de
Kielce et de Lublin, ainsi que pour tous les départements
de Y'est les chiffres respectifs sont les plus élevés et pré-
sentent les pourcentages suivants: 6—9% des logements
composés d'une piece, 9g—13% des logements a deux piéces
et 13—22% des logements A trois pieces (voir le carto-
gramme 2 la page 17).

La confrontation de ces chiffres avec les données
analogues pour I’Allemagne et I’Angleterre (tabl. 6, page 19)
nous mene ala conclusion que la fréquence de Thabitation
en commun de plusieurs ménages distincts est en Pologne
(sauf les départements de V’ouest) bien plus grande que
dans les deux pays mentionnés; ce fait parait le plus
frappant dans les cas, ol il s’agit des logements les plus
petits.

Ladensité du pouploment des logements. A ce
point de vue, les logements ont été répartis en quatre
groupes. 1) logements non surpeuplés—ayant tout au plus
2 personnes par pice, 2) logements surpeuplés au moin-
dre degré — ayant tout au plus 3 personnes par piéce,
3) logements surpeuplés au moyen degré — ayant tout au
plus 4 personnes par pi¢ce et 4) logements surpeuplés
excessivement — ayant plus de 4 personnes par piéce. La
répartition des logements de différente grandeur entre ces

uatre catégories est présentée dans le tabl. 7 ala page 19.
ﬂen résulte que parmi les logements composés d’une
piece il y en a go% qui sont surpeuplés, et cela—pour la
grande majorité des cas—excessivement. Les logements
composés de deux pitces sont aussi pour la plupart sur-
peuplés, bien qu'au moindre degré: le pourcentage de la
4-me catégorie (surpeuplement excessif) n'y fait que 12%,
mais le nombre des logements non surpeuplés ne fait que
31% du total des logements composés de deux piéces.
Parmi les logements composés de 3 piéces, la majorité
n'est pas surpeuplée, bien qu'ici encore on constate le
pourcentage considérable des logements surpeuplés, quoi-
que non au degré excessif. Comme la plupart des loge-
ments ruraux sont justement les logements les plus
petits, les conditions d’habitation, exposées ci-dessus, sont
typiques pour toute la_ population rurale (voir tableau 8
et diagr.,, page 20). la campagne le surpeuplement est
la régle générale, et ce n’est que 15% de la population
rurale qui habite les logements non surpeuplés. La grada-
tion de ce surpeuplement est encore plus frappante: 20%
de la population habite les logements surpeuplés au
moindre degré, le méme poucentage se refére a la popula-
tion habitant les logements surpeuplés au degré moyen,

et plus de 45% du total de la population rurale habite les
logements surpeuplés au degré excessif.

Le surpeuplement des logements dans la campagne
polonaise n’est pas le résultat des dévastations causées
par la guerre. En moyenne, chaque ménage dans la cam-
pagne se compose de 5 personnes, qui habitent, pour la
plupart, une seule piéce ou deux tout au plus. C'est la
norme moyenne, dont on constate en réalité les écarts en
plus et en moins; toutefois, il est clair, que le surpeuple-
ment est le résultat direct et inévitable du role domi-
nant que jouent dans la campagne polonaise les petits
logements composés d'une et de deux piéces.

Les différences entre la densité moyenne du peuple-
ment des logements dans les différentes régions (fu pays
résultent d’'un coté—des différences dans le peuplement des
logements de différente grandeur et de l'autre—des dif-
férences entre les régions particuliéres dans la réparti-
tion des logements d’aprés leur grandeur: les logements
plus vastes sont moins surpeuplés, donc, 13 ot ils sont
plus nombreux—Ila densité moyenne du peuplement diminue.
Les différences territoriales de densité du peuplement des
logements dans la campagne sont présentées dans le
cartogramme 4 la page 22. La densité moyenne du peuple-
ment varie de 2,0 personnes par piéce dans le départe-
ment de Pomorze a 4,3 personnes par piéce dans le
département de Polesie. Donc, dans les départements de
I'ouest les chiffres moyens de la densité du peuplement
sont les moins élevés (Pomorze—2,0, Poznan—=2,3 person-
nes par piéce). Dans les départements du centre, vu le
pourcentage plus élevé des logements composés d'une
piece, la densité est plus considérable et varie de 3,0
personnes par piece dans les régions situées au nord,
A 4,0 personnes par pidce dans les régions situées au
sud de ce territoire. Vu le role dominant des logements
composés d'une piéce dans les départements de l'est, on y
observe partout un surpeuplement excessif. Quant aux
départements du sud, la densité du peuplement dans le
dép. de Cracovie varie de 2,4 & 3,4 personnes par pidce;
dans les autres départements la norme ne s'écarte presque
pas de la moyenne de 3,8 personnes par piéce.

La confrontation de ces chiffres avec ceux relatifs
a 'Allemagne et & I'Angleterre (v. tabl. 14 4 1a page 23)
nous donne un tableau frappant des conditions d’habitation
dans la campagne polonaise. En Angleterre c'est & peine
6,5% de la population rurale qui habite lés logements
surpeuplés, dans ’Allemagne—méme 13, ol les conditions
d’habitation ne sont pas bonnes, ce pourcentage n’atteint pas
20%, tandis qu'en Pologne, méme dans les départements
de V'ouest, ce pourcentage s’exprime par 60Y%, et dans le
reste du territoire il atteint go%, donc, presque la totalité
de la population rurale. La densité du peuplement, dépas-
sant 3 personnes par piéce, n'est constdtée en Angleterre
et en Allemagne que dans les cas exceptionnels; en Polo-
gne, dans les départements de 'ouest—dans ces conditions
existe !/, de la population rurale, et dans les autres ter-
ritoires du pays—la grande majorité—presque 70%—de la
population rurale.

B. CONDITIONS D’'HABITATION DANS LES VILLES

Qrandour des logements. Dans les villes, les
logements les plus petits, composés d’une et de deux
piéces, font aussi le groupe le plus nombreux, bien qu'ils
n’y jouent pas un role aussi dominant gue dans la campa-
gne. Ce groupe de logements fait dans les villes ?/; du total
des logements urbains: 68,24 dans les villes au-dessous
de 20000 habitants et 64,6% dans les villes au-dessus
de 20000 habitants. Les logements composés de 3—4
pieces font 24,7% dans les petites villes et 26,8% dans les
villes plus grandes. Les logements composés de 5 pieces
et davantage forment un groupe tout petit, leur pourcentage
est de 7,0% dans la premieére catégorie et de 8,5% dans la
seconde catégorie de villes.

C’est dans les départements du centre que la prédo-
minance de petits logements est la plus  frappante: les
logements a4 1—2 pitces y font de 70 2 80% du total des
logements, tandis que les logements composés de 5 piéces
et davantage y font & peine 2—3% dans les petites et 5%
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dans les grandes villes. Dans les villes des départements
du sud les conditions d’habitation sont un peu moins
défavorables: les plus petits logements, composés de 1—2
picces y font 60 —70% dans les villes au-dessus de 20000
habitants et 70—80% dans leos villes au-dessous de 20000
habitants. Dans les départements de 'ouest les conditions
d’habitation sont relativemnent les meilleures. Dans les
vilies ayant moins de 20000 habitants le pourcentage des
logements les plus petits est de 41—49%, celui des loge-
meants composés de 3-—-4 piéces varie de 35 a 419, celui
des logements ayant 5 piéces et davantage est de 16—17Y%,
Dans les villes plus grandes ces proportions sont encore
plus avantageuses: les plus petits logements n'y font que
l/-e ou méme souvent !/,-e du total des logements et la
prépondérance y appartient aux logements moyens de 3—4
piéces; le pourcentage de grands logements y est 4 peu
prés le méme que dans les petites villes.

Le dénombrement des logements dans les villes des
départements de l'est a donné des résultats tout a {fait
inattendus: les logements moyens et grands y font le pour-
centage plus élevé que dans les départements du centre
et pas beaucoup inférieur a celui constaté dans les dépar-
tements de 'ouest. Sous ce rapport, les conditions d’habi-
tation dans le département de Bialystok s'approchent de
celles constatées dans les départements de l'est. La
population des départements de l'est est celle, dont
les conditions d'existence sont les plus primitives, donc,
le résultat aussi inattendu du recensement des loge-
ments y est difficile 2 expliquer; peut-&tre, on pourrait
l'attribuer & ce que le pays est trés peu industrialisé, en
conséquence de quoi le paupérisme dans les villes est
moindre que dans les villes d'autres provinces de la Po-
logne, tandis que dans la campagne il est, au contraire,
plus considérable qu’ailleurs. Toutefois, il est possible,
que dans maints cas, les agents recenseurs ont compté
comme -un seul plusieurs petits logements distincts; cette
supposition semble étre affirmée par le fait, qu'il y a un
pourcentage considérable de logements occupés par plu-
sieurs ménages.

La répartition des logements suivant les catégories
de grandeur est présentée dans les cartogrammes aux
Pages 25 et 27.

Parmi les cingq villes les plus importantes, c'est Lodz
ui a les conditions d’habitation les plus déplorables. C'est
Pagglomération la plus grande en Pologne de la popula-
tion ouvriere; donc, les logements composés d'une piéce
y font 60% et ceux formant le groupe des logements les
plus petits (1—2 piéces) y font 8o % du total des logements.
A Varsovie les conditions d’habitation sont moins désa-
vantageuses, mais méme ici les logements les plus petits
font 64 % du total des logements. Les conditions presque
identiques ont été constatées a Cracovie; 4 Lwow elles
sont moins defavorables. Parmi les grandes villes de Po-
logne, Poznan posséde les conditions d’habitation les plus
avantageuses. Les logements composés d’une piéce y font
a peine 11% et ceux formant le groupe de petits logements
(1—2 piéces)—36% du total des logements. En général, on
doit constater que les conditions d’habitation dans les
villes les plus importantes ne s'écartent pas trop de celles
observées dans les villes plus petites de la province en-
visagée.

Dans le tableau 17 aux pages 29 et 3o sont confrontées
les données relatives a la grandeur des logements dans les
villes de Pologne avec celles concernant la méme question
en Angleterre, en Allemagne et dans quelques autres pays.
Il en résulte, que les conditions d’habitation dans les
villes situées a l'ouest de la Pologne ne s'écartent pas
trop de celles observées dans certaines villes d’Europe,
situées plus A l'est (Allemagne Orientale, Stockholm, etc.).
Par contre, toutes les autres villes de Pologne ont des
conditions d’habitation qui sont loin d'atteindre le niveau
observé dans les villes d’Europe occidentale. Cette expres-
sion frappante du ,standard of life“ trés bas caractérise
aussi plusieurs autres villes situées a l'est de I'Europe
(p. ex. Riga).

Statystyka Polski. Tom XXXII

Nombre de ménages dans les logements Vu la
structure spéciale de la population urbaine et vu le nombre
considérable des personnes qui y demeurent temporaire-
ment pour des buts quelconques (études, buts lucratifs,
etc.), un certain pourcentage des logements occupés par
plus d'un ménage est dans les villes une chose normale.
Toutefois. lorsque ce pourcentage est plus élevé, il peut
servir de mesure 4 la pénurie des logements dans telle
ou autre ville. Le plus d’'importance a la question d'une
agglomération de plusieurs ménages dans les petits loge-
ments, ol cette coexistence de plusieurs familles présente
le plus d'inconvénients,

Dans les villes au-dessous de 20000 habitants, les
logements occupés par plus d'un ménage font 7,7% et dans
les villes plus grandes—i12,2% du total des logements.
Pour le groupe de logements plus vastes ce pourcentage
dépasse 15% dans les petites villes et atteint 30% dans
les villes plus grandes. Pour le groupe de logements
composés d'une seule piéce dans les grandes villes ce
pourcentage est de 8%, pour deux piéces—1o¥%, pour trois
pieces—14Y; dans les petites villes les chiffres respectifs
s'expriment pour les deux premiers groupes par 6% et
pour le troisiéme—par ¢%. Un calcul approximatif nous
meéne & la conclusion que dans ces conditions demeurent
dans les grandes villes 15% et dans les petites villes 10%
des habitants. Les cas ou le logement est occupé par plu-
sieurs ménages de personnes solitaires sont excessivement
rares; presque toujours ce sont les logements occupés par
un ménage de famille et par plusieurs ménages de person-
nes solitaires ou bien les logements occupés par deux ou
plusieurs ménages de famille: cette derniére combinaison,
qui est la preuve éclatante de la pénurie excessive de
logements, est constatée (dans les grandes villes pour les-
quelles ou dispose des données) pour 2,9% des logements
composés d'une picce, pour 4,8% des logements composés
de deux picces et pour 8,24 des logements composés de
trois piéces.

Le cartogramme 2 la page 32 présente la répartition
territoriale des logements au point de vue du nombre des
ménages.

Quant aux villes lesplus grandes, 4 £.6dZ les logements
occupés par plusieurs ménages sont les moins nombreux: cela
s'explique d’un coté—par]'absence dans cette ville, par excel-
lence industrielle, des établissements d’études supérieures
et de 1'autre—par l'abondance de petits logements compo-
sés d'une picce qui permettent méme aux{amilles les plus
pauvres de s’arranger sans prendre de sous-locataires. Par
contre, a Varsovie les chiffres respectifs sont les plus
élevés: il y a 20,19 des logements occupés par plusieurs
ménages: 11,0% des logements composés d'une picce,
17,5% des logements composés de deux pieces et 26,27 des
logements composés de trois piéces.

La confrontation de ces données avec celles relatives
a ’Allemagne et & I'Angleterre (tabl. 22 a l1a page 35) prouve
encore une {ois une infériorité frappante des conditions
d’habitation en Pologne. Cette infériorité consiste surtout
en ce, que dans les pays d’Europe occidentale les cas d'une
coexistence de plusieurs ménages dansunlogement n’ont lieu
que dans les logements vastes, tandis qu'en Pologne ils sont
trés frequents dans les logements petits. En Angleterre
le pourcentage des logements composés de 3 piéces et au-

‘dessous et occupés par plus d'un ménage ne dépasse pas

2Y%: en Allemagne les logements composés d'une picce et
habités par plus d'un ménage font a peine 1% en Pologne,
sauf les départements de l'ouest, ot les pourcentages sont
analogues, les proportions respectives s'expriment: pour
les petites villes par 6%, pour les grandes villes par 8%
et pour Varsovie par 12Y.

La densité du peuplement des logements. Le
surpeuplement est un phénoméne qui se manifeste surtout
dans les petits logements. Les logements composés d'une
piece sont surpeuplés le plus frequemment (voir tableau 23
a la page 36) et, pour la plupart, au dégré excessif (plus de 4
personnes dans une piéce). La moitié deslogements composés
de deux piéces démontre plus de deux personnes par piece.
Ce n'est que dans les logements composés de 3 piéces que le

4
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surpeuplement n’est pas aussi fréquent; ceux qui ont plus de 3
piéces ont trés rarement plus de deux personnes par piéce.
Comme ces derniéres catégories de logements sont
habitées par un nombre de la population relativement re-
streint, il en résulte, que la grande majorité de la popu-
lation urbaine vit dans des conditions d’habitation caracte-
risées par le surpeuplement: dans les petites villes c’est
60% et dans les grandes villes c’est g5% du total de la
population urbaine. Dans les logements surpeuplés au
dégré excessif (plus de 4 personnes par piéce) vit 224 de
la population de petites villes et 17% de la population de
grandes villes. Comme la plupart des locataires de petits
logements se recrutent parmi la classe ouvriére, il est
clair qu’au moins 75Y% de la population ouvriére demeurent
dans des conditions d’habitation aussi défavorables et qu’au
moins 30Y% de cette population habitent les logements sur-
peuplés au degré excessif (voir tabl. 24 et diagr. a la
page 36).

Les différences entre les chiffres de la densité du
peuplement dauns les provinces particuliéres se manifestent
nettement, aussi bien dans les grandes que dans les peti-
tes villes et dans les logements de toutes les catégories
de grandeur. Les plus bas sont les chiffres constatés pour
les départements de l'ouest et pour la Silésie de Cieszyn.
Dans les départements du sud et du centre, les conditions
d’habitation a ce point de vue sont presque analogues et
bien pires que dans les départements de l'ouest; tandis
que dans les départements de louest il y a dans
les petites villes—3,0 personnes dans les logements
d’'une piéce et dans les grandes villes—1,9—2,7 personnes,
dans les départements du centre et du sud les chiffres
respectifs sont: 3,0—4,3 dans la premiére catégorie et
3,3—4,0 dans la seconde catégorie de villes. Les plus
élevées sont les normes constatées pour les départements
de T'est, mais il est possible que ces chiffres soient peu
sirs, vu quelques inexactitudes dans la répartition des
logements d’apr2s le nombre de piéces. Il faut mentionner
que la densité relativement petite du peuplement des
logements dans les départements de l'ouest avait, entre
autres, pour cause le fait, que le recensement a eu lieu
a I'époque, ot I’émigration intense de la population alle-
mande n’était pas encore compensée par I'affluence de la
population polonaise d’autres provinces; ceci se référe
surtout aux territoires situés au nord de cette province,
ot le pourcentage des Allemands était le plus élevé.

La densité du peuplement des logements dans les
différentes villes de Pologne est présentée dans le carto-
gramme 2 la page 38.

Quant aux villes les plus grandes, les conditions les
plus avantageuses sont 2 Poznan, ol la norme s’exprime

par la moyenne de 1,4 personnes par Dpiéce; a Cracovie
cette moyenne est de 1,0 personnes par piéce; Varsovie et
Y.6dz accusent le surpeuplement le plus considérable: a
Varsovie la moyenne est de 2,0 personnes par piéce, a
Lodz—2,3 personnes.

La comparaison des villes polonaises avec les villes
allemandes et anglaises (voir tableau 3o aux pages 41 et 42)
démontre des différences frappantes. Dans les logements
surpeuplés vit en Angleterre 8—i1% de Ia population
urbaine (sauf Londres, ou ce chiffre atteint 16%), en Alle-
magne—g—10Y% de la population; en Pologne, dans les
territoires situés a 1'ouest, dans ces conditions demeure 379
de la population de petites villes et 28Y% de celle de grandes
villes; dans le reste de la Pologne les chilfres respectifs
ont I'expression d’une calamité: dans les petites villes
64% et dans les grandes villes 58% des habitants demeurent
dans les logements surpeuplés et le surpeuplement dé-
passe souvent la limite de 4 personnes par piéce: dans
ces conditions de condensation vit dans les grandes villes
19% et dans les petites villes 25Y% de la population.

Situation des logements. Ici la question primor-
diale est celle des logements situés dans les conditions
sanitaires défavorables: les sous-sols et les mansardes.
Dans les villes au-dessus de 20000 habitants ces lo-
gements font g,5% les sous-sols—3,7% et les mansardes—
5,8%. Ce sont les logements petits, composés de 3 piéces
tout au plus; il y habite environ 8,4% de la population
urbaine. Ces logements sont surtout nombreux dans les
départements du centre; ils sont moins nombreux dans les
grandes que dans les petites villes; sous ce rapport, la
situation a Varsovie et 4 £.6dz est bien meilleure que
dans les autres villes de cette province.

L'exercice dun métier dans ies logements. L'exer-
cice d'un métier dans les logements vastes ne présente
aucun inconvénient pour la santé des habitants, mais dans
les petits logements, qui sont presque toujours surpeuplés,
c’est un phénoméne des plus nuisibles pour la santé. Les
logements, ou I'on exerce un métier, font parmi les loge-
ments composés d’une piéce 4,5%, parmi ceux composés
de deux piéces 9,7% et pour les catégories suivantes les
pourcentages respectifs augmentent de plus en plus, suivant
le nombre des personnes exergant une profession dis-
tincte. L’exercice d'un métier dans un logement destiné
en principe a l'habitation se fait observer le plus rarement
dans les villes de départements de l'ouest et le plus sou-
vent—dans celles de départements du centre (les centres
de lindustrie populaire, textile et du vétement, exercée
2 domicile: Pabjanice, Kielce, Radom, Chelm).

L. LANDAU
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Tabl. 1. MIESZKANIA WEDLUG LICZBY 1ZB — LOGEMENTS D’APRES LE NOMBRE DE FIECES
B P . Prze-
Na 100 mieszkan mialo izb },)”e‘ Na 100 mieszkan mialo izb Pirzt;-a Na 100 mieszkan mialo izb ciotna
m N cigtna P des log 1s e Pourcentage des logtmvnis liczb
Pasistwo Powrsentogy des logements | licsba el e |k omporte e s | b
e L] o R | 10 ['wil R 10 "nie N
iat wied oo nm:re [ iwie-{ wi d.i oy iwiQ-;wiad-l moyen
Fowisty % IS TP (PR P PR o v [P S PR IR TR vt [P PR PR PR E S st
Etat ‘ et \brein-| par lo- ‘ el |brein-, par lo- p;’uc 1c:m,1:11;‘ fe‘:;ml::
Départe 1o plus|connx|gement | plus jconn gement S | £
. Miast. izej 20000 mieszkancow Miasta powyzej 20000 mieszkaricéw
Arrondissements Wies—Campagne Villlaess aaf—?il:lssoujode 20000 habitanits Villes au-dessus de 20000 habiianis
had o2 ol ol oa o1 sobomras o od 34 o
Polska s—Pologne 0,59,3'29,3’ 6,8! 2,6‘ 0,9! 0,7} 0,2, 0,2’ 1,6/35,1,33,1|]16,5 82 36 30 04 0,1! 2,3|136,8(27,8/17,4| 94| 46| 38 01 01 23
WOJEWODZTWA — DEPARTEMENTS
) = = = — 5 : 8/ 0,1} 0,2 2.3
M.stWarszawa(@)] — | — | — | — | —| —| —| — -] =] - 39,1/25,2(17,6] 8,3 4,7| 4, X \
Warszawa . . .|49,4/38,1) 7,4 34| 0,7] 0,7 0,2 01, 1,7 44,3135,1 12,6/ 4,9 1,7} 1,3 0,1 0,0 1,9]46,928,2(13,3! 6,4| 3,0; 2,1} 0,1} — %,O
Lédz . . 151,5 394 55 25 05 05 01 0,0 1,6/144,7,34,1 12,4 5,5 1,9 1,3 0,1} 00 1,9155,8,22,7 }0,6 58| 2,6; 2,4 0,1 0,0 9
Kielce . . . . .}701/24,4 34 1,1| 04 04| 01| 01 1,4{48,534,5(10,8| 4,0, 1,.2| 0,9 0,1| 0,0 1,8144,6134,4[11,21 53| 2,4 2,0; 0,1 00 ?,0
Lublin . .. . .]1639279 56 16 04 04/ 01 01 1,5{45,6:33,7/13,8! 4,4 1,5/ 0,9/ 0,1] 0,0 1,9142,9128,9/16,0: 6,9 2_,8 2,3 0,1: 0,1 :371
Bialystok . . . .]|49,1]33,7/12,7, 2,9 09 05 01| 0,1 1,8127,7:31,9 22,7!10,4 :;,? §,5 g,; g,g g,‘; 22,3127,6:28,6/15,2| 6,7 4,5 0,1; 00 2,7
Nowogrédek 7951135/ 3,2, 1,1/ 0,6/ 05 0,1) 1,6 1,3}25,8 21,9/25,214,8) 7, 8 0, \ Al = —|— =] = — — —
!
%‘fsﬁ;f‘fdﬂﬁ{wnnob 774166 28 10 05 06 01 1,0 13330265201 98 49 48 05 04 25 —| —| ~| )= —| = —| =
Polesie . . . .. 82,0/11,4| 28 1,4 0,7 06, 01 1,0 1,338,1121,6/17,7/11,8 g,g 3,8 8,‘8‘ 8’52, g,g }(75,8 gé,% gg,é }Z,g g,; i,g 8,2 (1},1 g,g
Wolyn .. .. .]720(206] 3,7 1,7 0,71 06 01| 0,6 1,4120,3:30,9,22,4:14,2) 6,0 5,1 X ,8]17,0 25,7)129,6(16,7} 6, 3| 0y y s
Poznafi « .« o . . 167/ 41,5/23.4 1090 4,00 26 07| 02 2620428521139 7.0l 77| 11 03  30[10027,3270187 92 73 04 01 32
Pomorze . . . .[156(329 28,1134 56/ 3,3 08 03 2,9 14,8‘/26,4!25,8'15,6 29 78 1,11 06 3,1 4,6122,8/35,1/19,0{ 9,2/ 8,5/ 0,7/ 0,1 3,4
Krakéow . . . . .|45,5/46,2] 58 14 04 05 01 01 1,7 27,8144,0 15,6/ 7,1] 2,7\ 2,4/ 0,3| 0,1 2,2133,6'32,1117,4| 9,6 4,5 _2,7 0,1 0,0 2,3
Lwow . . ... 66,5/ 28,0, 3,5, 1,0/ 04 04 01| 0,1 1,4]40,1/36,7/18,7| 56| 21| 1,6( 0,2/ 0,0 2,0127,9 33,7 19,{)‘10,9 ?,2 3.} 0.2 0,0 24
Stanistawéw . . 1789 17,5 2,1| 0,8 04 0,3 0,0 0,0 1,3[43,5 87,0112,4| 4,3 1,5/ 1,2| 0,1] 0,0 1,9125,8 86,9/21,310,1| 3,5, 2,2 0, 0,1 24
Tarnopol . . . .|734/231 21| 0,8 0.3; 02 00 0,1 1,344,5}34,7 13,3{ 4,6/ 1,5| 1,2| 0,11 0,1 1,982,4:39,4119,6; 5,8 1,7/ 0,9} 01 0,1} 21
Slask Cieszynski ]43,3]35,5| 14,4| 4,4 1,2| 1,1} 0,i] 0,0 1,9126,0!30,8:20,1/112,1] 6,2 4.5/ 0,3] 0,0 2,6 — = === =1 =] = -
POWIATY — ARRONDISSEMENTS
WOJ. WARSZAWSKIE — DEP. DE WARSZAWA
Blon}i‘e ... o . ]50,1]36,6 6,3 34| 1,2| 1,4] 0,3 o,1 1,8]45,9 34,253]11,8 4,9 I,g I,g 0,1 — 1,362,8 24,5| 7,6 3,1| 1,3] 0,6] 0,1} —~ 1,6
Ciechanéw . . .]s1,135,0 7,8 3,9 0,9 09 0,3 o, 1,7|47,4/31.8,12,9| 5,2| 1,8! 0,8/ o,1 - - === — | — | — —
Gostynin . . 49;6 41,4 5,9 z:I 0,3| 0,5 0,2 — 1,7/38,0:37,3.14,1| 6,31 2,I] 2,1| o,1| 0,0 2,y —| — | — |~ — — | =] - =
I(éréjec ..... 58,8 32,4§ 5,9/ 1,6| 0,3 o,g 0,3| o, 1,6157,6 27,2 9,4] 3,3 1,3| 1,0 o1 — L7 —{ —| —| —— — | —
uno . . . . . . 52,7/ 37,8 5,2{ 2,2| 0,7 0,8 0,5 o,1 1,7|50,129,6!11,5| 4,9| 1,9/ 1,9/ o,1] — ol —l—-—f = === -1 —
Lipno . - o 2|37a(48a] 93] 37 07] 08| 03| o0 1.9[37,9]36,5 152 67| 2,2 1.4 01] — 20 — | —| — | —|— 1~ —| —{| —
Fowicz . . . . . 56,8{ 38,3 3,0 1,I| 0,3 0,4/ 0,1 00 1,5|49,5(28,6(12,8] 4,9/ 2,1} 1,9/ 0,2 0,0 190 —f{ —| — | —|—{— | —1{ — -
Ilzd'lgik?(wM e e 43,2 38,8/ 14,0 3,2| 0,2 o,g 0,11 o,I 1,2 49,8 33,7 10,6 2,8 1,(2) c;,z O’f i,g ot et Bt et il Bl Bt D
s azow. . . |49,6/ 33,0/ 10,1| 5,5/ 0,9 06| 0,3 o,0 1,842,4(38,4/11,3| 5,0} 1, ,2| 01| — 9 = - =1~ === —
Miawa .. ... 47,7/ 41,9| 6,6/ 2,6| 0,5/ 0,5 0,2] — 1,7l37,0(37,7!15,6| 6,0 2,1| 1,5 0,1 — 20 —| —| —| —=|—|—|—}| —}| —
Nieszawa . . . . 31:9 49,4/ 9,5 7,I| 0,9| 0,8/ 0,3] 0,1 2,0|29,0|44,3i14,6| 6,8/ 2,0| 2,2| 0,2 — 22| —| —| — | —| — —_ 1 - —2
PlOCl\ A 48'8 37,3 677 5,2 0}7 0,0 0,4 0,0 1,8 5810 30,01 7,7 216 1L,2| 0,5 -— - 1,6 34,2 30)618:5 815 4:6 3,5 oI — 3
Ilj{or’lsk ..... 50,7| 34,0 7,2 6,2/ 0,7 0,9 0,2 o, 1,8]52,6(30,4/11,3| 3.5 I’§ o,z —| — x,g — = = =1 — - = —
rzasnysz . . . .|52,2[34,9/ 9,6 2,3 0,3 03] 0,1 03 1,7|44,7|39,4/11,0] 3,5/ 0,8) 0,6] —} -— B — — | - —] === =] —
Pultusky. e e 53,’3 33,4 9:5 2,’5 0,5 0:5 0,2 0:1 1:7 48:8 33:1 10,9 4:4 .!:4 1:3 o,1! 0,0 1:8 —_ == == = = —
Radzymin . . . .}47,2{42,5/ 6,8 2,2| 0,5 0,6] o1 o 1,7]30,6{45,0117,6 4,5 1,5/ 0,7 0,1 0,0 20 —| —| —i — |~ —|—| —| —
Rawg ...... 70,'7 23:7 312 1:3 0,3 014 0:2 0,2 1:4 58:2 3022 6:7 2:6 1:2 1,0 O:I o:o L, —| —| — | —|—|—1— | — —
Rypin. . . . .. 41,7/ 44,8] 8,9/ 3,1 0,6/ 0,6; 02| o,1 1,8|33,0/38,1118,0| 7,5| 1,9| 1,4| 0,1} — 2] —| —|—| —|—1—|—| =] —
Sierpc . . . . .[47,5/39,3] 7,8/ 4,0 06 07 o] o, 1,7]42,8{35,3113,8 5,2{ 2,0 0,8 o,1] — 90 — | —|—|—|—|—|— ] - -
Skierniewice 63,0{32,0 2.8 1,2/ 0,2| 0,5 02 o1 1,5142,5/34,9/13,8] 5,5/ 1,9 1,3| o1 — 19— - === == | —
Sochaczew 53,3/37,6| 5,5/ 2,4 0,4 o5l 02 o1  16]56,5/31,6] 8,1| 2,3 0,6 0,8 01| — el —| —| = —| | === —
Warszawa . - 145,31 38,0 9,4t 4,5 L,2) 1,3] 0,3} 0,0 1,8137,6/39,8/15,1) 4,4 1,6/ 1,4/ o1 — 2,0 —| — —6 6— 2—] ~I — —20
Wioclawek . . .[39,7/44,4] 7,5/ 59 09| 1,0/ 0,5 o 1,9146,9{34,1/10,4] 5,5| 2,0{ 00| o,1| o,1]  1,9|45,2129,1113,6] 6,9| 3,0 2,1] 0,1} — X
WOJ. LODZKIE — DEP. DE £0DZ
Brzeziny . . . .]50,7/39,7] 6,0 2,4| 0,5] 05| 0,2] 0,0] 1,7}40,5/40,012,4] 4,8 L,5| 0,7] o,1] — 1,9044,7/32,8]12,7| 57| 2,0 2,0 0,1] 0,0 2,0
Kalisz. . . . .. 46,3/ 44,1| 6,0 24| 0,5 0,5 0,2 0,0 1,7038,7(40,6/12,2| 5,4| 2,2] 0,9 — | — 2,0}40,8/30,2/13,8] 7,6/ 3,9 3,5| 0,2] 00 2,2
Eolo ...... 49,5| 44,2| 7,8 6,0/ 0,7 03] 0,3 o, 1,3 40,1(34,3|14,8] 6,6] 2,4| 1,7 o1| — 20 —| —| —| —| =1 | —| —| —
onin. . .... 39,5/ 47,91 7,5/ 4,1 0,5/ 0,4 0,1} o,0 1,8141,3134,1|12,4] 7,5| 2,5] 2,0, 0,2| — 20| —| —| —| —| — - -] —
Lask . .. ... 52:8 37,6 5,’9 2:3 0:6 0,7 o1 o0 1,6 47:9 34:6 11:2 4,1 1:3 0:9 = = 1:8 52,6(27,6/11,0{ 5,0{ 2,0 1,8 0,0{ 0,0 1,8
Leczyca. . . . .|49,6/408| 5.4/ 2,8 0,6/ 06l 02 o0,0f 1,7146,3/32,6/13.0, 4,8| 2,1 1,1] o1] — 19l —|—|—l—1—1 == =] — .
Lédz (m-v). . .| —| =] —| —} = —| = —| —~ | —| =] =|=|—=| —| = | —| = {50,7119,9] 0,9 5,6| 2,5/ 2,31 o,I] 0,0 I,
{;gﬁdz’k ...... 42,4|43,9| 8,4 3,8 0,8 06| 0,1} o,0 1,8145,9:36,0(11,1| 4,3| 1,3 1,3 o1 — 1,8 5;,3 30,2| 8,8| 4,6| 2,7 I,; 0,1 0,<I) 1,8
lotrkéw . . . .|58,6134,00 4,71 1,7| 04| 0,5/ o1 0,0 LSl —| = | —| —|—1 —| — 1 — 1| — [383]33,4/15,0 7,5 2,9/ 2,7] o,1| o, 2,1
R;ldomsko e e 67j5 27:6 2:9 1,1 0:3 0,5 O:I 0,0 1,4]50,4130,1(12,2| 4,7| 1,4| 1,2 0,0 — 1,8 ez e 22y 2 .
Sieradz . . . . . 56,0 38,4 3,5 1,3] 0,2 04| 0,2] 0,0 1,5 46,6’31,9 12,8 5,5 1,9] 1,2| o, 1| — 17— = -1 —|—| = - —
Slupea . . . .. 40,2/ 46,1| 8,3| 4,0 0,7| 0,5/ 0,2 0,0 1,8]41,2/34,3|13,1| 7,8| 1,9] 1,6] 0,1] 0,0 20| —| —| —| —| —=| =] —| — _
Turek. . . ... 46:7 46,’1 4,5 1:9 0,3 0,3 0,2 o:o; L7 48:7;31,7 11:2 5,2| 1,9 1,2| o . L — —| - === =1 =] —
Wielud . . . . . 55,4137,2] 4,8] 1,71 0,4] 04| o,1] o,0f  1,6|44,3/36,411,5 4,6] 2,2| 0,9] 01| — 9 — | ——| = —| == —| —
WOJ. KIELECKIE — DEP. DE KIELCE
Bedzin . . . . . 49,8/ 39,4] 6,9/ 2,31 0,8/ 06| 0,1] o,1 1,7|33,049,0/11,3| 4,4| 1,2| 1,0] 0,1 0,0 2,0l41,2/40,3| 9,9] 4,7| 2,0| 1,8 o,1| o,0 1,9
Czestochowa . .]64,8 29:3 3:7 1,3 04 0,4 OjI o:o 1,5 47:6 38:4 9:5 3:0 110 0;4 0:1 - 1:7 49:5 28i3 Iz:o 5: 2:6 2:1 o:1 o:o 1:9
Hza . . . . .. .]76,4/197 2,5 o7 03| 03 o1 o,0 1,3]40,8/36,1l10,9| 2,5/ 0,4| 0,3] — | — Ly —{ —| — — =1 =1 -
Jedrzejow - . . .}75,6/20,5 2,2| 0,8 0,3 04| 0,2 0,0 1,3|51,931,6(10,7) 3,9/ 0,9] 1,0 0,0] — 1,7 — — — — - =
Ele’lclf' ..... Zg,o xg,g z,g 1,0l 0,5 0,6] o0,1i 0,0 1,0]52,5 3(3),9 9,5/ 2,3| 1,0l 08 — 1,7|45,0,29,5.13,8! 6,4| 3,0 2,2 o,1] 0,0 2,0
onskie . . . .. ,41 2 2,6l 1,1| 0,4] 0,3 01| o0, 1,4|42,4{36,7/13,1| 4,9| 1,7 1,1] 0,1 0,0 19 —| —| —| — — —
Kozienice . . . .]71,0 24:0 3:5 0,8/ 0,3 0,3 o,1 o:o 1,4157,5 28;6 9:3 2;8 0:9 0:9 = ' 1:6 —| = = = == = -1 =
Miechéw . . . . 60,01 33,7| 4,2] 1,1| 0,4 0,4/ 0,2 0,0 1,5(46,9|34,1 12,0 4,5/ 1,4 1,0/ 0,1 — L8 —| —| —| — —_— — — _
Olku§z ..... 65,4/ 27,6] 4,6] 1,3 0,5 0,5 0,1 o0,0 1,5]39,2(37,2(12,6] 6,2 2,5/ 2,2| o1 — 20 —| —| ~| = |~ — | =] —| —
Opatéw . . . . . 756/ 20,3| 2,3] 1,00 0,3 04l 0,1 0,0 1,3}54,6130,4|10,2| 3,1| 1,0| 0,6] 0,1] — ) = — | —| —] — — 1 -
OP’OCZHO - }80,21 15,6/ 2,31 1,1} o2 04 o1 o, 1,3|57,0(26,4 9,9| 3,9| 1,3} 1,2| 0,2] o,1 L7l —-| - -l —| - - | =1 — —
Pidczéw . . . .]66,0 28,2 3,7 1,0 0,5/ 0,5 o,1{ 0,0 1,5{48,8/34,3/10,2] 4,8/ 1,00 0,8/ o,I| .0, L8 — | — — —{ — — —
I}adom e e s +|76,6/19,3] 2,71 08 0,2] 03] o o0 1,3154,1{33,8| 5,5 4,8) 1,0/ 0,7/ o,1] — 1,7148,3]27,5|12,3| 6,0, 3,1/ 2,7| o, 1} o, 2,0]
§andqmlerz < . .]74,1120,6] 3,11 10/ 0,5 0,5 01| o1 1,4|48,5(37,7/12,1} 4,5| 1,5| 1,6, o1 — 19 — —| —| —| — — —
Stopnica . . . .]|79,0 16,8 2,5/ 09! 0,3 0,41 0,1{ 0,0 1,3153,7/31,2| 9,4| 3,7| 1,2| 0,7 oI — 9] —| — | —|— — | —| =] -] —
Wioszczowa . . .}79,4/17,6] 1,6] 06| 0,3 0,3 02 o0 1,3)58,3|30,5| 7,0/ 2,7| 0,8/ 0,7/ o0 — el —| —| | | - — | —| — ] —

o Bez miasta Wilna, powiatéw Oszmiana, Swieciany i Wilno-Troki oraz Gérnego Slaska.
les arrondissements; Oszmiana, Swlqcinny et Wilno-

a Non compris la ville de Wilno,
ments: Osamiana, §wigciany et Wilno-Troki.

b Bez miasta Wilna oraz powiatéw Oszmiana, Swieciany i Wilno-Troki.
Troki et la Haute-Silésje.

b Non compris la ville de Wilno et les arrondisse-
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Tabl. 1. MIESZKANIA WEDLUG LICZBY IZB (c. d.) — LOGEMENTS D’ APRES LE NOMBRE DE PIECES (suite)

I;I)a Ioo mieszkan lmia)o izb c‘::’;s; Na 100 mieszkafi mialo izb g;f;;; Na 100 mieszkafi mialo izb Prze-
i e, g . ¢t
gt e pcees Ex P ropess e LS | licaba Ponycomtels e Logemense | Tiima
) liczba| mieszk. T |liczba’ mieszk. i T liczba| mieszk.
Powiaty I0 : nie- [Nombre ! ) 10 | hje- |Ve g ie- |V o
Y L 2 3 . :’6-— Ewi{;-‘wiad.i‘mq}"eu ' Jiwi?-fw;:d. AY”)(:;Z: !i\i]?q- ‘:,'l:d. I:J;Sf;e
Arrondissements LA A A o ‘,,"Z;',',";f{{’,“;:s P23 45 ‘w(’“% cet | nom- "’P"é‘ﬁ;’ Ll 20 31 4| 5|69 cej | nom- |depivces
plusiconsin gement ' i E/ylus (;;[i::[!‘f;;;gnt | l “{:';is f;::t"“- gecl:;ei?f_
Wics— Campagns Miasta ponizej 20000 mieszkancow Miasta powyzej 20000 mieszkanesw
Villes au-dissous de 20000 habitanis Villes an-dessus de 20000 habitants
WOJ. LUBELSKIE — DEP. DE LUBLIN
Biala . . 49,0 40,01 83 1,7 0,51 0,31 o1 0,1  1,7131,2[35,4]22,5| 7,3| 2,1} 1,4] 01| — 22] —| ~| =] = |~} = —| — | —
Bl]gOl‘a] ..... 90,2| 6,5] 1,8 0,7 0,4/ 0.4| 0,0f 0,0 1,2|38,5/33,7{17,6| 6,5| 2,3| 1,2| 0,2 — 2,1 — | -] — — - —
Cheim 68,1 25,5 4,2 1,4} 0,3| 0,3] 0,1| 0,1 4 — | —| —|—|—| —| —| — | — [37533,5{18,6] 6,2] 2,31 12| 01| 06l 21
Garwolin 66,7 27,0/ 3.4 1,11 04) 04 o1 o0 1,4]547/30,5 9,3 3,2| 1,20 0,9 02 o0 L,7| —|—| — —| - -
Hrubieszow . 7931 22,31 4,8 1,7, 04 03] O,1| 01 1,4044,535,514,2) 3.7) 1,2, 0,9] 00| ©0,0; L9 —|—| —| - —| —} —] — | —
Janow . coo- 2| 734 21,5 3,4 09, 0,31 0,4 0,1 0,0 1,4]53,5130,7 (),4' 2,6 1,01 0,7, 0,11 — L7 — | —| —| —{ —| —| —| —| —
Konstantynéw . . l43,0043,30 86 1,9 0,5 05 02 00 1,7]36,7142,2{14,2 4,6 1,5 0,7 0,1| — 200 —{ —| —| —| —| —| —| =] —
Krasnystaw . . .177,2 17,7] 3,2| 1,0 04! 04 o1 o0 1,358,727,01 9,9| 2,9 0,0 0,5 o1} — ol — —| —| —|—| —] = -] —
I_.ubél.l'lOW * b 6071 34,1 4,0 17I| 0)3 013 0,1 0,0 I,S 42}2 39»7 12)4 3:5 115 Y - Il9 | ] /| - - -
Lublin (m-2.) . .} —| —| —| —' —| —| —| —| — | =t —=|—| —| =] —| =] — | — |47,5/26,2|14,6] 6,6{ 2,8 2,2{ o,1] — 2,0
Lubline . . . . .}725/21,6] 3,7 12| 0,3 0,5 0,1| o, 0 -] - = = =] — =1 — . i D i T AN B T 7
Lukéw 56,5/ 34,8] 6,2) 1,7/ 03| 0,3] 0,1| o,T 1,6144,8(37,1|11,7| 4,0 1,3 1,0/ o1 — L — - =] =] = —| = —| —
Pulawy . .. 64,4 27,5] 54/ 1,3] 04| 0,5 072 0,3 1,5§50,3/30,6/11,6) 4,4| 1,7/ 1,31 —! o, 1,8 — | —| — | — — =] =] -
R.adzyﬁ . 45,8 41,4/ 10,1] 1,9/ 0,3] 0,4 o,1] — 1,7133,3/33,8/23,2| 6,5/ 2,0 1,1] o,I] — 2,1} —| —| = [ B . —
Siedlce . . . . .]41,4/41,8/12,3] 3,5/ 04| 0,4 01| o1  1,847,5135,6/11,1| 3,7 1,0 06| 0,2 03 1,832,433,8018,6! 8,2] 3,3 3,4] 01| 032 23
Sokotéw - - ]39:9 42,9/ 13,3] 3,3 04| 0,3 02| o0,0f 1,849,9]33,2|12,4 24| 1,1] 08| 01| o1 17| —| ~| — — =] — _
Tomaszéw . - 179:2] 15,3| 3,3 1,0 05| 0,6 0,1 0,0 1,3|47,6(36,3|10,4| 3,2| 1,6/ 0,8/ o, — 08 — | —} —| —{ —| =] —| —| —
Wegrow - - | 38,0/ 47,0 11| 3,0 0,41 0,4 o1} — 1,8154,2|31,8! 9,5/ 2,8| 1,0 0,6 01} — = =] = —| —| =] —| —=| =
Wiodawa . . . .[637230,4| 3,9 1,4 04| 03| o1 0,3 1,5142,8137,312,4 4,9| 1,6] 1,0 00| — | —| —| —|—|—=| —| = -] —
Zamo$é . . . . .|74,7117,9] 4,6 1,5/ 055 07| 0,1| 0,0 1,4]51,5/28,3|13,1] 4,8] 1.4} 09| —| — 8 —| —| —| =] —| —| —=| =] —
WO]J. BIALOSTOCKIE — DEP. DE BIALYSTOK
Augustow . . . .143,6|39.4) 11,9| 3,3 09| 08| o0 o,1|  1,828,1358!19,7| 9,4 4,6] 2,4| 0,0 00| 24| —] —| —| —| —| —| —| —| —
Bialowieza & . .]63,525,8 s5,1| 2,5 1,6 1,3 0,1| 0,1 6] —| —| —| | —=| —| =1 —| — | —| 1 =] —| =] —| =] —| —~
Bialystok . . . .]34,1]45,2| 16,0 3,0 09| 06| 0 o, 1,9125.2134,2(25,3| 9,5| 4,0| L,7| 0,1| 0,0  2,4]23,4129,7.23,3/14,0| 5,8 3,7] o,x| 00 26
Bielsk . . .42, 31,9{19,6] 4,1] 1,5 0,51 o,1| 0,2 1,9]23,5|31,2|27,8/10,4| 4,4| 2,6| 0;1| 0,0 25 — | —| —| —|—| —=| —| —| —
Grodno . . . . .}742|15,3 69| 1,8 08 07| o,1] 0,2 1,4|17,4/19,130,1(19,8] 7,8/ 5,1| 06| o1 3,015,8|21,8|125,1|20,5! 9,9| 6,7] 0,2| 0,0 3,1
Kolno . . . . . .|50,5/41,8 6,0] 1,0/ 0,3 0,3 0,1 0,0 1,6]39,1(38,2|15,7| 4,6| 1,5/ 0,8 01| — 20| —| -1 —| =l —| —| —| — | —
Lomza . ... 43,5/ 36,9/ 15,0 3,4| 0,7/ 0,4 0,1| 0,0 1,8]34,8(34,3i19,1| 7,4 3,3| 0,9 0,2 — 2,1[27,9(28,4(22,4(11,4( 5,4 4,4/ o,1] 0,0 2,8
Ostroleka . . " .146,1138,1113,4| 1,7] 0,3 0,2| 0,1} o1 1,7}45,2|33,5(14,5! 3,8] 1,8 1,1, O] — .9 —| —| —| = —=| —| —| —| —
Ostréw . . . . .|43,9/36,7| 14,3] 3,6| 0,8 o5 o,1| o1 1,8040,3|36,015,3} 4,7 2,2| L,4| 01| — 20| — —| —| —| —[ —| | — | —
Sejny . . . . 61,8|27,2] 85| 1,3/ 0,5/ 04} 0,2| o1 1,5|20,4!28,3122,8/12,1| 4,3| 2,9 —| o2 24| —| —| —} —| —| —| —| — ] —
Sokoétka . . . . .141,2[45,1|10,2| 1,9 0,6] 0,5 o1 0,4 1,8]25,8(33,4/21,9|10,8| 4,1} 3,8/ 0,2{ — 28 —| - =] —=| —] =1 —| =] —
Suwalki. . . . . 42,8| 37,6/ 15,21 25! o9 07| o0 0,3 1,023,9(24,1|24,5/14,6| 81| 4,6 0,1] o,1 28 — ~| —| —| ~—| —| —} — | —
Szczuezyn . . .}39,3/ 49,9 7,3] 2,5] 0,5/ 0,4] o,1] 0,0 1,8]24,5140,1/20,8/10,3| 2,0/ 1,1} —!| 0,3 23 —| -] — | = —| —] —| — —
Wolkowysk . . .}70,9/14,3] 4,90 1,8) 09/ 07! 02f 03]  1,4422,3123,3[253|16,0] 7,3/ 3,8 04| 1,6 28 —| —| —| —1 —| —} —} —| —
Wysokie Mazow. |29,634,0|268| 7,2] 1,6| 0,6] o,1| o,1;  2,2|26,0(37,8{22,9 8,5] 3,0 1,7] 0,1 — 23| =]~ —~| —| =] —| —| —| —
WOJ. NOWOGRODZKIE — DEP. DE NOWOGRODEK
Baranowicze . .|[78,4|15,1| 2,7] 0,8 0,4 o,5] 0,1} 2,9 1,3}21,9]21,4|20,418,6!11,6] 5,0 0,5/ 0,6 30 — —] —} —] —] —| —| —] —
Lida . .. .. .1799 11,9 3,2! 1,4/ 0,7 06! 0,1 2,2 1,3|33,5(22,324,2|11,5{ 5,1} 2,4| 0,2/ 0,8 24 —| - —| —} —| —| —| —| —
Nieswiez 76,0[17,6] 3,3 1,2| o7 08 o, 0,3 1,4{20,5|24,3/26,6(14,6] 9,7 4,0/ 0,2{ o1 28 — —| - —| — —| —] =] —
Nowogrodek . . . 181,5 12,4 2,8 0,8 05 05 o1l 1,4 1,3]20,8/19,2|25,2(20,3} 9,1 4,7| 0,2] 0,5 30| —| —] —] —1 =] —] —| — ]| —
Stonim . . . . .|827| 9,3| 3,5 10 07| 05| 01| 22| 1,3|24,0024,3]25,8|14,9| 6,4 3,4| 01| 11 23 —| —| —| —f—| —| —| —| —
Stolpce . . . . .}67,1(23,8) 60| 14| 0,9 0,5 o,1] 0,2 1,5]18,9/18,0{36,3/14,6/ 6,0/ 5,2/ 0,2{ o8 29| —| —| —| —| —| —| ={ —] ~—~
Wolozyn . . . .|84,7|11,0{ 2,0/ 0,8 0,3 0,4 0,0 0,8 1,2{50,0{17,6|15,1|10,1] 4,7| 2,2| 0,1 0,2 20| —| —| —| =] —| —| —| —| —
OKRAG ADM. WILENSKI ¢ — DISTR. 4DM. DE WILNO ¢
Braslawd . . . .]75,6 15,0 4,5/ 1,7/ 0,6 0,6/ o1 1,9 0 —| —] —| -] =] = —| — —_ = — =] = = =] =} =] =
Dunifowicze . . . |81,5/ 14,5/ 2,0 0,8/ 0,5/ 04| 0,0f 0,3 1,3143,5(22,6/14,0 9,0/ 4,9] 5,6/ 0,4 — 23| — —{ —{ —1 —| —| —| —| —
Dzisna . . . . .}80,2[ 14,9 2,3 o8 0,4 0,7 o,1| 0,6 1,3|31,3124,4/23,6/10,2| 4,9| 4.5 0,5 0,6 25 — —| —| —| —! —| —| —| —
Wilejka . . . . .}70,3]22,0{ 3,3 1,1] 0,7 08| o1 1,7 1,4131,6/32,6/15,9| 9,3] 5,0 4,71 9,6/ 0,3 24 —| —| —| —| —| —] —| —|+—
WOJ. POLESKIE — DEP. DE POLESIE
Brzes$é n/B. . . .}77,0]13,1] 50/ 1,6/ 0,5] 0,6] 0,1} 2,1 1,4]20,8]30,0|25,0|14,1| 6,2| 3,1] 0,1] 07 2,7}26,1]28,1|26,0]11,5| 4,1| 2,2| o,2] 1,8 2,5
Drohiczyn. . . .]81,6/10,8] 3,1l 1,8 1,00 07| o,1] 0,9 1,3[53,3|16,6/10,0[10,7] 4,09l 4,0{ 02| 03 2] —| —~| —| —| —|"—| —| —| —
Kamieri Koszyr. ¢ |91,3| 4,9 1,8 1,0 04} 03! 00 03 1,2 —| —| —|—|—| —| —| = - = ===~ = =] —| =
Kobrysi . . . . .|83,2| 9,00 3,5/ 1,3 o7 08] 02 1,3} 1,3]31,4]18,4/22,316,1| 7,41 3,91 0.2/ 0,3 27 —| —| —| —| —{ = = —| —
Koss6w . . . . .|87,5| 8,0 1,8 1,1 04| 03| o1 0,8 1,2|21,524,4/30,9/12,2| 7,2[ 3,I| 0,3| 04 27— —| —| —1 —| =l —| —{ —
Luniniec . . . .|79,013,8 3,0 1,71 1,2 o9/ o1 0,3 1,4l48,0121,8/13,1] 9,0/ 4,8 2,9/ 03] 0,2 21 —| —| —| —| =] —] —| —| —
Pidsk .. . . . . .]860 84/ 20/ 11| 04| 05 oI 1,5 1,2{73,8|13,1| 6,5| 3,5/ 2,1 1,0 —| — 1,5 4,4{19,0{30,9|24,9|13,2} 7,1| 0,3] 0,2 3,5
Pruzana. . . . .|83,1|10,1] 2,1 09 0,6/ 0,5 o1 26 1,2|33,6!16,3/19,3(14,0/10,0{ 6,0/ 0,6| 0,2 28] —| —t —| — —] —| —| —| -
Sarny. . . . 177,51 16,1} 2,7t 1.8/ 0,9 0,7 o1 0,2 1,4]22,9|29,0/21,1/14,0] 8,1] 46| 0,2] o,1 18 —| —| —| —| —| —| —} —] —
WOJ. WOLYNSKIE — DEP. DE WOLYN
Dubno . . . . .|757/17.5| 36| 1,4] 07| 05| 01| 05 1,4]22,6/38,2[200011,3] 4,4| 3,0f 04] o1l 25 —| —|—|—|—| —| —| —| —
Horochéw . . . . |75,8/ 18,0 3,4| 1,4/ 0,5 0,3| o,1| 0,5 1,3]20,0(45,7|19,3;10,1| 3,7 1,0 —| o,2 24 —| —| —| —| —| —| —] —| —
Kowel . . . . .[826|11,4| 3,2| 1,4/ 06 05 0,0 03 1,3{22,0{30,023,5/14,8| 4,3| 4,9| 0,5 — 2,7113,1127,5|31,6/14,8| 6,6/ 5,6/ 0,8 o0 3,0
Krzemieniec . . [63,3]31,0 2,9 1,3 0,5/ 04 0,0 0,6 1,5]16,7/36,1{21,5/13,6; 5,8/ 4,9 0,8 0,6 28 ~| —| —| =} —| —] —} —| —
Luboml . . . . .|85,3{100| 2,7 1,0/ 0,3 0,3| 0,0 04| 1,2[11,5/26,9/35916,7| 5,3/ 3,2 — | 0,5 29 —| —| —| —{ —| —| —1 —] —
Luck . . . .. .[706/20,I| 4,4 2,0/ 071 0,6/ 01| L5 1.4]44,3121,2(14,0 8,4{ 4,5 5,1] 0,6/ 1,9 2,3122,026,0(28,4/14,9 49 3,3] 03| 02| 2,7
Ostrég . . . . . |65,6{27,8 3,4| 1,7/ 0,6] 06| o1} 0,2 1,5| 6,5|19,1/31,8/22,6/11,6/ 8,1| 0,3] 0,0 Wl — - = - -] = - =] —
Réwne . . . . .[65,7 24,8 4,6 2,5 1,1{ 09/ 0,1 0,3 1,5114,5/26,3/22,8/119,4| 7,5/ 8,2| 0,7} 0,6 3,2|16,0(24,3|29,0/19,2| 6,8] 4,2| 0,3] 0,2 2,9
Wlodzimierz . . |81,2|13,1| 2,9| 1,1| 04| 05| o1| 0,7 1,3]30,6]31,2{22,6] 8,3| 4,0/ 2,3] 0,4 0,6 23 —|{ —| —| —| —| —| —| =| —

a W powiecie Lublin miast niema.
¢ W powircie Kamiefi Koszyrski miast niema.

niema.

a 11,0’y a pas de villes dans I'arrondissement de Lublin. & Il ny'a pas de villes dans 1'arrondissement de Bialowieza. ¢ Non compris la ville de

b W powiecie Bialowieza miast niema. ¢ Bez miasta Wilna i powiatéw: Oszmiana, Swieciany i Wilno—Troki.

d W powiecie Brastaw miast

Wilno et les arrondissements

Oszmiana, Swi ¢ciany et Wilno~Troki. 4 Il n'y a pas de villes dans !'arr. de Brastaw. ¢ 1l n'y a pas de villes dans 1'arr. Kamied Koszyrski.
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MIESZK ANIA

Tabl. 1. MIESZKANIA WEDLUG LICZBY 1ZB(c.d) — LOGEMENTS D’ APRES LE

NOMBRE DE PIECES (suite)

Na 100 mieszkah miato {zb Prze- Na 100 mieszkan mialo izb Prze- Na 100 mieszkan mialo izb Prze-
Pourcentage des logements lcilcezt{:: Pourcentage des logements f:f;g: Pourcentage des logements clllztzxt)]a
composes de... piéces izb na composés de... picces izb na ¢ és de... picces izb n:
) l liczba mieszk. liczba! mieszk. l1czba| mieszk.
Powiaty twie-| wind.| meomin. wite| wisd.| oo fwwig- wisd. | oo
. 1 2 3 4 5 6—9 ce;: nom-|depiéces| 1 2| 31! 4] 5169 cej wom- de;ﬁ;?:?ces 1 2 3| 4 5 |6—9 l?equ iv:tl;m: d':;}%?:s
Arrondissements et |brein-| par lo- et |brein-| par lo- et brein-| par lo_
plus|connu|gement plus jconize gement plus |cnmm gemesnt
R Miasta ponizej 20000 mieszkancéw Miasta powyZe]j 20000 mieszkahcéw
Wies—Campagne Villes au-dessous de 20000 habitants Villes ai»dzssus de 30000 habitanis
WO]. POZNANSKIE — DEP. DE POZNAN
Bydgoszcz (m~v). | — | — | — | = | —| —| —| — ] — | —=| —=|—]—|—=|—1—1{ — 1| — | 43]27,5]29,0{20,8/10,1| 7,5| 0,6] 0,2 3,4
Bydgoszcz . . .}10,4|32,3/27,4/ 18,5 5,7] 4,7| 09| o1 3,0| 8,9i32,6(27,7:15,9| 7,4| 6,2| 1,0 0,3 |l —| -] —|—| =l - | = -] —
Chodziez . . . .|13,7/33,3| 25,2 17,7| 59| 3,6 0,6 0,0 2,9|11,0'31,6{23,7/15,0] 7,9 7,6/ 1,2] — 32| —{ —|—|—|—| — | —| —| —
Czarnk6w . . . .|17,3/40,8/21,6| 12,9| 4,I| 2,6/ 0,6 0,1 2,6[18,1,22,6(21,9/16,2] 82| 11,3| 1,4/ 0,3 33— ! - —|—|—{=| = —
Gniezno. . . . .| 12,5371 21,5174/ 6,6] 3,9 0,9 o1 2,9|27,1|22,1{19,2/15,4| 6,1| 88| 1,3 — 3,0|18,2(32,3(20,3115,1| 7,0/ 6,6] 0,4 0,1 2,9
Gostyi . . . . .|16,6 44,4 28,1| 5,9 2,3 1,9 0,7 o1 2,5|26,8!28,2|20,5]11,4| 5,8 5,8 1,2| 0,3 27 —| — | —| —| —| — | — —
Grodzisk . . . .[12,8 45,0277 9,1 3,1} 1,7 05| o)1 2,5|21,6!30,3(21,4/13,0| 5,4| 6,8/ 1,0 o, 2,8 — — — === -] ~
Inowx:oclaw . . . 1123|450l 18,9/ 13,7| 5,1/ 3,6 1,3 o, 2,8122,0(30,9/16,3/14,2| 6,6 8,9 — 1,1 3,0|17,4{32,4|21,1{14,0] 7,3| 7,2| 0,6 0,0 2,9
{(arocm o o« . . }17,6]46,1| 23,20 7,5| 2,6/ 2,2 o6 0,2 2,4]18,7|29,2|24,9/14,0] 6,2} 6,2| 0,7 o, 29 —~| —| —{ - | —| — S
¢pno . . .. 23,1| 45,9| 20,2| 6,3| 2,0, 1,7| 0,6 0,2 2,3|20,1/27,4|17,8/14,3] 8,8/ 8,5| 2,0/ 1,1 B f | —| —| === | == — —
Ko$cian . . . . .]13,0 42,8 29,9 7,6/ 3,8 1,9/ 0,6/ 0,4 2,6[25,8/32,2]18,6|10,0! 5,4/ 7,1| 0,6/ 0,3 27l —| —| —| —~|—|—~|=} —| —
KoZmin - . . . .|28,6 38,3 21,0/ 7,2| 2,4 1,8/ 0,7/ o0,0 2,3|28,1/26,6|17,4(13,2] 6,5/ 6,9/ 1,3 0,0 28 —| ~-| —| —| —| —|—} — | ~
Krotoszyn . . . .]17,8) 45,9229/ 7,6/ 3,2| 2,0/ 0,4 0,2 2,4]22,5)27,6)20,5]13,3] 6,6; 8,2| 1,1| 0,2 29| —| —| —] —| = — | —] — —
Leszno . . . .. 17,1} 34,4] 28,3 11,0| 5,3] 3,0/ 0,6] 0,3 2,7|13,9/23,2/26,0/18,0 8,4| 8,5/ 0,8 1,2 32 —| =) —| —| —| —}| — | — ]| ~—
Migdzychéd . . .|19,433,9| 24,4| 12,4] 5,5' 3,7| 0,7 o, 2,7 20,8’28,6 17,815,2] 7,2 9,2] 1,2| — Bpif — == =] == =] =] -
Mogilno . . . . .|15,6| 40,3 20,7 15,0] 4,6] 3,0/ 0,7 0,x 2,7|26,2(31,1|16,8/11,9} 5.3 74| 1,1| 0,2 29 —| —| — | —| —| = | —| —] —
Nowy Tomysl . .]13,1|40,7| 30,3} 10,0 3,8/ 1,8 0,31 o0 2,6|14,5/24,3|26,5/16,5| 8,31 81| 1,6| 0,2 32 —| =| —| —| —| -] —] —] —
Oborniki . . . .|14,2|37,6|22,9| 14,7| 6,0{ 3,7| 0,8 o,1 2,818,7/26,8|19,7(16,4| 7,5/ 9,6| 1,2| o,1 if | —| -l —| —| — | —| —| —
Odolanéw . . . .|23,2/41,9]24,5/ 6,4 1,9/ 1,8] 02| o,1 2,3|24,6|34,4|21,8| 9,8] 4,0 4,9 0,5 — 26| —| —| —| —| —| —{ —| —| —
Ostréw . . . . .|22,9| 44,3/ 21,3| 64| 2,5 1,7 o5 o4 2,3|19,1|26,0(22,3|16,4] 7,8/ 7,3| 0,5 0,6 3o —| —| —| —| —] — ] —| —| —
Ostrzesz6w . . .|[26,0]43,7/21,3] 5,4 1,8/ 1,4| 0,3 or 2,2]26,6(30,6(17,8|11,3| 5,7| 6,7 1,3] — 28 —| — | —| — | —}— | — | —| ~—
I;f)ezsnz:gv(.m. 1;). . {19,3] 47,7/ 16,8 8,5 3,4/ 3,4 07| 0,2 2,5]25,3/28,7/16,9/13,0| 7,6: 7,7| 0,8 — 2,9) — —-6 —_ 8_ _— = = —
~2) |-/ —-]-| -] - = -} - — =] === =1—=f{—1 =] — [10,9|256/27,7]1 0,3 o1
Poznari—wschéd |16,1] 47,0/ 18,9| 9,0 4,4| 2,8 0,6[ 1,2 2,5|22,3|31,8|22,7|11,4| 5,5/ 5,4/ 0,6/ 0,3 2,7 Lg 5—, 7—’7 —,—7 ?-’—3 14 —’-3 _ -_3’2
Poznari—zach6d | 13,0{47,9|22,7| 8,6 4,0 24| 06/ 0,8 2,6/19,8/41,7|18,6! 9,2! 4,5| 3,8 o5 1,9 25| —| ~—] —| —| —|— | —1| —| —
Rawicz . . . . .|24,1| 38,4/ 24,8 6,9] 3,0/ 1,9 06 0,3 2,4]17,9/26,6|21,8{15,3| 7,71 9,0| 1,1| 0,6 I - - =]~ —| =]~ -] ~
Strzelno ., . . .]13,4]49,9]16,7| 12,0 4,3] 2,8 o7 o,2 2,6[25,7!29,4|17,4[13,2| 6,0 6,3] 1,6 0,4 28 —| ~|—| —| —{—|—| — | —
Szamotuly « -« +]159 4676 22,5/ 9,1 3,0 I,9; 0,7 0,3 2,5 1877 33,0/19,9|13,2| 7,1} 7,I| 0,9| o,1 29 —| —| —| —i —|— | — —_ -
Szubin . . . . .[11,5/39,8/22,6/ 17,2 4,9] 3,00 07 03 2,8}16,1(31,4(20,6(12,9{ 8,6/ 9,0 1,I| 0,3 30 —| — [ —| — | —| — | — | — [ --
Smigiel . . . . .]15,9]35,7 33,1] 86| 4,2{ 1,8/ 06 o1 2,6(28,7|24,7|20,7|11,4{ 5,6{ 7,7 97| 0,5 28 — [ —{ —| -~ —[ = — | — —
Srem . . . . . .}156[429|263 9,0f 32/ 1,7/ 1,0/ 03 2,6|24,6|27,0/19,7|13,9] 6,2| 7,5 1,0 o1 29] —| —| —|{ —| —| — | —| — —
Sroda . . . . . .l17,7|41,8/24,7] 87| 32| 2,8 1,0 o1 2,6[27,6131,4|15,7111,5{ 5,5/ 7,3] 1,0 0,0 2l — |~ =1 =] =| | = = | —
ngrowmc .+ .]18,8/ 350|206 155 5,7 3,4 07/ 0,3 2,7|20,9/26,6/22,6(14,3| 7,4/ 7,0 1,2} — 300 —~| —| —| —| —| —|— 1| — —
Witkowo . . . .|23,0]41,5/17,5 10,6| 4,0 2,8 06| — 2,5|25,8/28,8(18,0{12,4} 5,7] 8,2| 1,1 — 28 —| —| | —| —| = | —| —| ~
Wolsztyn - . . -|13,4/41,0/28,0/ 10,6/ 4,6/ 2,0 0,3 0,1 2,6[21,125,6(23,0/13,6{ 7,2| 8,4] 0,9 0,2 30| —| —| | —|—{—|—} —| ~
Wrzesnia . . . .}17,7] 45,9 18,2 10,3/ 4,1] 3,0/ 0,8] 0,0 2,5|24,3]29,1/18,4/12,4] 6,8} 7,9| 1,0 o,1 29 —| —} —| —} —]| — | —| — —
Wyrzysk . . . .}132 36,3‘ 22,9 16,1’ 6,11 4,0, 09| 0,5 2,0}10,7/25,6]26,0/16,5| 9,5 10,1| 1,6} 0,0 34 —| —| —| =] —|—]—] — | —
Znin .+ . . . . -|17,2]38,1|207] 15,5/ 4,5/ 2,9 0,8 0,3 2,7120,5!30,3/18,9{13,0 7,8/ 7,7 1,51 0,3 3ol —| - —| —| —|—|—| —| =
WOJ. POMORSKIE — DEP. DE POMORZE
Brodnica . . . .]18,0|33,3]26,6| 14,2| 4,3] 2,9/ 0,6] o, 2,7{25,6]23,5(21,7|12,2| 6,5/ 8,7] 1,7] o,1 30| —| —| —| =] =] — | —] —] ~
Chelmno . . . .|12,5|38,2/29,1| 11,5! 4,0] 3,4| 1,1} o2 2,6[19,6(29,2|18,3/14,6| 8,4/ 8,6/ 1,0 0,3 30l —| —| —|—|—=|—| = —] —
Chp]mce .« . |13,6| 36,4| 30,3| 10,2| 5,2| 3,6 0,7 0,0 2,8|13,5/19,8|21,6/21,4i10,5| 11,8 1,3 0,1 35 — | —| —| —~| —~|—|—1| — | ~
Dzialdowo . . .|25,4|26,8 23,9/16,0 4,3| 2,8 0,6 o,2 2,6| 8,5(27,028,019,0[ 8,4/ 7,6/ 1,1] 0,4 33— |- =] —| | =] = =
Gniew . . ... 22,0| 36,5| 23,6 9,8/ 3,5/ 3,4| 1,0 0,2 2,6[23,0(20,5(25,8(13,6( 6,9 7,0 2,0 1,2 30l —| —| —| —~{—[— —
Grudziadz m-v) | — | — )~ | — | —j — | —| —| — } —| —f:=| —| - = [ —| ~ ] — | 3,8[23,6{36,8/18,6 8,4] 8,0 0,8 o,0 3,4
Grudzigdz . . . . [16,8/32,5/27,8/12,6| 4,9 4,3| 1,0 o3| 2,8[18,018,5/30,317,8] 7,0 64| 1,0] o1 3| ||| 2| =] = 2
Kartgzy © o .« . |14,8]35,8] 29,3 10,61 6,3 2,3 o5 0,4 2,7| 4,3(24,6/34,1{17,0{10,5! 7,6/ 1,0/ 0,9 34— - ===~ =] = —
Koscierzyna . . . ]16,8]30,9] 27,4/ 14,1| 7,0 2,5 0,5] 0,8 2,8116,4|25,5(24,0{15,0| 9,3| 7,4| 1,6/ 0,8 32| — | ~| —| | =~ =] — | —
Lubawa. . . . .|25,4]32,6 23,8 114| 3,8 2,1 06 03 2,5)19,2(22,4|21,8|15,9| 8,0/ 10,8 1,6/ 0,3 | — |- - === —] =] =
Puck .. ... . | 11,8 28,1} 33,8| 14,5/ 6,2/ 3,6] 0,8 1,2 2,9]17,3/28,7/27,1/12,0] 6,1] 64| 05/ 1,9 209 —| —| —| —] =] — | -] =] —
Sepolno . . . . .]|11,2|29,0| 24,4| 23,8/ 6,6/ 4,1 06| 0,3 3,1} 8,9/24,3/29,3]18,3|10,2| 7,5 0,9] 0,6 3'3 —_ = = - =] - = =] =
S’tag‘og'ard « « « ]15,828,0| 28,0| 15,5/ 7,8 3,6; o7 0,6 2,9]16,7/32,4(21,7(13,8| 7,0] 6,8 1,3 0:3 3:0 —_ ] = = = = = —
Swiecie . . . - .| 9,0|33,2| 30,2 16,2| 6,4| 3,9/ 0,8 0,3 3,0417,6/26,7|22,4{12,6| 7,8/ 8,6| 1,7| 2,6 B —| - = —| = —-| =] =i —
%g:sg(n; -.U )‘ -+ |28,7{29,9| 21,9 9,6/ 3,7| 4,5 1,6 o, 2,6 8,1122,5|38,2\17,5| 7,3| 51| 07| 0,6 - —l=)— =]~ — —
) . -} -} =} - ===~ =] -] — 22,2
Torud . . . . .|14,4| 34,7/ 28,6 12,7 4,7 3,8 1,0 o, 2,8]15,6(36,7/23,0(13,5! §,3| 5,0 0,5 0,4 2.8 5_’3 = 33_’613_'_3 2; _8_39 _(26 o ._3'5
Tuchola . . . . .| 9,3| 35,4| 28,9| 15,1| 7,2| 3,6 0,5/ o,0 2,9| 8,7!25,1123,9/17,4(12,3| 11,1 15| — 315 - =] = = = =] =] —
Waprzezno .« - - |150} 29,7 29,3/ 17,0/ 57 27| 06/ — 2,8113,4{30,925,1(14,3| 7,5] 7,6| 1,I| o,1 31| —| —| -] —| — =] — | —{ —
We]heTOWO <« - 111,41344{ 31,4/ 11,1 6»7 3v6 0)8 016 2,9, 675 24,5133,3(17,4 716 8)8 0,9 1,0 W —t— — — - = — - —
WO)J. KRAKOWSKIE — DEP. DE KRAKOW
Biala . . . . . .[31,6]48,2{156] 3,0l 06| 08 01| o1 2,0f25,8/41,5/16,9]10,1| 3,3| 23] — | o1 23| —| — | —] =] =] — ] — | — | =
Bochnia . . . . .}s55,0|37,8 5,5 1,11 0,3] 0,3 0,0] 0,0 1,6{30,2/43,3|15,2| 7,0| 2,4} 1,7] 0,1] o1 22l —| i | || — || —| —
Brzesko . . . . .|53,3]49,2| 4,3 1,1] 0,6] 05| o1 o,1 1,6]31,4|41,3|15,4 6,7| 2,4| 2,5 03] — g —| | | | —|— | —| | =
Chrzanéw . . . .]s51,0/38,3] 6,9/ 2,0 0,7 0,9 o0 o1 1,7]35,2/45,3/12,5) 4,2| 1,3] 1,2] 02| o,1 20l — | | || -] 2| —
Dabx_‘owa . « +]73,4]22,2] 2,8 o9 0,3 0,4 00 0,0 1,4]38,6/38,4/14,7| 4,1} 1,09 2,1] 0,2 - 2’0 — ] — — =] — —
Gorlice . . . .. 35,4/ 59,6 3,0 10/ 02f 0,6 0,1 o1 1,7|26,5(49,113,9( 5,9| 2,6 1,8 0,1 o1 2'2 =l == =Z =
Grybéw . . . . .138,7/55,6 3,6/ 1,0 04} 0,6 0,0 o0,1 1,7|20,3|57,0{13,1| 5,8 1,8/ 1,6/ o1 0:3 '2:2 1= _
il{a:‘s;]gév} (m -v) . 6&7 z_ti,f: _2_,6 _Eo 314 &5 gl oI} . 1,41189i388/23,1|111,2| 4,4| 3,2| 0,3] 0,1 26 —| —| —| | —| = | —=| —| —
Krakéw e . . . .157,933,4] 5.4/ 1,8) 05| 08| 0,2/ o, 6] —! —| —| —| —| — | — | =~ ] — 35_,_0 3?1:‘ 1_6_’? 3'_8 4_? _:_5_’0 oI 00 23
Ll‘manowa o« «]24,5/68,4| 47| 1,4 o5] 0,4 o1 o0 1,9|22,0{46,0(16,8/10,0| 2,6| 2,4/ 0,2 — 24 — —| —} — ] —| — — 1= :
Mielec . . . . .|61,00307 56| 1,5 05| 04| o1 02 1,5022,3142,1(189] 9,9] 3,5 3,1 o1 o1 24 —| —| —{ — Y
ﬁdgg;mscaiz- s |88 S1) s 03 a8 o or achzosgril g 31 29| o5 o0 25| —|-~| —| —| | —|_| —| =
. . «]22,31 69,4 59 1,3 05| 05/ 0,1 0,0 1,0416,6(51,8(17,6 2,6/ 2 1
Nowy Targ . . .|341|562| 69 1:3 of| o o3 0:o 118 25:0 24:4 1?17 Z:g 3,2 4,_7/ I,Z g,: :,Z zs_,_9 37‘,6 21,7| 9,2| 3,1| 2,2 o,2| o1 2,4
Oswigcim . . . .|32,4/53,0{109] 2,1 07 07| 02| 00| 1,9}40,0037,713,8] 4,3} 22| 18| 02| — | 20| —| —=| —| —| ||| Z| -
Pilzno . . .. .}786|180| 1,6 10/ 03| 0,3 o, o 1,3139,2(38,0/12,0| 5,5| 2.4| 1.8] — | o2 pod el e el el el el Bl il
Podgérze . . . .J40,4/ 49,8 6,4] 2,1 06| o5 0,1 o1 1,819,1(53,315,8| 7,4/ 1,8) 32,6] — - 2:3 Y IO Y Y O B _

a W powiecie Krakéw midst niema,

a Il o'y a pax de villes dans l'arr. de Kraké w,




LOGEMENTS 55

Tabl. 1. MIESZKANIA WEDLUG LICZBY IZB (dok.) — LOGEMENTS D’ APRES LE NOMBRE DE PIECES (fin)

Na 100 mieszkan mialo izb Prze- Na 100 mieszkan mialo izb ‘ Prze- Na 100 mieszkan miato i | P
. s > . b Tze-
Pouircentage des loges { cigtna } aoe , cigtna y an miato 12 igt
i Pourcentng; des logements | liczba Pourcontogs des logoments | fidiba
. iliczba) mieszk. f T T Thiezba mi T L B
Pownaty Io F nie- Nof;l:re ' ] 10 ‘h'fize\)_a;/r\r;(\)e}::;}; io ll::ia;x;s;l;{
1 2 3 4 5 16— 1w1<‘;-‘W|ad.1 moven ! liwig-l wiad.| moyen ‘twie-| wiad.| moyen
Arrondissements o o !b”,i"";””"’”‘ T 12| 30 415 629 cej | mom-dapicecs| 1| 2| 3\ 4| 5 6—9) cej | uom- |depicces
s e Somens I N P e B o e o b
— Kl R __ L piusjconnuige us [continlgomen
Wied—Campagne Miasta ponizej 20000 mieszkancow Miasta powyzej 20000 mieszkaficéw
- Villes au-dussous de 20000 habitants Villes au-dessus de 20000 habitanis
el et B e e e e et e e e
M T . ’ ’ ’ ) ’ (] ] - [} =y T T Ty - - — | = | — —_ - -
&g;gmiée- c e f:;,g 2;& Iz,; 5 03 03] o1 03 ;,:; gz,ﬁgég igyg 13’2 ;,g ;,; — | — 2,0131,936,5/17,11 8,8/ 3,6/ 2,0/ 01| — 2,2
o b ’ ¥ ’ Y [ [h] y - y 15130, x y 0,5] 0,1 25 ~| —| —| —| —| — | — —_ _
Wieliczka . . . .|31,9/58,5/ 7,0 1,6/ 0,4 0,5 o,1] 0,0 1,8{19,9/46,0[19 ! ; , ' '
: 3 9| 8,6/ 2,7 2,8 o1 — 24 -1 - - - -] — 1 — — —
Zywiec . . . . .|440/47,1] 5,9 1:6 o:7 0:6 O:I 00 17|22.2|c1 8120 72| 3. ! y !
y 17122,2{51,8]12,0| 7,2| 3,0/ 3,3] 0,4 0,1 23 —| —t—| - —] =] —] — —
WOJ. LWOWSKIE — DEP. DE LWOW
Bobrka . . . . . 42,0' 50,2 5,2] 0,9 0,4 0,4 00 0,0 1,7139,9/41,0{12,3] 4,3 1,4| 1,0 0,1] — 19] —| —| — e == = —
B}'zozéw’ .« « .|54,5/ 40,9/ 2,7 I,Ql 0,4/ 0,4/ 01| 0,0 1,5|26,7|44,2|17,3| 6,5| 3,2| 1,9| 0,2 — 2:2 — == === =] - —
gféfs:rll(i)lw ... gi:,i: 22,3 2,21; 0,6 o,g 0,3| 0,0, 0,0 1,2{57,2/26,4 12,3 2,7{ 0,5/ 0,8 o,1| — 7 —| - == == | — | =] —
L] ’ W73 L2| 0,6, 0,5/ o,I} 0,0 1,4132,3/37,9/16,7; 6,2| 3,7| 3,1| 0,1} — 22{ —| —| —| —|—|— | — | — -_
Drohobycz . . .}77,8 15,1 3,5 1,9/ 0,7/ 0,8 02| 0,0 1,4|47,4135,7| 9,6| 4,0 1,5 1,5 o X
0 ] X 3 — 1,8]27,8(39,6/17,6| 9,1] 3,6/ 2,2| o,1| 0,0 2
Grodek Jagiell. .|42,2!51,5) 4,0/ 1,4 055 03] o1 0,0 1;7 25,2 57:3 11,0 318 1:7 01,9 0,,1 0,0 2;0 Iy 2 2 A _'3
jarosla}w .« . . [752)2000 2,9 0,9] 0,4/ 0,4 0,1 O,1 1,3{36,2{35,0{16,7( 7,6 2,7| 1,6| o,1| o1 2 —| —| —| —|—]| —|—1{ — —
Jaworéw . . . .|86,6 10,1 19| 06| 0,3 0,3 0,1| 0,1 1,2{60,0|23,910,3| 4,0| 1,0 0,8 — | — L —| |- === —] —
Kolbuszowa . . .|85,2|11,3| 2,0/ 0,8 0,3| 0,3 o1 — 1,2[40,5|30,0l18,7| 6,2| 2,7/ 1,7| ©0,2] — 21| —| —| — —~| —| — | — | =] —
¥ ) ’ ) ’7 ? 17 ?7 i ’
Krosno . . . . .]288/648 39/ 1,3 05| 06/ 011 00 1,8124,4/43,2/16,3| 8,6{ 3,8] 3,1| o,5{ o, 24| —| —| -1 —|—|— | —=| -] —
B:rlggv '(11'1 v) . .|80,7/ 14,6/ 2,4/ 1,0 0,6/ 06| 0,1] 0,0 1,344,0|29,5{14,4| 6,7| 2,5/ 2,7| o,2| — 20| —| —| — -—6 | = =] =] =
) = — -] = | - -] = = |- = | —|—| == | — | — l27,1]32,3|19,5111,6] 5,8] 3,5 0,2[ 0,0 2
Iiwpw R [ % 47,4 8,7 2,3 08| 06| o3| o0 1,8]50,6(280| 7,7 29| 0,3 15| — | — el — | —| = S22 2 2 @5
aticut . . . . .]64,5/31,0] 3,3 05 04| 0,3/ 00| 00 1,4/33,9/34,5/16,9( 8,0 3,2| 2,8] o7/ 0,0 23 —| —] —| —| -] — |~ —| —
M.oéclska . . . o]|71,6| 25,1 2,2| o] 0,3 o3| o,1| 0,0 1,3|33,6143,9(15,6| 4,0 1:5 114 0:0 - 2:() —_ e =] = - = = =] -
Nisko . . . . . . 2-52,6 13,4/ 2,5 0,7 0,3 0,31 0,1| 0,1 1,6|48,7|31,7\12,1| 5,1{ 1,0/ 1,3 o1 — 18 —| — == —| — | —| — —
Przemyél oo« 157,31 34,40 5,7 L,3| 04| 04| O1 0,4 1,5 29!8 50,1112,7 6v° - L4 — - 2,0]30,3 36v0]8|0 Q4| 4,3| 1,9] 01| 00 2,3
I1;1'zew}02rskka. - gz,G 22,2 2,6 0,2 0,4| 0,3| o1l 0,0 1,4{33,0|37,016,2} 8,1 2,6 1,2 0,4 — 22| —| —| = —| | —| =] —]| —
awa Rus . .l91,4} 59 1,5 06| 0,3 0,2/ 0,1 0,0 1,1|51,3]32,4|11,0| 3,0| 1,4 08! o,1| — 18 —| —| —| —| —| — i —] =1 —
Rudk1’. v e+« +|74,4| 22,5 1,6/ 08| 0,3 ©,3 0,00 0,1 1,3|49,0 36:0 1015 2:9 o:8 0:8 B 117 —_ = = = =] = | =] -] =
‘S{:rensgg;"’ e et Z;vz :Z’; ;,(5) gv;’ §’§ g;z g,o 0:‘: ‘yz 52»2 32;3 “8y3 3,8 1,4 ‘vg - 1,8130,3|36,6117,91 9,3} 3,3} 2,5, ol o0 2,3
N LXK ) , , ) .3 0,0 o0, 1,6{26,6/40,8/187] 9,01 3,2| 1,6/ o,1] — 2,3 —| — — = = = = —
Sanok . . . . . .|49,1|43,5 4,2 1,6] 0,8 0,8 o0,0 0,0 1,6|24,2|41,3(17,6| 9,3{ 3,9/ 3,5 0,2 — 24 — | —|—|—|—] =1 =1 —] —
Sokal . . . . . .|782|17,1] 27| 1,0{ 0,4 0:4 O;I 0,1 1:3 4517 32:7 12:8 4:8 211 1:8 o:1 — 1:9 —_ = =] -t == -] -] —
Stary Sambor . .|77,5/18,5| 2,3| 09| 0,5/ 03] 00} 00 1,3|28,8{49,4/12,8| 5,6/ 1,51 1,7] 0,2 — 21| —| —| —| =} —|—{—~] —-| —
Strzyzéw . . . .|62,8]32,8 26| 1,0f 04| 0,3 o1 0,0 1,4|36,1(30,9|21,2| 6,6 2,5] 2,5 o,2| — 22| —| —~| - —j—1 — |~ =] —
Tarnobrzeg . . 63,5/31,1| 3,6) 1,0/ 0,5/ 0,3 0,0 0,0 1,5|33,9(36,3|16,6{ 7,3 3,2] 2,4| 0,3 — 22| —| =l —|—|—| —|—| —| —
Zélkiew . . . . 70,41 25,2] 2,8 0,6] 0,4l 0,3 o,1| 0,2 1,4/48,5133,1/10,2| 4,8| 2,0] 1,4 — | 00 08 —| | —| ~| =] == -] —
WOJ. STANISLAWOWSKIE — DEP. DE STANISLAWOW
golll'orodczany .. 83,9 Ig,o 1,; o,g 0,2| 0,3 0,0 0,0 1,2]54,3(34,0| 8,4| 2,4 —| 09| — | — Le| —| —| —t—|—|—1—] —| —
olina . . .. .|780163 2,8 16| 0,71 o5 o1 — 1,3|25,447,217,0| 5,7 2,3| 2,1} 0,1] 0,2 22| —| —| —| — — =] =] -
Horodenka . . . 73:7 24,5 1:0 o:4 o:z o;z o:o 0,0 1:3 56:3 31:4 8:6 213 110 0:4 o:o - 1:6 —— = = -] == -] —
Kalusz e e 81,4/ 15,0 2,5| 0,7/ 0,3 o,1| o0l 0,0 1,2}32,3|42,7|16,0| 5,9] 2,0 1,1} — | — 20 —| —I| — —_ - [
Kolomyja . . . .|84,7\13,1| 1,1| 06| 0,2 0,3] 0,0 0,0 2l — —t—| =~ —1—1 —1 — [293|36,2/20,5] 8,5/ 3,3] 22| 00 — 2,3
go(siévz e e e gz,z 24,6| 1,8/ 08| 0,3] 0,3 0,0/ 0,0 1,3 zg,g 4o,g 19,2| 9,5| 3,3| 3,0/ 0,4 0,0 1,3 e e —_ — -
adwérna . . . .|81,7/ 14,1 2,3] 1,0 04| 04/ OJIf 00 1,348,5(32,8{11,1| 5,0 1,1| 1,3] oi] oI 18] — —| —| = —|—f|—| —] —
Peczenizyn . . . 86:9 10;6 114 0:6 o:3 o:z = o:o 1:2 74:9 15:6 4:9 2:3 1:5 o:7 oix - 1:4 = - = -] -1 —
Rohatyn . . . .|61,9/340 2,71 08| 0,3 02 0,0 0,1 1,4149,9(35,4|11,2| 2,3| 0,8 04| —— | — = - = —|=—l=-1—1 -] —
Sk‘)le LIRS S A 84y6 10)6 2y8 1,2 9,5 9,3 0,0 0,0 1,2|130,9/41,3 16)8 674 2,5\ 1,9 0,2} 0,0 2 =t — | —|—|—|— - -
Stanislawéw . .|80,3|15,3| 2,8/ 09/ 0,3 0,3 0,0 0,1 1,2]39,046,4{10,6| 2,7| 0,9] 0,4 0,0 0,0 1,8]21,6(32,7125,2(13,7! 4,2| 2,5| 01| o0 2,5
Stryj . . ... - |751184] 43| 1,2l 05 o4 00 OI I3 —| —| —| —) —|—|—] —| — 26,3141,8/18,2| 8.4] 3,0] 2,0 02 o1 23
Sn‘atyn LI A 7774 2016 ‘)l 9,5 0,2 012 0,0 0,0 I)Z 46)7 37y6 10,41 3,4 1,0{ 0,61 — - 1)8 -t {1 —{ - - -
Thimacz . . . .]8835 9,2/ 12| 06/ 0,3/ 02! 00/ 0,0 1,2]53,2/128,0/111,2| 4,4| 1,4] 1,4/ 04 00 8 — ) == =]~ - =] =
%‘urka. L. L1884 7,4 1,8 1,20 08| 03] 00| o1 1.2l61,1|245| 9,8] 2,9] 1,2 0,5 00l 00 LG —| —| —| —|—}—|—| —| —
ydaczéw . . . .|66,5/28,4] 3,2 1,0/ 0,4] 0,4f 01| 0] 1,4134,9139,7|16,5] 5,6{ 1,6] 1,3] 04| — 20 —| —| -] =1 —| =]~ —] —
WO]J. TARNOPOLSKIE — DEP. DE TARNOPOL
Borszez6w . . .|49,7|46,4] 20| 1,0] 04| 04 0,1 0,0 1,6/45,8/34,4/12,5| 4,4| 1,4] 1,4] o,1] — o] —| | —|—-|—|—-]—] —1| —
Brody. . . . . .}766|189| 3,0 1,1] 04| 0,3 00| 0,0 1,3}26,1|39,5|21,1] 8,3| 3,0 1,8 0,2 — 23 —| =l —| === -1 =1 —
Brzezany . . . . [804|166] 1,7/ 0,7/ 03| 0,3 0,0/ 0,0 1,2{35,3/134,9|17,6 7,5| 2,5{ 2,0 0,2] 0,0 2 —| —| —|—| —|—i{—] -] =
gucztalféz. c e e 20,7 16,4 I,g 0,8/ 0,3 0,2/ 0,0, 0,1 1,2|55,2 zg,g 9,3 g,s 1,2 0,7| O,1| O,I L) -1 —=|—|—1—=|=-| -] —
zortkéw . . . .|61,9/33,4] 2,8 11| 04 0,3 0,0 0,1 1,427,7140,6(17,8) 8,2{ 2,9 2,3] 0,31 0,2 23 —| —| —| = —|—{—1 -1 —
Husiatyn . . . .]67,529,2| 2,0; 0,7| 0,3| 0,2| 0,0{ 0,1 1,3|56,2(32,5{ 8,5/ 1,9] 0,7 0,2} — | — 19 —| — 1 —{ =l —|—]—1| —| —
Kamionka Strum. "t 17.4] 21| 08| 04 02 oo| o0 1’3 54Y 201l107 3.8| 10| 08| 01 — ] el ] =] = = = —
Padhai g9y 74 ’8 y 4| O ) ) ’ ’55; 9 V7] 3y y y y 1%
odhajce . . . .|854 132 o8| o4 o1} 01 00 0,0 1,2]39,8|44,0|10,4| 3,3| 1,I| 1,4 — | — 18 —| — —| —|—] —|— 1| — —_
Przemy$lany . .|61,232,7| 44 08| 04 0,4 01} — 1,5{35,1/45,0{14,5| 3,2| 1,1| 0,8/ 0,1l 0,2 | —| —{— ==~ = —
Radziechéw . . .}73,0]19,4] 51| 1,5 04| 0,5 o1 0,0 1,4]52,7|29,9{11,7| 3,4} 1,5/ 0,5/ 0,0] 03 L= —| === =] =1 =] —
?‘kalat P gg,s xg,g x,g 0,4 0,2 02| 01| o0 1,3]40,2|42,2(13,4 z,g 0,7 0,4 — | 0,2 1,8 —| — —6 _8 —_ == = —
arnopol . . . .}81,0/166 1,6/ -0,4| 0,2 0,1 0,0 O, 1,2|35,7140,1119,7 3,6} 0,4 0,4| O — 2,0|32,4|39,4,19,6| 5,8| 1,7| 0,9 oI} 0,1 2,1
TrembOWIa‘- . e e 6!,2 34,7 2)6 0,9| 0,3 0,3 0,0 0,0 1,4/47,035,7| 9,7] 40| 1,5 1,8 0,2| O 118 bt el Il BRal B R - -
Zaleszczyki . . .|59,7/37,7] L,5| 06} 02 02| 0,1} 0,0 1,4[38,1.38,4|13,9 6,3} 1,6, 1,4| 03 — 20l —| —| —| —|—=|—1~1] ~—| —
Zbaraz . . . . .|829|140 1,7| 06| 0,2{ 02| 00 04 1,2|42,1{35,9{15,2/ 4,3| 1,2{ 1,1I| ©,I| O 1~ = =] === =1 =] —
Zbor6w . . . . .}87,3/102| 1,4 08 02 0,1 00| 0,0 1,2|71,0{23,0| 4,7| 0,9] 0,1| 0,2! — | 0,1 - = === == = —
Zioez6bwW . . . . .184,2[130] 1,5 0,6 0,3] 0,2{ 00{ 0,2 1,2137,1133,117,7! 7,2| 2,3 2,3| o,1| 0,2 20 —| —| —| —| ==} =1 —| —
SLASK CIESZYNSKI — SILESIE DE CIESZYN
Bielsko (m.v) .|—|—=|—|—~|—|—]|—| —| — [P39323210 12,6] 6,8) 5,21 0,2 — 27 —| =]~ —|—=|—|~] —| —
Bielsko . . .'. .|41,4{36,0(15,4] 43| 1,4 13| 02 00| 1,047, 26,6(15,9 4,7 2,6| 3,1 — | — 20| —| —| =l ==l —| =] —| —
Cieszyn . . . . .[45,31350/13,2| 4,4 1,1} 09| 01| o0 1,8]26,4131,7119,6{12,1] 5,9 38 05 o0 .25 —|—|~—|—]—|—|—] -] —

a W powlecle Spisz-Orawa maiast niema. a Il o'y a pas de villes dans I'arr. de Spisz-Orawa.




56 MIESZKANIA
Tabl. 2. PODZIAL LUDNOSCI WEDLUG WIELKOSCI MIESZKAN
REPARTITION DE LA POPULATION DAPRES LA GRANDEUR DES LOGEMENTS
Na 100 0s6b mieszkalo w mieszkaniach liczacych izb
Paristwo Pourcentage des personnes habitant les logements composrs de. .. piéces Ftat
6 6
Wojewédztwa 1 2 3 i wiecej| I 2 3 4—5 |i wigeej| I 2 3 4—5 |i wiecej Départements
¢t plus ef plus et plus
POWlaty Wies — Campagne Miasta ponizej 20 000 mieszkan'f:dw Miasta powyzej 20 000 mieszkancéw Arrondissements
Villes au-dessous de 20 ovo habilanis Villes au-dessus de 20 ooo habitants
Polskaes . . . . . . .. 55,1 31,3E 7,9{ 57 298 336 180 140 46] 299 28,2 195 16,9{ 5,5 Pologne «
WOJEWODZTWA — DEPARTEMENTS
M. st. Warszawa . . . — — —_— = —_ — | — — — 31,3 255, 204 159 6,9 V. de Varsovie
Warszawskie . . . . . 434 41,2 8,81 66! 385 2369 145 8,2 1,9 40,1 29,6 152, 119 3,2| Warszawa
Lédzkie. . . . . . .. 449 437 66 48| 381 361 144 95 1,9 483 247 12,5 108 3,7 Lodz
Kieleckie . . . . . .. 66,7) 26,9 39 25 425 368 126 6,6 1,5} 3883 36,7 12,77 94 2,9] Kielce
Lubelskie . . . . .. .| 608 297 6,51 3,0] 402 3854 157 7,3 1,4] 36,2] 2977 184 124 3,3 Lublin
Bialostockie . . . . . .| 449 353 14,3 55] 227 31,4 243 178/ 38 166 251 24,7 266 70| Bialystok
Nowogrédzkie . . . . . 77,7 15,3 3,8 320 208 199 255 278 60 — — - — -— | Nowogrédek
Okrag adm. Wilenski ¢| 74,4 19,1 34 3,11 289/ 259 208 17,3 71 — — — — —- | Distr. adm, de Wilno b
Poleskie . .. ....| 799 131 33 37 342 199 177 221 61| 120 204 9283 31,9 74| Polesie )
Wolynskie . . . . . . 69,1 224 44 411 16,21 27,1 225 24,7 9,5 11,2 21,00 295 299 8,4| Wolyn
Poznanskie . . . . . . 12,3] 40,4 25,9 214} 14,2 27,77 22,4 239 11,8 6,1l 24,97 27,8 308 10,4 Poznan
Pomorskie . . . . . .| 147} 304/ 299 280} 10,3 245 265 26,6/ 12,1 2,1/ 18,3 35,Sf 31,3 12,70 Pomorze
Krakowskie . . . . . . 40,6] 49,3 6,9 32| 22,1| 452 175 115 3,71 26,0/ 33,3 198 168 4,1] Krakéw
Lwowskie. . . . . . . 64,0, 29,6 39 2,6] 34,7 881 154 9,4 2,4) 21,2| 33,9 21,1, 193 45| Lwoéw
Stanislawowskie . . . . 75,4 20,2 2,4 20| 385 38,7 14,1 7,0 1,71 204| 36,5 233 16,6 3,2| Stanistawow
Tarnopolskie . . . . . 70,9 249 2,4 1,8] 40,2} 35,6, 14,9 75 1,8f 26,00 39,8 23,0| 9,7 1,5] Tarnopol
Slask Cieszyniski . . . 33,6/ 383 18,5 971 19,3 380,2] 21,77 21,8 7,00 — — e — | Silésie de Cieszyn
POWIATY — ARRONDISSEMENTS
WOJ.- WARSZAWSKIE — DEP. DE WARSZAWA
Blonie . .. ... <] 447 407 75| 71| 403] 37,5 12,7 7,5 2,0 565/ 276 94 56 o9 Blonie
Ciechanéw . , . . .. 44,4 37,9 9,8 7,91 39,5 34,7 15,2 9,2 1,4 — — — — — Ciechanéw
Gostynin . . . . ... 42,8] 46,1 7,3 3,8] 31,8] 389 16,0 10,1 3,2 — — — — — Gostynin
Gréjec . . . . .. . .1 53,5 36,1 6,8 3,6 52,3| 29,3 11,4 5,5 5| — — -— — — Grojec
Kutno. .. ... ... 46,7, 42,1 6,1 5,0  44,4| 31,4 13,2 8,3 2,7 — — — — — Kutno -
Lippo. . .. .. ... 30,3 s5I,1 11,6 7,0 308 380 177 11,6 9] — — — — — Lipno
Yowicz . . .. . . .. 50,6/ 43,4 3,4 2,6 43,8 303 14,3 8,7 2,9 — — — — — Lowicz
Makéw . . . . . ... 36,8) 41,3 17,0 4,9 43,3 359 126 6,8 1,4 — — — — — Makéw
Minisk Mazowiecki. . . 44,8 34,7 114 9,1 37,8 40,1 129 7,6 1,6] — — — — Minsk Mazowiecki
Milawa . . ... . .. 41,4| 45,6 8,0 5.0l 29,8 39,21 18,3 104 2,3l — — — — — Mtawa
Nieszawa . . ... .. 25,1 50,7 11,3 12,9 22,7 45,3 16,9 11,6 3,5 — — — — Nieszawa
Plock . . . . ... .. 43,1] 39,1 8,3 9,5] 52,2| 32,11 10,0 5,2 os5| 284 30,3 20,3 15,8 5,2} Plock
Plonsk . .. .. ... 44,6! 36,3 8,5/ 106] 48,2 31,6/ 13,2 5,6 1,4 — — — — Plonisk
Przasnysz . . . . . .. 46,3 37,8/ 11,7 4,2| 38,6] 42,1| 13,3 5,1 o7 — —_ — — Przasnysz
Puitusk . . . . .. .. 47,6/ 36,1 11,4 49| 42,41 35,4 129 75 1,8 — — — — Pultusk
Radzymin . . . . . .. 42,1] 46,1 7,9 39 25,6, 45,51 209 7,01 10 — —_ — — — Radzymin
Rawa . . . ... ... 66,8/ 26,5 3,9 2,8 53,11 325 8,1 5,0 1,3] — — — — — Rawa
Rypin......... 35,1 47,8 11,0 6] 268 37,0 202 123 2,8 — — — —_ — Rypin
Sierpc. . . . .. ... 40,2) 42,7 9,7 7,4 35,2 380 16,1 9,6 1} — — — — — Sierpc
Skierniewice . . . . . 57,9, 359/ 35 27 363 368 159 89/ 21 — | — | — | — | — | Skierniewice
Sochaczew . . . . .. 48,1} 40,6 6,7 4,6] 52,00 34,1 9,1 3,4 1,4 — — — — — |. Sochaczew
Warszawa . . . . . . 39,3 41,0 106 9,1] 32,2 41,6] 16,8 73 2,1 — — — — —_ Warszawa
Wiloetawek . . . . . . 33,2 46,2 9,0; 11,6] 40,11 1364 12,1 10,0 1,4] 38,6 303 15,2 127 3,2] Wioclawek
: WOJ. LODZKIE — DEP. DE £0DZ
Brzeziny ... .. .. 44,7 43,5 7,1 4,71 33,8] 43,5 14,3 7,5 09| 38,4 357 14,3 9,4 2,8 Brzeziny
Kalisz. . ... .. . -] 383 498 72| 47 309 43,2 14,3 102 14 33,4 319 156 139 52| Kalisz
Kolo .. ... ... 32,0l 48,1 9,5/ 10,4] 34,4 350 170 11,2 2,4 — — — — | Kolo
Konin......... 308 52,50 94| 7,3 343 350 145 129 331 — | — — 1 = — | Konin
Fask . ....... .| 461 419 70 50 421 372 133 62 12l 455 296 13,1 89 29| Lask
Iiggz,yz:a.) -e e o] 4n7 458 670 58] 39,7 346 151 89 17 — - | — - | — Lc(cizyca
Z(m)....... — —_ — — — — — — — 52,0 21,8 11,8 10,7 3,71 L6dzZ (v.)
lﬁ?odtf'ké:w' e e gg,g ggg ?3 7,00 396 37,9 13,4 72 19 463 32,6 2,9 9,1 z,; Iﬁ'ériiké
....... 3, 8, y 3,3 — — —_ —_ - 32 y .16, 12 y iotrkéw
Radomsko. . . . . .. 63,7 306 3,3 24 449 325 143 75 1,7 3% ] Bl B I Radomsko
Sieradz . . . .. ... 49,8 43,2 42| 28| 403} 33,9 145 9,6 L7} — - — — — ieradz
Shupca . . . .. . .. 32,2 50,2 104 7,2] 32,9 36,5/ 156 125 2,5] — —_ — — ' - g;upca
Turek. . . .. . .. .| 386 521 5,8 3,5] 41,8 340 13,2 9,3 L7l — — — — — Turek
Wielut . . . .. ... 50,3 41,0 5,6 3,11 37,41 39,2] 129 9,0, 5] — — — — — Wielun
WOJ. KIELECKIE — DEP. DE KIELCE
Bedzin .. ... ... 45,4| 42,6 7,8 42| 28,3 505/ 13,5 6,4 1,3] 350 43,21 11,3 8,0 2,5] Bedzin
Czestochowa . . . . . 60,5 32,9 4,1 2,5 40,7 42,3] 111 5,3 0,6 43,4 30,5 13,6 9,7 2,8] Czestochowa
za . . . . ... ... 73,5 22,0 2,8 1,71 44,2 38,7 12,9 3,9 03] — — — — | nza
Jedrzejow . . . . . .. 72,5/ 22,9 2,6 2,0] 45,2 34,1 13,0 6,2 1,58 — — — — Jedrzejow
Kielece .. .. .. .. 74,9 19,2 2,8 31| 47,6 360 11,3 4,0 1} 388 305 156 119 3,2] Kielce
Kofiskie . . . . . . ..] 652 294 30 24 374 379 151 80 16 — — — I 7| Konskie
Kozienice . . . . . . . 67,7 26,6 4,0 L7l 51,9/ 395 108 5.4 14 — —_ — — — Kozienice
Miechéw . . . . .. .| 550 373 5,1 2,6] 38,0 37,8 144 8,1 1,71 — — — — - Miechéw
Olkusz . .. .. ...| 61,5 305 5,3 2,71 33,1] 39,9 13,5 10,2 3,3] — — — — Olkusz
Opatéw . . . . . . . .| 728 2253 2,6 2,1]  48,2] 33,3 12,2 5,3 1,0] — — — — _ Opatéw
Opoczno . . . . ... 76,9 17,7 2,8 2,6 51,6 288/ 11,3 6,4 1,90 — — — — — Opoczno
Pidczéw . . . . .. .. 60,9} 319 4,4 2,8] 42,5 36,2 12,3 7,8 1,2] — — — — Pificzéw
Radom e e e e e o L) 73,4 2,7 3,2 1,71 46,9 34,9 7,3 8,9 2,00 41,5 296 136 11,3 4,0} Radom
Sandomierz . . . . . .| 752 227 36/ 25 425 335 139 76| 25 — — — — | Sandomierz
Stopnica . . . . . ..} 762 188 29 2,1] 48,1 33,8 10,9 6,0 12| — — —_— — Stopnica
Wloszezowa . . . . . . 76,6 19,7 1,9 8] 51,4/ 34,8 82 4,6 1,0 — _ — — _ Wloszezowa

a Bez miasta Wilna, powiatéw Oszmiana, !:-‘wie;ciany i Wilno-Troki oraz Gérnego Slaska.

. @ Non compris la ville de Wilno, les arrondissements’ Oszmiana, Swigeiany et Wilno-Troki et 1a Haute-Silésie.
Oszmiana, Swieciany et Wilno-Troki.

b Bez miasta Wilna oraz powlatéw Oszmiana, Swigciany i Wilno-Troki.

b Non compris la ville de Wilno et les arrcndissements
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Tabl. 2. PODZIAL LUDNOSCI WEDLUG WIELKOSCI MIESZKAN (c. d.)
REPARTITION DE LA POPULATION D'APRES LA GRANDEUR DES LOGEMENTS (suite)

Brzes$é n/Bugiem .

Na 100 0s6b mieszkalo w mieszkaniach liczacych izb
Pourcentage des personnes habitant les logements composés de. .. pitces
Powiaty 1 2 3 i O P S 5 ;
i wigeej 3 4—35 i wigceej I 2 3 4—35 |i wigcej Arrondissements
ot plus et plus et plus
Wie€ — Campagne Miasta ponizej 20 ooo mieszkar'u?éw Miasta powyzej 20 000 mieszkancow
Villes an-dessous de 20 ooo habitants Villes au-dessus de 20000 habitanis
WOJ. LUBELSKIE — DEP. DE LUBLIN
B;ala R 44,7  41,9] 10,0 3,4]  25,4] 34,6] 26,2 116 2,2] — — — — — Biala
Bilgoraj . . . . . ... 88,8 752 2,1 1,9) 31,3 36,8 19,2 10,7 20| - - — — — Bilgoraj
Chelm e e e e e e 64,3 27,7 5,0 30 — — — — — 31,9) 34,0, 21,5/ 11,0 1,6 Chelm
Garwolin . . . .. .. 62,8/ 30,9 3,9 2,4 49,8 33,11 10,2 5,5 4] — — — — — Garwolin
Hmpleszéw e e . 67,4/ 23,8 5,8 3,0l 38,4l 37,0 1700 6,2 3l — — —_ — - Hrubieszéw
Janow . . ... . 70,8 23,4 3,9 1,9 50,5 33,5 10,7 4,1 1,2| — — —_ — —_ Janow
Konstantynéw . . . . 49,1 456| 101 4,2 31,00 42,7 16,6 8,5 1,2 — — — — — Konstantynéw
Krasnystaw . . . . . . 74,4| 19,2 3,8 2,6] 54,1 29,3 11,1 4,8 o7 — — — — -— Krasnystaw
Luba_rtéw e e e e . 55,9 37,1 4,8 2,2} 37,1| 42,0 14,0 6,1 o8 — — — —_ — Lubartéw
Lublin (m.) . . . . .. — — — — — —_ — —_ — 40,7| 27,2| 16,7 12,1 3,3] Lublin (v.)
Lubline, . ., . . ... 69,4] 23,6 4,5 25| — — —_ — — - — — — — Lublin @
tukéw . ... ... . 52,4/ 37,3 7,3 3,0 394 38,9 13,5 6,8 1,4 — — — — — Lukéw
Pulawy . . . . . . .. 61,1 30,0 6,1 2,8] 45,40 33,1} 12,3 7,6 6y — — — - — Pulawy
Radzyn . . .. .. .| 4v0] a32] 121 3,71 27,6 34,21 261 103 1,8 — — — — - Radzyn
Siedlce . . . . . e« o 370 43,00 144 56 41,5 384 13,7 56 o8l 254 34,2| 213 14,4 4,7 Siedlce
Sokoléow . . . . . .. 34,8) 44,6 15,2 5.4 44,14 355 150 4,0 14 — — — — - Sokoléw
Tomaszéw . . . . .. 76,7/ 16,9 3,8 2,6 41,3] 39,7 11,4 6,4 1,2] — — — — — Tomaszéw
Wegréw . . . . . . .| 326 49,2| 132 50| 50,1 336 103 48 12l — | — | — | — | — | Wegréw
Wiodawa . . . . .. .| 590 330 50 30 368 386/ 147 84| 15 — - — ~— | — | Wiodawa
Zamo$é . . . . ... .| 7170 1971 53 33| 4571 2970 158 81 13 — | — | — | — | — | Zamos¢
WOJ. BIALOSTOCKIE — DEP. DE BIALYSTOK
Augustéow . . . . . .. 38,8 41,4] 138 6,0] 22,0 388 20,3 158 3,1 — — — — — Augustéw
Bialowiezad . . . . . 50,0; 28,3 5,9 6,81 — —_ - — — — — —_ — Bialowieza b
Bia{ystok ....... 30,1 46,7 17,8 54 20,8 33,8 26,8 16,0 2,6 17,4 27,2 24,7 24,6 6’1 Bial.\YStOk
Bielsk. . . . . ... .| 380 326/ =213 81| 197 297 =292 176 38 — | — | — - | — | Bielsk
Grodno . . . . . ... 71,1l 16,70 7,70 45| 148 17,3 29,21 31,50 74| 11,6 19,1 248 350 9,5] Grodno
Kolno. . .. .. ... 46,6| 44,4 7,0 2,0l 32,3 41,0 18,5 7,2 1,00 — — — — — Kolno
tomza .. ... ... 38,6/ 382 17,2 6,0 28,7 34,71 21,6] 13,7 1,31 21,6| 27,00 243 20,7 6,4] Loomza
Ostrolgka . . . . . . . 41,5| 40,1} 158 26| 386] 34,8 179 74 1,3 — - - — —- | Ostrol¢ka
OStré6wW + « v o « o . . 38,7 38,7 16,5 6,1 342 369 179 90/ 20 — - — — | — | Ostréw
Sejny . . . . . e v« .| 575 29,3 100 32| 21,6 281 246 224 33 — | — | — | — | — | Sejny
Sokélka . . . .. ... 37,20 47,0 1L7 4,0l 22,0/ 32,6 224 17,4 5,6 ~ —_ — — — Sokétka
Suwalki . . . . . ...l 378 395 17,70 sol 17,5 23,3) 260 264 68 — | — | — | — | — | Suwalki
Szezuezyn . . . . . . . 33,9 s30 87 44 203 40,2) 221 150 15 — — — - — | Szezuczyn
Wolkowysk . . . . . .| 744 154/ 54| 48 185/ 21,3 262 280 60 — - - — — | Wotkowysk
Wysokie Mazowieckie .| 25,5/ 33,4/ 28,9 122 195 360 27,2 14,3 3,0 — - — — — | Wysokie Mazowieckie
WOJ. NOWOGRODZKIE - DEP. DE NOWOGRODEK 3
Baranowicze . . . . . 77,4 16,8 3,2 2;6 1618 18,0 19’8 37,0 8,4 _— - - - - Baranowicze
Lida . ....... 78,7| 13,7 38 38 289 210 254 216 49 — | — ) — [ — | — | Lida
Nieswiez . ... ...\ 733 1931 37 39| 159 212 268 299/ 62 — | — | — | — | — | NieSwiez
Nowogrédek . . . . . 79,6| 14,2 3,5 2,7} 153 163/ 24,9 361 74 — - — | — | =— | Nowogrédek
Stonim . ... ....| 826 103 40 31| 188 233 2609 257 53 — | — | — [ — ; — } Slonim
Stolpce . . . . .. ..| 641 254 671 38 157 168/ 363 241 71} — | — | — y — | — | Stolpce
Wolozyn . . . . ...| 826 130 25 19 454/ 369 165 178 34 — | — | — | — | — | Wolozyn
OKRAG ADM. WILENSKI ¢ — DISTR. ADM. DE WILNO ¢
Brastawd . . . . ...} 727 175 5,6 4,2 — — — — — - — — — — Braslaw 4
Dunilowicze . . . . . . 78,6 1679 2,4 2,1 3618 23,2 15,1 ]617 812 - - h - - Dupilowncze
Dzisna . . .. ....| 77,4 169 29 28 27,4 233 .247 177, 69 — | — | — | — | — | Dzisna
Wilejka. . . . ... .| 623 249 a1 37 276 325 ‘161 167 714 — | — | — | — { — | Wilejka

Drohiczyn. . . . . . .} 789 125 3,7 49| 48,9 16,50 100 184 6,2 — — — — — Drohiczyn .
Kamiei Koszyrski¢ . .| 90,2 5,6 2,1 2,1} — — — — — | - — — — — Kamien Koszyrski ¢
Kobryda . . ... ... 80,4 10,6 4,4 4,6] 266 16,4 21,5 29,5 6,0 — — — — — Kobryi
KossOw . . . ¢« « o + 85,9 9,3 2,2 2,6] 18,4 22,7 31,8 21,8 5,3 — — —_ — —_ Kosgéw
Luniniec . ... .. .| 767 155 3,3 4,5 440 202| 136/ 17,2 50| — — - — — | Luniniec
Pifisk . .. ......] 848 102 24 26 700 134 74 77 15| 27 138 277 445 11,3 Pidsk
Prozana. . . ... .. 82,71 1L,6 2,6 3,1 27,8 14,9 194 27,7 102 — - — — - Pruzana
Sarny . ... .....| 750 183 28 39| 201 261 206 265 67 — | — | — | — | — | Sarny

WOJ. WOLYNSKIE — DEP. DE WOLYN
Dubno .. ......} 728 19,2 4,3 3,71 17,1] 34,9 21,2] 204 6,4] — —_ — — - Dubno
Horochéw. . . . . . | 726f 201 4,1 3,2] 14,1} 43,0 22,2 18,7 2,0 — — — — - Horochéw
Kowel . .. .....| 799 128 38 35 172 2520 236 243 97 871 21,6] 308 270/ 11,9] Kowel
Krzemieniec . . . . . 61,6 32,2 33 20| 12,7 32,3 21,3 236 101} — —_ — — — Krzemieniec
Lwboml . ... .. ..| 829 113 3,2 2,6] 8,7 22,9 36,3 27,2 49| — — —_ — — Luboml
Fuck ... ... ... 67,2| 22,4 5,5 4,9 35,0 202 158 18,2] 108] 14,2 22,4} 296 27,2 6,6] Luck
Ostr6g . .« v o o v 62,9 29,3 3,9 3,9 4,7 14,6 286 396 125 — — - — | - Ostrég
Réwne . . ... ... 62,2| 26,6 5,2 6,0 124 21,11 212{ 31,2 141 109 19,6] 286/ 338 7,1 Réwne
Wtlodzimierz . . . . .| 781 15,0 3,8 31 25,7 288 24,7 159 49 — —_ — — — Wiodzimierz

WOJ. POLESKIE — DEP. DE POLESIE
75,4] 14,7 5,9 4,0] 16,1 27,2| 25,71 26,3 4,7] 19,6| 258/ 289 21,5 4,2] Brze$é n/Bugiem

a W powiecie Lublin miast niema. 4 W powiecie Bialowieza miast niema. ¢ Bez miasta Wilna i powiatéw: Oszmiana, Swieciany i Wilno-Troki. 4 W powiecie Brastaw
miast niema. ¢ W powiecie Kamieri Koszyrski miast niema. i .

a It n’y a pas de viites dans V'arr. de Lubtin, b Tl o’y a pas de villes dans Uarr. de Biatowieza. ¢ Non comnris 1a ville de Wilns et les arrondissements: Oszmiana, Swigciany
et Wila)-Crokl. & (1 ¢’y & pa: de villes dans Uacr. de Brastaw. ¢ Il n’y a pas de villes dans l'arr. de Kamied Koszyrski.
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MIESZKANIA

Tabl. 2. PODZIAL LUDNOSCI WEDLUG WIELKOSCI MIESZKAN (c. d.)
REPARTITION DE LA POPULATION D’APRES LA GRANDEUR DES LOGEMENTS (suite)

Na 100 0s6b mieszkalo w mieszkaniach liczgcych izb

Pourcentage des personnes habitant les logements coniposés de. .. piéces

6 6
Powiaty 1 2 3 |i wiecej|] I 2 3 4—5 |i wigcej| I 2 3 | 4—5 |i wiccej Arrondissements
ot plus el plus et plus
. Miasta ponizej 20 000 mieszkafcow Miasta powyZej 20 000 mieszkancéw
Wies — Campagne Villes a:—d:ssous de 20 ovo habilants Villes au-disujs de 20 ooo habitants
WOJ. POZNANSKIE — DEF. DE POZNAN
Bydgoszcz (m.) . . . .| — - — - -] =1 - — — 2,21 23,7‘ 29,5 33,9] 10,7] Bydgoszcz (v.)
Bydgoszcz. . . . . . . 8,2 29,31 27,9 34,9 5,7| 30,1} 28,8 26,1 9,3 -—- —_— —_ — — Bydgoszcz
Chodziez . . . .. . . 10,6/ 30,6] 26,6] 32,2 6,8) 298] 27,2 259/ 103] — — — —_ — Chodziez
Czarnkéw . . . . . . . 12,2 39,5/ 24,3] 24,0 12,6 21,8 21,5/ 271 170 — —_ — — — Czarnkéw
Gniezno. . . . . . .. 8,8 35,3 23,1, 32,8 208 205 =201 260 12,6 12,0 32,2 210 251 9,7] Gniezno
Gostyn . . . .. ... 11,8] 44,0 32,00 12,2} 19,9 268 22,5 25,1 9,7 — — — — — Gostyn
Grodzisk . . . . ... 8,8/ 43,6/ 30,7 16,9] 148 29,8 233 21,9 102 — — — — Grodzisk
Inowroclaw . . . . . . 9,3 44,8 19,5 264 159 31,90 17,4 229 119] 11,9 31,4 22,2 24,0 I105| Inowroclaw
Jarocin . . ... 13,0 4531 2064 153] 12,2| 27,4 27,4 23,6 9,4 — — — — Jarocin
Kepno . . ...... 16,7| 46,3 23,7] 13,3] 120 272 191 258 159 — | — | — | — | — | Kepno
Kosecian . . . . . . .. 92| 139,51 34,0 17,3} 181 31,2 203 19,6 108 — — — — — Koscian
KoZmin . . . . . . . . 22,7| 38,71 24,5 14,1 18,7 25,2 20,0 24,5 11,6] — — —_ — —_— Kozmin
Krotoszyn . . . . . . 13,2| 45,70 26,1 15,0 16,1 26,9 22,3| 22,3 12,4] — — — — —-— Krotoszyn
Leszno . . . . . ... 12,7| 33,0 30,6{ 23,7 8,7 21,1| 27,0 30,0 13,2 — —_ — — — Leszno
Miedzychéd . . . . . . 14,4 32,0 26,5/ 27,1] 15,0 264 19,7 25,3 13,6] — — — — - Miedzychéd
Mogilno. . . . . . .. 11,1 38,1] 22,4 28,4f 189 32,4 178 19,2 11,7 — — —_ —_ — Mogilno
Nowy Tomysl . . . . . 9,0 38,1 334 19,5 9,3 21,8/ 27,4 280 135 — — — — — Nowy Tomysl
Oborniki . ... ... 10,6 35,5 24,7 29,2 12,9 259 20,0 26,7 14,5 — —_— — —_ — Oborniki
QOdolanéw . . . . . . . 17,8 420 27,8 12,4 16,4 351 24,6 168 7,1 — — —_ — — Odolanéw
OStré6w . . . . « . . 17,4 45,0 24,9 127 13,31 249 22,5 27,9 114} — — - — — Ostréw
Ostrzeszéw . . . . . . 18,6l 45,4 25,2 10,8 180] 314 199 19,4 104 — — — — —_ Ostrzeszow
Pleszew . . . . . . . . 14,9) 47,4 18,8 189 178 27,1 19,0 24,1 120 — — — — —_ Pleszew
Poznani (m.) . . . . . . — - — — — — — — — 6,4] 23,5/ 28,8 310/ 10,3 Poznan (v.)
Poznan-wschéd . . . . IL4| 46,71 21,3| 20,6] 16,70 31,7 238/ 197 81| — — — —_ —_ Poznan wschod
» -zach6d . . . . 8,8/ 47,5/ 25,4 183} 139/ 43,0 211 16,8 5,2 — — — — — » zachéd
Rawicz . . . . . ... 16,8 38,8 20,0 15,4] 11,5 24,7[ 23,2 264 142 — —_ — — — Rawicz
Strzelno . .. ... 9,1] 48,9/ 18,1 23,9] 188 301| 18,6 22,4/ 101 — — — — — Strzelno
Szamotuly ., . . . . . 11,9] 45,8/ 25,5 16,8 131 33,5 209 21,0 106 — — — — Szamotuly
Szubin . . ... . 8,9 38,3 23,5/ 29,3 11,4 29,6/ 21,2 24,4 13,4 — — —_ — — Szubin
Smigiel . . . . ... . 10,9] 32,9 37,6 186] 194| 24,5 23,0 2512 119] — — — — — Smigiel
Srem . ... ..... 1,0l 408 30,1| 18,1 16,5 266 2171 23,1 12,1 — — — — Srem
Sroda . . . ... ... 13,3 40,1 27,5 19,1] 10,5 32,4/ 17,1 19,9 II1] — — — — — Sroda
Wagrowiec . . . . . . 15,3]  34,3| 22,4 28,0 15,8 26,31 23,7 23,9 103 — — — — Wagrowiec
Witkowo . . . .. .. 17,8 41,2| 19,9) 21,3 17,3 30,6] 198 209 11,4 — —_ — — — Witkowo
Wolsztyn . . . . . .. 9,0 38,6 31,1] 21,3} 14,2 23,3] 24,6 244 135 — — — — Wolsztyn
Wrzeénia . . . . . . 12,6| 450 205 2101 168 291 203 21,8 12,0 — — — — Wrzeénia
Wyrzysk . .. . ... 109 34,4 23,9 30,8 7,6 22,7| 26,8 28,5 144 — — _ — — Wyrzysk
nin . ....... . 12,4| 36,6 23,00 28,0 15,4 299 19,3 24,2 112 — — — -— — Znin
WOJ. POMORSKIE — DEP. DE POMORZE
Brodnica . .. .. .. 13,3] 31,3} 287 267] 18,8 23,1 224 =209 148 — — — — Brodnica
Chelmno . . . ... 9,4{ 367 30,2 23,7 12,3 29,3 193 258 133 — — — — — Chelmno
Chojnice . . .. ... 10,6/ 324 32,9 24,1 8,5 17,4 21,7 354/ 170 — — — — - Chojnice
sz.aldowo. e e e e 19,3/ 256 259 29,2 6,0 24,10 25,5 32,5 11,9 — — — - - Dzialdowo
Gmew. e e e e e e 16,8 33,4 26,3 23,51 17,4 17,9 253/ 256 138 — — — — — Gniew
Grudzigdz(m.). . . . . — — — — — — — — — 1,9 186 375 29,9 12,1 Grudziadz (v.)
Grudzigdz . . . . . .. 12,8/ 309 28,07 28,3 128 16,1 310 31,0 91| — —_ —_ —-— — Grudziadz
Kartuzy . . . . . . .. 10,7/ 33,2 32,7 23,4 26| 22,6] 34,9 308 9,1 — - -— — —-— Kartuzy
Koscierzyna . . . . . . 12,3 286 29,6/ 29,5] 12,7 23,3 23,8 281 1231 — - — — —_ Koscierzyna
Lubawa . . . .. ... 18,8 3151 269 22,8 14,1 19,6] 21,21 281 170 - — — — — Lubawa
Puck . ... . ... . 10,0 256] 34,6/ 29,8 12,5 26,2 286 216/ 11,1 — — — — —_— Puck
Sepolno . - . . . ... 8,9/ 25,3 24,0 41,8 5,9 20,2 29,2 33,6] 11,1 — — — — — Sepolno
Stayogard e e e e e 12,31 23,8 29,0/ 34,9] 12,6{ 306 22,7 22,7/ 11,4 — — — — — Starogard
Swiecie . . . . .. .. 6,1 29,4{ 31,5/ 33,0 12,3 262 234 237 144 — — —_ — — wiecie
Teczew . . . ... .. 24,1 30,3 22,7 22,9 5,7 18,2] 39,2] 28,6 83 — — — — Tezew
Toruda (m.) . . . ... —_ — — — — — — — —_ 2,4 180 34,0 32,5/ 13,1} Torud (v.)
Torun . . ... .. .. 11,0{ 33,1 29,4 26,5 107 36,9 24,8 21,1 6,5} — — — — — Toruii
Tuchola . . . . . .. 6,6] 3009 304 32,1 55 22,2] 24,4 30,6 17,3 — — — —_ — Tuchola
Waprzeino e e e e 11,1} 27,2} 30,6| 31,1 9,2| 28,0 263 24,8/ 108 — — — — — WabrzeZno
Wejherowo . . . . . . 8,6 31,71 33,2] 2653 3,7 21,3] 34,9 26,7 134 — — —_ — — Wejherowo
WOJ. KRAKOWSKIE — DEP. DE KRAKOW
Biala . . . ... ...} 241 486/ 204 69 195 425 190 159 3,1 — — - — — Biala
Bochnia. . . .. . .. 49,5/ 41,7 6,6 2,2 24,1| 45,3 17,0 109 2,6 — — — —_ — Bochnia
Brzesko. . . . . . .. 48,71 43,7 4,7 2,9 256/ 42,7 16,7 11,2 3,8 — — - — — Brzesko
Chrzan6éw . . . . . . o 481 417 7,6 4,6] 28,4 48,8 14,4 6,5 1,9] — — — — — Chrzanéw
Dgbrowa . .. .. .. 69,4/ 254| 3,3 1,9] 33,4 396 173 72 25 — - — - — | Dabrowa
Gorlice . . . . . ... 32,1| 619 3,5 2,5] 209! 35071 15,2 10,6 26| — — — — — Gorlice
Grybéw . . . .. .. -1 347 584 4,0 2,9 162] 57,3 15,3 9,1 2,1 — — — — — Grybéw
Jasto . ... .o L. 63,5 31,2 2,8 2,5| 12,5 37,3 282 17,7 4,3 — —_— — — — Jasto
Krakéw(m.). . . . . .1 - - — — — ~- — — —_— 27,4 3L6[ 192] 174 4,4] Krakéw (v.)
Krakéwsas . . . . . ..] 517 373 65 45 — — — — _1 — — — — — | Krakéw @
L[manowa ...... 20,0y 71,8 5,3 2,9 159 47,3 19,8 13,6 34 — — —_ — —_ Limanowa
Mielec . ... .. .. 57,0 33,3 6,5 3,2| 16,9| 41,1 21,6] 16,2 42| — — — — — Mielec
Myslenice . . . . . . . 13,8 74,4 8,9 2,9 8,4 53,8/ 200 13,8 4,0] — —_ —_ _— — Myslenice
Nowy Sacz . ... .. 18,4 71,1 7,2 3,3 13,6] 520, 17,7 109 5,8 19,3 38,2] 24,1] 14,8 3,6] Nowy Sacz
Nowy Targ . ... .. 29,11 59,8 7,5/ 3,6] 202| 454] 14,2 116] 86| — - - - — | Nowy Targ
()ﬁwxccnm e e e e 25,3 56,21 13,4 51 36,4 36,3 16,3 8,4 2,6] — —_ — — — Oswiecim
Pilzno. . . . ... .. 74,7 20,9 1,9 2,51 32,6] 41,4 13,2| 103 2,50 — — — -— — Pilzno

2 W powiecie Krakéw miast niema.

a ]l n'y a pas de villes dans I'arr. de Krakdw,
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Tabl. 2. PODZIAL LUDNOSCI WEDLUG WIELKOSCI MIESZKAN (dok.)

REPARTITION DE LA POPULATION D'APRES LA GRANDEUR DES LOGEMENTS (fin)

Na 100 oséb mieszkato w mieszkaniach liczacych izb
Pourcentage des personnes habitant les logements composés de. .. pisces

. 6 6
Powiaty 1 2 3 jiwigeej} I 2 3 4—5 i wigeej] I 2 3 4—5 i wigrej Arrondissements
¢t plus | el plus ef plus
Wies — Campagne Miasta ponizej 20 ooo mieszkal'u?(’)w Miasta powyzej 20000 mieszkaficéw
Villes au-dessous de 20 coo habitants Villes au-dessus de 20000 habitants
Podgérze . . . . . .. 34,7 53,2 7,5 4,6| 13,5 56,5 168 9,6 3,6 — - — — — Podgorze
Ropczyce ...... . 79,7| 16,6 2,2 1,5 34,3] 36,4] 18,0 9,1 22| — — — - — Ropcezyce
Spisz-Orawa e. . . . . 24,71 67,2 53 2,8 — - o — — — — — — Spisz—Orawa @
Farnéw . . . . . ... 58,71 37,0 2,6 1,70 30,1] 44,4| 168 6,5 2,2| 24,1] 380 19,8 153 2,81 Tarnéw
nggwxce ...... 13,1f 68,2| 14,5 4,2 20,4 36,1 208 17,3 5.4 — — — — — Wadowice
Wieliczka . . . . . . .) 258 619 8,6 3,70 12,9) 47,6 21,5 13,9 4,1} — — — — — Wieliczka
Zywiec . . . . . DR 40,0 49,9 6,7 34 17,1 54,1] 12,8 11,4]- 4,6] — — — — — Zywiec
WOJ. LWOWSKIE — DEP. DE LWOW
Bébrka . . .. ... .] 386 536 58 20 356 428 139 61 6] — — — — — | Bobrka
E_rzozéw ....... 521,0 43,41 3,0 26| 204 43,8 19,8 126 34 — — — — -— | Brzoz6w
“ieszanéw . . . . . . 8,0 8,4 2,1 1,51 54,41 26,3 13,9 4,2 1,2} — — — —_ — Cieszan6w
Dobromil . . . . . .. 68,5 24:5 4:0 3:o 28:0 39:4 17:6 n:z 3:8 — — — — — | Dobromil
Drohobycz . . . .. .| 747 164 4,2 4,71 40,4} 39,31 7112 6,6 2,5] 22,1| 40,6] 10,1] 7153 2,9 Drohobycz .
Grédek Jagiellofiski . . 30,7 53,3 4,5 2,50 22,1] 58,3 11,5 6,7 4 — — — - Grodek Jagielloriski
Jarostaw . . ... .. 72,5 22,0 3,3 2,2| 29,9] 36,5 188 125 23] — — — — — Jarostaw
Jaworéow . . . . . .. 85,4/ 10,9 2,1 ,6] 55,8 24,5 125 6,2 o — — -— — — Jaworéw
léolbuszowa e e e o o] 8351 127 2,2 1,6] 34,1 31,2 21,8/ 107 2,2 — — — — — Kolbuszowa
FoSNO . . . « « .« o . 26,2 65,8 4,4 3,6] 170 43,71 188 15,2 53] — — — — —_ Krosno
Lisko . . . .. .... 79,2f 15,2 2,6 3,0 39,4 29,5 167 11,1 3,9] — — — — Lisko
Lwéw (m.) . . . ... — — — - — — — — — 20,3  32,2| 21,5 20,7 5,3] Lwéw (v.)
{:vs:iéwt e e e e e 25,7 49,4 xo,g 4,§7; 53,6 3.0,55s 8,0 40 1,2 — — — — — xI:VZiOWt
aficut . .. . . . .. L1l 33,3 3 I 28,2| 33 19,0] 14,4 4 — - —_— — — arficu
Mosciska . . . . . .. 69:9 26:4 2:4 1:3 29;0 45:7 17:1 6:4 1:8 — — — — — Mosciska
Nisko . . .. ... .. 80,71 14,5 3,0 1,8] 42,3] 34,4 13,4 8,1 1,8 — — — — - Nisko
Erzemyélk ...... . (5,4,2 36,1 6,5 2,7 25,4 58,9 lg,g 8,0 1,7} 23,3 36,3 208 169 2,7 grzemyélk
rzeworsk. . . - . .. 4 30,3 3,1 20| 27,4 387 1 12,9 2,4 — — — — rzewors
Rawa Ruska . . . . . 90:3 6:6 x:7 114 45:6 33:9 13:2 5:9 x:4 — — — — — Rawa Ruska
Rudki. . . . . . 72,1| 24,4 1,8 1,7] 44,5 38,1 122 42 of — — — — —_ Rudki
Rzeszow . . . . . .. 76,11 20,3 2,2 1,4l 47,0 33,6 123 5,8 1,1} 23,9 369 20,2 155 3,5] Rzeszéw
Sambor . . . . . . .. 50,0/ 43,1 5,1 8| 210 41,3 203 143 2,2 — — — -— — Sambor
Sanok. . ... .. .. 47,1 aa2| a8 41| 179 41,4 196 164 47 — | — [ — | — | — | Sanok
Sokal . . ... .. .. 76,3| 18,5 2,9 2,3} 39,4 34,1 150 8,8 27| — — — — — Sokal
Stary Sambor . 75,5 19,8 2,7 2,0f 24,9 50,0 14,4 8,4 2,3] — — — - — Stary Sambor
Strzyzéw . . . . . . .} 588 359 28 25 293 304 251 11,9 33 — — - - %trzyigw
Tarnobrzeg . . . . . . 60,8/ 32,9 4,0 2,3} 26,5 36,9 19,2| 13,1 4,3 — — —_ - — [arnobrzeg
Zétkiew , . . . . . . . 67,0, 28,0 3,3 71 a3,1| 35,3 11,4 8,7 s — —_ — — — Z6tkiew
WOJ. STANISLAWOWSKIE — DEP. DE STANISLAWOW
Boh_orodczany e e . 86,1] 11,0 1,5 1,4] 49,3] 37,0 9,7 2,6 1,4] — — —_ — — Bohprodczany
Dolina . ... ... .| 741 190 3,4 3,51 21,2 47,37 189 9,5 3,1} — — — — — Dolina
Horodenka . . . . . . 70,3l 27,5 1,2 1,0] 51,2| 35,1 9,7 3,5 05| — — — — —_ Iléo;'odenka
Katusz . ... .. ..| 782 173 2,9 1,6] 27,0 44,8 17,3 9,5 L4 — — — — — alusz
Kolomyja . . . . . .. 81,6 15,7 1,3 1,4 — _ — — — 23,6| 36,2| 228 14,4 3,0 Kolomyja
Kos()wy ........ 67,,1 29:0 2’,2 1,,7 19,8 39,8 208] 15,3 4,3} — = S "1 Koséw
Nadwérna . . . . <1 771 173 3,0 2,6 42,9 35,4 123 7,6 ngl — — —_ —_ — | Nadwérna
Peczenizyn . . . . 84,7| 12,3 1,6 1,4 71,00 17,9 5,6 4,5 1,0] — — — — — Pieczenizyn
Rohatyn™ . . . ....| 576 377 31 16| 443 378 135 38 o6 — | — | — | — | — | Rohatyn
Skole . . . . ... ..] 829 u,g 3,2 2,3 25,0 43,2 18,0 n,g 2,2 — — — — — S:(ole] 5
Stanislawéw . . . . 77,11 17y 3,2 2,11 33,50 49 12,3 4 o, 15,4) 35,5 27,3 21,9 3,9 anlsiawow
Steyj .. . v - e .. o] 71O 210 5,2 2,8 — —_ —_ — —_ 21,70 4L,7| 20,1} 13,5 3,0] Stryj
Spiatyn . . . . . ... 73,8 236 13 1,3 403 400 126/ 58 13} — - — — ~ | Sniatyn
Tlumacz . . ... .. gg,o 1;,2’ 1,4 5 42,5 zg,g 12,7 6,9 2,;87 — — — — — "II“lu?(xacz
Turka. . . . ... .. 3 2,1 3,0l s61| 2 11,4 4,9 0, — — — — — urka
Zydaczéw . . . . . . . 6210 31:9 3:6 2:5 30',2 4o:5 18:4 8:5 214 — — — —_— — Zydaczéw
WOJ. TARNOPOLSKIE — DEP. DE TARNOPOL
Borszczéow . . . . . .| 459 488 2,5 2,8] 39,1] 35,9 15,2 7,6 2,2] — — — — —_ Borszczéw
Brody . . ... ... <0 73,8 204 35 2,3l 20,70 39,5 =239 140 29| — — — — — Bltody
Brze7any . . . « . . .| 7700 194 19 17| 31,6 347 191 I1L6 30 — | — | — | — Brzezany
Buczacz . . . . . .. . 777 18;9 7 L,7 5276 30,0 10,5 5)2 I)é - - _ - - }éuc(z'tai(cgw
Czortkéw . . . . . 582/ 36,3 3,2 2,3 20,9 41,5 194] 14, 3,6 — — — — — zor
Husiatyn . . . o 63,8 322 24 1o| 52,1 345 97 g,4 o3l — | — | — | — | — g:;;tg{(la Stramilowa
Kamionka Strumitowa .| 77,3 I 2,2 1L,7] 595 307 12,2 " 2 — - - - — -
Podhajce . . . . ... 82:4 15:8 1:0 0:8 33i4 47:9 ”:9 5,1 L7l — - - — — Podhajce
Prz(;amy.;lnny e ool 574 3s,g 50 2 30,3 gﬁ,g 12,6 g,g ;; - -1 =1 -1 - g;zdezrirg;}ggy
Radziechéw . . . . . -] 704} 20 S 3,2] 45,0 1 13,7 y - - — - -
Skalat. . . . . . . . . 769 203 17 11| 350 41| 157 46 o6l — | — | — | — | — | Skalat
Tarnopol . . . . . . .| 784 190 18 o8| 31,2 401 231 47/ o9 260 398 230 97 15 Tarnopol
Trembowla . . . . . .| 588 361 2,9 2,2] 40,9 37,1} 11,7 71 3,2] — — — — — | Trembowla
Zaleszezyki . . . . . o ses| 103 17 14| 316 398 158 100 28 — | — | - | — | — | Zaleszezyki
Zbaraz . . ... ...| SuI 136 L9 L4l 379 37 158 73 el — == = = %galr'zfv
Zboréw . . . .+ . . . 4,8 11, I, I, 73 24,4 y 55 0,2 — - - — - 0
ZloczbW . - . - . . . o823l 1ol nsl 12l 3a2l 323 190 3r2 3,3| — =1 =1 =1 =1 Zloczbw
SLASK CIESZYNSKI — SILESIE DE CIESZYN
Bielsko(m). . . . . .| — — — — 18,0/ 288| 21,8 234 80 — — — — — | Bielsko (v))
Bielsko . . . . ... .| 314 388 198 100 361 309 194 94 42| — — — — — | Bielsko
Cieszyn.. . . . ... . .| 358 3771 171 9,4] 19,3 31,5 218 21,1 6,4 — — —_— — —_ Cieszyn

a W powlecle Spisz-Orawa miast niema.
a 11 o'y & pas de villes dans U'arr. de Spisz-Orawa,
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Tabl. 3. PODZIAL MIESZKAN WEDLUG LICZBY GOSPODARSTW —

N a I 0o o0 m e S z k a A —

Paifistwo ogélem — au total 1-izcbowych —a 1 pidce | 2-izbowych—a 2 piéces | g-izbowych--a 3 pidees ogélem — au tolal 1~-izbowych — a 1 piéce

Wojew6dztwa bylo zamieszkanych przez... gospodarstw —
Powiaty 1 2 | wi{;cej 1 2 | Wiseccj 1 2 i wi3t:cej 1 ‘ 2 i wigeej] 1 2 |i wigeejf 1 2 [i Ws:cej

et plus et plus et plus et plus et plus ot plus

W ies§ — Camp o g n ¢ Miasta ponizej 20000 mieszkancéw —

i !

Polska= . . . . . . .. 93,8) i 5,5[| 0,7| 95,2J 4,4’ 0,4' 93,0‘ 6,4, 0,6| 90,7|| 8,0! 1,3, 92,3;| 6,5 1,2| 94,3’ 4,9{ 0,8

WOJEWODZTWA —

M. st. Warszawa —_ — — — — — — — — — — — — — — — — —
Warszawskie . . . . . 93,6 58 0,6] 94,6 5,0 0,4] 934 6,0 0,6] 911 7,7 1,2 94,1 5,3 0,6] 94,0 54 0,6
Lédzkie . . . . . . .. 95,3 43 0,4] 96,0 3,7 03] 953 4,4 03| 92,9 6,4 0,7] 95,9 38 0,3 95,6 4,1 0,3
Kieleckie . . . . . . . 92,1 71 0,8] 93,4 6,0 0,6] 89,7 9,2 1,11 87,00 10,8 2,2l 92,7 6,2 1,1 93,3 5,8 0,91
Lubelskie . . . . . . .| 894 9,4 2l 91,2 8,0 08 875 11,1} - 1.4 831 144 2,5 89,5 9,3 1,2{ 92,3 6,9 0,8
Bialostockie . . . . . . 91,8 7,3 0,9] 93,0 62 08| 91,6 7,6 08| 90,2 8,7 1,1 89,9 8,5 1,6] 98,2 5,9 0,9
Nowogrédzkie . . . . . 92,2 6,7 1,1 93,7 5,6 0,7] 89,4 9,3 1,31 83,3 13,7 3,0f 75,7 181 62| 86,1 11,1 2,8
Okr. adm. Wilenski? .| 91,1 7,5 1,4 93,1 6,1 08| 87,3 104 23 77,8 17,3 491 788 17,9 3,3] 86,8 11,7 1,5
Poleskie . . . . . . .. 91,1 7,4 1,5 92, 6,4 1,1] 883 9,6 2,1 80,9 15,0 4,11 83,6 14,0 2,4] 92,1 7,3 0,6
Wolyriskie . . . . .. 93,4 5,7 0,9] 95,7 4,0 03] 91,2 7,8 0,9 81,9 14,7 3,4] 80,2] 154 44| 93,0 5,8 1,2
Poznanskie . . . . . . 95,7 3,9 04| 97,7 2,0 03] 96,9 2,9 0,2] 95,0 4,6 04| 97,5 2,1 04| 98,7 1,2 0,1
Pomorskie . . . . .. 96,8 2,8 0,4] 982 1,6 0,2] 98,0 1,9 0,1} 97,1 2,7 0,2] 96,7 2,7 0,6] 98,5 1,4 0,1
Krakowskie . . . . . . 95,0 4,6 04 97,1 2,7 0,2 94,7 50 03] 86,1 12,0 1,9f 93,3 5,5 1,2’ 93,9 5,0 1,1
Lwowskie . . . . . .. 96,4 3,3 03| 97,7 2,2 0,1] 95,2 4,5 0,3] 89,6 9,1 1,31 921 6,4 1,5] 932 5,1 1,7
Stanistawowskie . . . .] 956 41 0,3 97,3 2,6 0,1 89,7 9,8 05| 883 9,5 2,2 92,6 6,6 0,8] 96,2 3,5 0,3
Tarnopolskie . . . . . 95,7 41 02| 97,5 2,5 0,0] 91,5 8,3 02| 888 9,3 1,9) 92,5 6,7 0,8] 95,7 3,9 0,4
Slask Cieszynski . . .| 921 7,2 0,71 95,3 4,4 03] 915 7,9 0,6] 86,5 121 1,4] 891 8,9 2,0 94,1 4,9 1,0

POWIATY —

WOJ  WARSZAWSKTIE —
Blonie . ... ... . 92,8 6,5 0,71 94,5 5,0 05| 91,2 8,0 0,8] 92,2 6,9 09| 93,8 5,71 05| 94,0 5,5 0,5
Clechar}éw ...... 92,9 6,5 0,6] 93,5 6,0 o,5] 92,9 6,7 0,4 99,5 8,4 1,11 93,2 6,2 0,6 92,7 6,7 0,6
Gostynin . . . . .. | 94 530 o3| 951 47 o2 940 56 o4 93,7 57 06 953 44 03] 944 53 03
Gl‘é]CC LA 95,1 4,5 0,4 95y6 41 9,3 94,6 49 0,5 94,0 54 0,6 94,3 5,2 0,5 94,2 5,3 95
Kutno. . . . . ... .| 937 57| 96 94,0 50 o4] 93,6 59/ 0,51 92,7 57 L6} 927 6,5 08 923 69 08
Llpn.o e e e e e e e 95,5 4,2 0,3] 94,9 4,8 0,31 96,2 3,6 o,2] 96,2 3,4 o,4] 96,0 3,6 o,4] 95,5 4,3 0,2
fowicz . . . . . ... 94,7 4,7 0,61 96,0 3,7 0,31 03,4 5,9 0,7} 91,6 7\0, 1,41 92,2 7,2 0,6] 92,2 7,4 0,4
Makéw . . .. . ... 92,2 7,0 0,8] 93,2 6,2 0,6] 91,8 7,4 o8] 91,4 7,9 0,71 94,1 5,0 0,9] 94,2 5,1 0,7
Miisk Mazowiecki. . .| 850 13,4 ,6] 90,4 9,0 0,6] 82,1 16,5 4l 77,4 19,5 3,1 94,3 53 0,4 94,3 5,3 0,4
Miawa .. ...... 95,4 4,4 021 95,5 44 oI 95,5 42 03] 93,9 54 97] 953 44 03] 958 4,0 0,2

Nieszawa . . . ... .| 959 3,8 03] 97,8 2,1 o1 96,2 3,5 0,3 92,4 7,1 o,5] 96,9 29/ o2l 979 2,1 —
Plock . . . ... ...| 959 39 o2 955 43 o2 964 35 o1] 955 42 o3 956 30 os| o954 39 o7
Profisk . . .. ... . 92,6 6,8 0,6] 94,1 5,6 0,31 91,8 7,4 0,8] 90,3 8,7 1,0l 91,0 7,4 1,6 90,2 8,2 1,6
Przasnysz . - . . . .. 91,6 73 0,9 93,6 59 9351 91,3 7,7 nof 854 131 L,5) 92,8 6,31 0,90 92,5 6,5 1,0
Pultusk . . . .. <o o 928 &5 o7 943 52 o5 92,1 72 o7 888 97 15[ 944 50 o6l 939 54 07
Radzymin. . . . . .. 92,6/ 6,7 0,71 94,2 5,3 o5 91,8 7,5 o071 89,2 9,6 1,2 89,4 8,2 2,4] 93,7 5,4 0,9
Rawa . .. .. coeo o 93,4 61 o35 935 60 o5 938 57 o5 909 86 o5l 933 61| o6] 939 55 06
Rypin. . . . ... .. 94,9 47| o4 954| 44| o2| 949 48 o3 94,0 53 o7 942/ 53 05] 933 63 04
Sterpe . ... ... 95,4 44 0,2 95,2 4,6 02l 95,7 42 O,I} 95,2 4,6 02 94,5 49 0,61 94,3 5,0 97
Skierniewice . . . . . 94,8 4,8 o4 95,8 3,9 0,3] 93,3 6,3 0,4 92,6 6,6 0,8] 94,1 5,2 0,7 94,3 5,3 0,4
Sochaczew . . . . .. 92,4 6,3 3| 93,9 5,6 o5 91,8 7,1 1,1] 88,6 6,7 4,71 87,6/ 10,2 2,2| 86,9 10,6 2,5
w?rslzawa <o e o] 928 62 10 943 51 06l 927 64 o9] 903 81 1,6 952 44 o4l 959 38 03
octawek . . . . .. 9541 42 o4l 9671 3,1 o2 954 44| o2 9350 57 o8] 949 44 o7 950 44 0

WOJ LODZKIE —
Brz_ezmy e e e e e 95,8 3,9 0,3 95,6 4,2 0,2] 96,5 3,4 o,1] 95,1 4,6 o,3] 95,6 4,1 0,3] 96,0 3,8 0,2]
Kalisz. . ... .... 95,4 4,2 o,4] 96,8 3,0 0,2] 95,1 4,6 0,3] 92,4 6,8 0,8] 96,4 3,5 0,I] 95,7 3,9 0,4
Kolo . .. .... . 94,11 531 o6 951 4,5 o4 940 54| 06] 933 60 09 953 43 o4 943 50 o7
Konin. ... ..... 93,5 5,8 o7 95,5 4,0 0,5] 93,7 5,7 0,6] 88,4 10,5 1,11 95,3 4,2 o,5] 95,6 3,9 0,5

Fask ... ... ... 94,7, 4,7 0,6] 96,7 3,0 0,3 93,8 5,8 o4 89,9 8,7 L4 97,3 27| — 98,2 8| —
%gggy(cl; ) < - e e e oo} 958 38 o4] 961 360 o3 959 3,8 o3 954 41| o35 935 57 o8] 93,2 61/ 07
Lgsdi e e e s e e .. 96,7 3,1 0,2 97,4 2,5 o1 97,3 2,6 o,1| 94,8 4,6 0,6 97,1 2,8 0,1} 96,6 3,2 0,2

Piotrkéw . . . . .. .| o951 45 0,4 95,2 4,5 0,3 95,3 4,4 0,3] 94,1 5,3 06| — i — — — —
Radomsko. . . . . -.| 9435 51 o4 949 48 o3 o941l 54 o3 o905 82 13| 965 32 03] 972 26 o2
Sieradz . . . . . .. 95,1 4,6 93l 95,8 4,0 02} 94,8 5,0 92| 92,3 6,6 L1l 963 3,5 92{ 95,7 42 0,1
%]ur;;ia. ........ 93,8 30/ 03 92,2 %3 o 92,2 34 o1 927 68 o5 965 33 02 959 38 03
Wiates ~ T 96,3 3,4 W31 96, 3 02| 96, 32 02l 937 59 04| 963 3,4 03] 956/ 4,1 03
........ 9641 34 92l 970l 29 o1 960/ 3,81 o2 946 49 o3| 9611 36/ o3 o951 45 o4

WOJ KIELECKIE —
Bedzin . . .. ... .1 884 94/ 22 888 90| 22 874 103 23 899 87 1,4/ 861 104 35| S40| 11,0 50
Czgstochowa . . . . . 93,5 6,0 o,5] 94,2 5,4 o4 92,6 6,9 o,5] 90,1 8,8 LI 97, 2,7 02| 97,4 2,5 0,1
Bza . e e e e e 88,2l 10,6 1,2 90,3 8,9 o8l 81,9 161 2,0| 830 13,7 33| 87,9 107 1,4 88;6 10,0 1,4
Jqdrzejéw ....... 95,1 4,5 o4 95,9 3,8 o3[ 93,7 5,8 o,5] 88,2 104 1,4 93,2 5,9 o9 91,7 7,1 1,2
Kielee . .. ... .. 90,6/ 8,2 1,2l 93,2 64| o4] 844 139 7l 76,60 163 71| o049 4,8 03] 94,8 5,0 02
Kodskie . . . .. ... 905 85/ 10 929 660 o5 858 125 17l 7990 160 41| 943 51| 06| oss| 52| o4
Kozienice . . . . .. .| 913 8,0 0,71 92,2 73 o5| 89,3 9,8 09| 878 108 1,4] 89,8 9:2 10 91:6 7’8 06
Miechéw . . . . ... 95,1 4,4 o,5] 96,3 3,4 0,3 94,7 5,0 03] 86,2 11,6 2,2f 95,4 4,1 0’5 96,7 2’8 0’5
Olkusz . . .. ... .| 943 52 o5 954/ 41 os| 026l 68 o6l 897 8o 14 928 56 16| 036 53 Lr
Opatéw . . . . ... .| ons 79 o6 9z 74 o5 893 99| o8| 898 86 16| ou6l 72 12| o18 73 oo
Opoczno . . . . .. .| 9150 74| 11| 929 64 o7 872 L1l 17 830 128 42| o34 60 o6 o33 61 o6
Pidczéw . . ... . .| 936 59/ osl 9531 45 oz or3 82 os| 840 120 31| oa7| 48 os| osns 38 o3
Radom . ....... 929] 65 06l 936l 60 o4 o914 77 o9 874 110 16| 854 110 36| obi| 36| o3
Sandomierz . . . . . .| 924 71 0,5} 93,5 6,1 0,4] 89,8 9,4 0,8] 86,9 12:4 o:7 91:9 7’2 0.9 92,8 6’5 0’7
Stopnica . . . ... .| 947 490 o4 959 39 o2 oo 84 o6l 856l oz 22 955 41 o4 o063 34/ o3
Wtoszezowa ., . .« 6 o 6 ° 6 3 y y y y 3 y 8 y
93, 5,9 ,51 94,0 5, 4 92,4 \9 0,7 89,9 9,2 09| 95,3 44 o3l 958 40 02

a Bez miasta Wilna, powiatéw Oszmiana, .§wiqcinny i Wilno-Troki oraz Gérnego Slaska.
b Bez miasta Wilna oraz powiatéw Oszmiana,

wieciany i Wilno-Troki,
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REPARTITION DES LOGEMENTS D' APRES LE NOMBRE DE MENAGES

P o u »r 7 0 o I o g e m ¢ un t s
2-izbowych — & 2 piéres | 3-izbowych—a 7 piéces ogélem — au total 1-izbowych — a 1 piéce | 2-izbowych— a 2 pidces | 3-izbowych —a 7 piéces Etat
nomb?:e de logements habités par... ménages Départements
.3 o3 3 3 ‘ N 3 .
I 2 jiwiecejl 1 2 [|iwigeej| 1 2 |i wiecej] 1 2 |iwigeej] 1 2 |iwiceej] 1 2 |i wiecej Arrondissements
ot plus et plus et plus et plus et plus ot plus
Vitles au-dessous de 20 000 habitants Miasta powyZej 20000 mieszkaficéw — Villes au-dessus de 20000 habitants
!
93,7{ 5,6[ 0,7' 91,5! 7,4f 11| 878 97 2,5| 91,8 7,0|l 1,2| 90,3‘ 8,0 1,7| 86,1' 11,3! 2,6/ Pologne =
DEPARTEMENTS
— — — — — — 79,9 15,2 49] 88,1 9,9 2,0 825 14,0 3,5| 73,8 203 59| Ville de Varsovie
950 46 04 942 51 07 915 7,71 08 928 67 05 930 65 05 91,71 76 07 Warszawa
96,5 32 03 967 31 02 944 51 05 957 40 03 952 44 04 939 56 05 Lodz
92,5 65 1,00 928 60 1,2l 905 81 1,4 906 82 1,2 91,2 75 1,3 927 65 08 Kielce
88,8 10,0 1,2 86,7 115 1,8 86,6/ 11,2 2,2] 90,3 8,5 1,2| 88,6 9,9 1,5| 84,6 129 2,5 Lublin
925 661 09 892 93 1,5 866 11,00 24| 921 68 1,1} 909 7,90 12| 886 97 1,7] Bialystok
828 139 33 763 190 47 —| —{ —| — 1 = | —| - —| =1 = =] — | Nowogrédek
81,8 159 23 780 187 23 —| —| —| - | —| - — 1 —| =1 — | —= | — ] Distr. adm. de Wilno b
87,7 11,1 12| 806 174 2,01 71,8 209 7,3] 831 11,9 50 828 14,1 3,1 738/ 211 5,1] Polesie
90,4 8,6 1,0 81,2 16,3 2,5 73,3 18,7 80| 91,2 6,4 2,4 856, 11,7 2,71 75,9 198 43| Wolyn
984 15 01| 977 21| o032 929 54 1,7 9700 25 05 970 25 05| 938 50 1,2 Poznan
98,1 1,7 02| 97,3 2,3 04] 95,3 3,7 1,0 97,2 2,4 0,4 985 1,3 6,2 96,8 2,7 0,5 Pomorze
94,3 5,0 0,7] 92,9 5,8 1,3] 875 9,7 2,8] 88,4 9,0 2,6 89,3 8,1 2,6] 885 94 2,1} Krakéow
92,3 6,6 1,1 915 7,2 1,3 89,6 8,4 2,08 92,3 6,2 1,5] 91,8 6,8 1,4] 88,7 9,3 2,0] Lwoéw
92,3 7,1 0,6] 882 105 1,31 93,2 6,2 0,61 95,6 4,0 04| 952 4,4 0,4f 93,0 6,6 0,4] Stanistawéw
929 66 05 879 111 10 912 77 1,1} 945 50 o5 931 63 06] 83 107 10| Tarnopol
91,2 74 14| 887 99 14 — — - — — — — — — — — — | Silésie de Cieszyn
ARRONDISSEMENTS
DEP. DE WARSZAWA
94,5] 51| o4] 929 66 o5 89,8 94 o8 898 97 os] 896 93 11 838 97 15 Blonie
94,2 5,3 o5] 950 44 06 — — - — - — — - - — - — Ciechanéw
96,7/ 3,1 o2 954 43 o3 — | — | — | — | — | — | — — 1 — | — | — | Gostynin
94,9 4.9 0,21 9444 4,7 09 — - — - — — — - — - —_ Gréjec
94,3 5,1 0,6] 94,5 5,3 0,2 — ht — — — —_ - — — — — K}ltno
96,7/ 30 o3 975 25 — | — - — — — — — —_ — — Lipno
93,8 5,5 o7l 937 54| 09 — — — — — - — — — — - Lowicz
94,0, 4,8 1,2 968 28 o4 — — - — — — — — — — — Mak6w o
95,0 4.7 0,3 950 4,5 05 — — — — — — — — — —_ - — Minsk Mazowiecki
Q6,3 34 0)3 95,3 4,7 - - - - b — —_— _ —_ —_ —_ -_ M.]awa
96,8 29 03] 959 3,9 02 — — — — — - — — — — — — Nieszawa
97,t) 2,5 o4 o7 83 — ]| o916 75 09 943 51 o6 944/ 53 o3 926 67 o7 Plock
93,2 5,8 1,0f 91,5 6,7 8l — — — — — — — — — — — — Plonisk
92,8 6,7 o,5] 96,6 2,4 ol — — — — — — — — — — Przasnysz
96,1 3,7  o2] 952 43" osf — — — — — — — | - — 1 — | — | — | Pultusk_
89,2 8,9 1,9] 833 11,5 52] — — — — — ~ — — — — — Radzymin
94,3 53 o4 902 92 06 -- — - — — — — — — — - - Rawa
94,7] 59 03] 967 31 o2 — — — — — — — — - - — Rypin
95,5/ 4,0 o5 942 55 03 — - — ~ -~ — ~- — — Sierpe
96,0 3,8 0,2 93,4 5,2 4] — — — — — — — — — — Skierniewice
86,9/ 10,7 24 91,9 81 — - - — — — — — — — — Sochaczew
95,6 4,1 0,3 94,2 5,6 o2f — | — — — — { — — — — — Warszawa
95,4 42| o4 948 41l 1] 924 69 o7l 947 50 o3 937 58 o5 91,8 7,6 06 Wloclawek
DEP. DE £0DZ
95,6/ 4,21 0,2 955 455 96,2 3,5] 03] 968 29| o3| 963} 3.4 03] 970 30 — Brzeziny
968 32 — | 965 35 — | 936 57 o7 9535 42 03] 940 55 o3 940 50 1,0 Kalisz
96,1 3,5 04| 969 3,1 — — - - — — — - - — - | - Koto
96,3 3,4/ 03] 963 3, oz — — — - — — — — - — — — Konin
97.8] 2,2} — 93,9 61 — 97,4 2,4 o2 97,4 25| ox| 978 zx o1 972 26 o2 Lask
94,2| 52|  ©06] 953 4 os| -- — — - = | - — - — - | - — Leczyca
-~ =] =] =1 = 04,2 53 o3 956 41| o3 952 4,4 o4 934 62 o04] L6dZ(v)
97,2 2,7 o] 98,3 L7, — 96,1 36| 03] 964 3,3 o3 962 36 o2 969 27 o04] Lodz
— 1 = = = = =1 934 59 o7 949 47 o4 o041 53 o6l 928 66 06 Piotrkéw
9609 2,70 o4] 953 45 o2 — | — | — | — - -1 - =1t —=—1-1- Radomsko
97,0 2,8 02| 97,3 2,6 o1} — — — — — —_ — — — Sieradz
96,91 2,9 0,2 97,8 2,00 02 — — - — — — — — — — — — Stupca
97,5 23] o2 977 18 o5 — [ — | — -1l —-1-1—=-1—-1- Turek
97,1 2,6 03] 969 31 — — — — - — — — — — — — Wielun
DEP. DE KIELCE
86,4 10,3 3,3} 84,0 14,1 19 91,4 74 12} 905 82 1u3l o151 7.2 1,3] 942 52| 06 Bedzin
96,2 3,5 o3| 983 1,71 — 91,91 7,1 o] on7 7.4 o] 926 62 1,2l 941 55 o4 Czestochowa
85,7/ 12,7 L6l 920 63 L7 — | — | — | — | — | — - - = = — | Hza
95,6] 41| 03] 94,1l 42 L7} — — — — - - — — - — — Jedrzejow
94,3 5,4 0,3 96,8 2,2 0] 887 9,3 2,0 89,8 8,8 1,4 91,7 6,7 1,6 90,3 8,2 1,5 hle’lce.
95,2| 4,2 06| 94,2 52 06] — — | - - - - - — | — | — | — | Konskie
86,8/ 11,71 1,5 902 83 1§ — | — | — | — ~ ] -] -1 =1 —=1—1—1 — | Kozenice
959 39 o2| 955 42 o3 — | — - -t =1—=1-1-1- — | Miechéw
92,3 56| 21| 93,7, 40 23] — - -] -t -1-=-1-]/=4{—-—1=1 = — | Olkusz
91,7/ 70| 1,3} o926 58 16 — — — - -— - — - — — -— | Opatéw
or,4gl 8,3 o3} 980 13 o7} — | — -1 -1l=-1~-1=1-=1=1-=1—-1 =1 Opoczno
04,4, 54 o2 o048 38 14 — | — | — | — - -1 - - — | — | — | Pinczéw
83,71 15,4 0,9] 46,0 43,21 10,8 86,9 11,1 2,0 89,9 9,1 1,0l 87,4 11,0 1,6 884 9,9 5,7 Radom
92,5 69 o6] o171 72 1,1 — — | = — — e — — | — { — | Sandomierz
95,3] 4,6 o,1] 96,8 3,2 — — — — — — — — - — — — — Stopnica
94,6/ 50 o4} 96,1 39 — | — — — — — — — -— — — — Wloszczowa

« Non compris la ville de Wilno; les arrondissements: Oszmiana, Swieciany, Wilno-Troki et la Haute Silésie.
b Non compris la ville de Wilno et les arrondissements; Oszmiana, Swiqciany, Wilno-Troki.
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Tabl. 3. PODZIAL MIESZKAN WEDLUG LICZBY GOSPODARSTW (c. d.) —

N a I 0 o m i e S z k a i --

ogélem — au fofal 1-izbowych — @ 1 pidee | 2-izbowych—a 2 pidees | 3-izbowych —a 3 pidees ogbtem — au fotal 1-izbowych — & 1 pides

Powiaty bylo zamieszkanych przez... gospodarstw —
3 |3 3 s 3

1 2 1 wigcee) 1 2 i1 wiece] 1 2 i wigce) 1 2 1 wiece] 1 2 1 wigce) 1 2 1 wigce]

¢t plus ' et plus | et plus et plus ‘Ietplus el plus

W i e § — C ampagne Miasta ponizej 20000 mieszkaficéw —

WOJ. LUBELSKIE —
Biata . . .. ... .. 90,5 8,3 1,2] 92,9 6,5 0,6] 89,4 9,4 1,2] 868/ 10,7 2,5] 91,7 7,5 o8] 94,0 5,4 0,6
Bitgoraj . - . . . . .. 93,4 60 o8l 947 50/ o3 855 126 19 765 179 56 881 103 1,6] 938 53 o9
Chelm ... .. .. 86,3 11,7 2,0 87,8 106 ,6| 850 129 2,1| 78,4 17,8 3,8 — — — — — —_
Garwolin . . . . .. . 92,0 73 0,71 94,0 5,6 o4 89,0 10,1 09| 82,1} 14,7 3,2 90,6 8,3 1] 92,8 6,5 0,7
Hrubieszéw . ., . . . . 87,4 110 1,6l 89,8 9,2 1,0 84,11 1349 20} 75,2 20,1 470 92,4 6,5 LIl 94,3 5,1 0,7
Janéw . . . .. . 89,7 9,4 0,9 91,6 7,8 06! 85,51 13,4 11| 815 16,6 1,91 87,1} 11,2 1,7l 88,9 9,6 1,5
Konstantynéw . . . . . 90,2 8,8 1,0] 93,2 6,5 0,3 99,2 8,8 10f 811 16,7 22| 90,3 8,9 0,8 93,8 5,7 0,5
Krasnystaw . . . . . . 86,7| 11,7 1,6f 88,4 10,6 1,0 82,9 14,7 2.4} 78,1 16,4 5,51 90,7 8,2 1,1l 92,3 6,7 1,0
Lubartéw . . . . . . . 89,2 9,7 1,1 90,6 8,7 o7 88,1 10,3 16l 81,7 159 2,4 87,11 11,1 1,81 90,5 8,9 0,6
Lublin (m)) . . . . .. — — - — — | - — — — — — — — — —_ — — —
Lubline . ... ... 88,6 9,9 1,51 91,8 73 09| 80,4 17,2 2,4} 81,9 14,5 3,6 — —_ — — - —
Lukéw . . . ... .. 91,2 81 o7 9390 65 o5 902 o1/ o7 843 135 22| on7[ 75 o8 934 59 o7
Putawy . . . . .. .. 88,01 10,7 1,31 89,8 9,3 09| 858 126 1,6} 81,9l 157 2,4 92,5 6, 0,91 94,5 4,8 0,7
Radzyn . . .- 89,70 93] 10 939 57 o4 897 96 o7 77,9 195 26| 901 90 o9 940 57 o3
Siedlce . . . . . . .. 92,5 6,8 0,70 94,5 5,1 o4] 929 6,6 o,5] 88,0 10,5 1,5] 88,6 10,8 0,6] 93,1 6,9 —
Sokotéw . . .. .. .| 945 51 o4 952 46 oz 939 55 o6 o944 52 o4 933 509 o8 94rl 52 07
Tomaszéw . . . . . . 88,2| 10,4 1,4 99,0 9,0 0] 82,9 14,5 2,6] 76,9 19,4 3,7] 88,2 10,3 1,5} 91,7 7,4 0,9
Wegréw . . . . ... o7l 7,5 o8 939 56/ o3| o910 83 o7 894/ 95 11| ool 79 i 933 61| o6
Wilodawa . . . . . .. - 84,71 12)9 2,4] 86,6 113 1,0 83,5 14,3 22|  73,6] 21,3 5I1] 8o,0f 168 3,2| 88,1 10,8 1,1
Zamo$¢ . . . . . . 86,31 12,4 13| 887 o4 o9l 797 180 23l 7770 1971 26 894l 94 12| 921 71 o8

WO]J. BIALOSTOCKIE —
Auvgustéw . . . . . .. 95,0 4,6] o4 963 3,4 03] 93,0 4,7 0,3} 93,5 6,2 0,3 926 6,0 1,4 93,1 5,2 1,7
Bialowiezab . . . . . . 90,2 82, 1,6] 94,3 5,1 o6 86,0 11,8 2,2| 82,3 159 18] — | — — — — —
Bialystok . . . .. .. 93,3 6,0 o071 95,6 3,9 0,51 93,0 6,4 0,6 91,1 7,8 Lif 922 6,9 09| 93,2 6,0 0,8
Bielsk. . . . .. ... o1l 7,7 12| 930 62 o8 907 82 11l 907 83 10 900 88 12l 937 57 ob
Grodno . . ... ... 90,2 8,1 1,70 91,6 7,2 1,2} 87,6 10,1 2,31 87,6 9,8 2,6 81,5 15,9 2,6l 86,71 119 1,4
Kolno. . . ... ... 89,4 9,3 0,8] 92,2 7,2 o6] 883 110 0,7} 84,8 13,4 1,81 90,7 8,3 1,0l 92,4 7,1 0,5
fomza .. .. on,3 7,8 o9 932 64 o4 910 82 o8 38700 107 14 949 45 6] 956/ . 37 o7
Ostroleka . 91,0 8,1 o9 929 6,6 0,5 90,4 8,6 1,0 86,5 12,0 Ls] 91,1 75 1,4 92,3 6,6 LI
Ostréw . oo o] 926 67 o7 938 58 o4 923 71 o6 900 85 15 o917 72 11} 925 64 11
Sejny . . . ... .. .1 868 104 2,8 833 126 41 o942 53 os5f 883 109 o8 873 93 34 926 74 —
Soké6tka . . . . . .. .| 941 54 o3| 955 42 o3 950 47 o3f 904 87 o9 897 88 15 961 33 o7
Suwalki. . . . . .. ] o922 7,3 0,5 93,2 6,4 o4 91,6 7,8 0,6] 92,9 6,7 0,4 92,6 6,3 1,1 95,9 2,7, 1,4
Szczuczyn e e e e e e 92,4 s 9,5 93,7 691 0,3 92,2 73 0,5 88»4 10,7 0,9 94,5 5,0 0,5 94,2 53 0,5
Wolkowysk . . . . . 90,1 8,5 1,4] 91,7 73 no| 86,71 11,5 8] 85,9 111 30 766 17,2 62| 88,9 9,0 2,1
Wysokie Mazowieckie.| 93,7 57/ o6] 959 38 o3| 934 60 o6 935 64 o1 o1} 73 L6l 955 43 02

WOJ. NOWOGRODZKIE —
Baranowicze . . . .. 89,1 9,1 1,8 90,1 8,5 14 87,8 10,4] 8] 780 17,4 4,6] 650 23,1 119] 79I 154 5,5
Lida .. ....... 92,8 6,1 1| 94,6 4,8 0,6] 883 103 4] 83,3 13,4 3,3l 79,5 154 5,1 87,20 10,2 2,6
Nieswiez . . .. ... 93,7 54 09| 956 411 o3p 926] 65 o9 826 143 3,1 730 203 67 870 94 36
Nowogrédek . . . .. 99,3 8,2 L3l 91,7 7,3 1,0% 86,5/ 11, 1,9 83,3 1402 2,5 69,6/ 19,8/ 106] 849 11,6 3,5
Slonim . .. .. . .] 921 6,5 1,4] 93,0 59| 1,1 90,3 8,2 5] 872 108 2,0] 86,2 11,7 2,1 92,9 6,2 0,9
Stolpce . . . . . .. . 93,2 5,9 o9l 95,6 4,0 o,4| 91,9 7,3 o8] 83,11 13,5 34 7530 19,7 5,0 856 11,6 2,8
Wolozyn . ... ... 92,9 6,4 0,71 94,2 5,4 o4} 87,0 11,1 1,3] 82,9 15,2 1,91 73,4 22,6 4,0] 808 17,2 2,0

OKR. ADM. WILENSK] ¢ —

Brastaw 4, ., . . . .. 88,4 9,6 2,0 91,1 7,9 1,0 83,2 13,8 3,0 79,3 16,1 4,6 — — — _ — —
Dunilowicze . . . . . . 91,8 6,9 1,3l 93,0 6,1 09| 88,9 9,0 2,1l 77,4 1600 66| 698 263 39 798 189 1,3
Dzisna . . ... ... 90,1 8,4 5] 92,2 7,0 0,8] 84,6 126 2,8 76,8 18,3 49 79,4 17,8 2,8 87,7 10,7 1,6
Wilejka. . . .. ... 93,2 5,5 3| 95,8 3,6 0,6] 90,3 7,9 L8l 77,8 180 4,2 81,9] 142 3,9] 89,6 8,9 1,5

WOJ. POLESKIE .-

Brzesé n/B. . . . . .. 84,3 129 2,8] 860 119 2,1} 80,11 15,9 40 8o 163 3,78 753 221 2,6} 85,6] 144! —
Drohiczyn. . . . . . .] 866/ 106 28] 8871 92 2,1] 85,2 113 3,5 72,0 23,0 s,0] 82,1 159 2,0] 92,3 7,0 9,7
Kamieni Koszyrski« . 92,6 66 o8 938 57 o5] 846 139 1sf 753 197 50 — — —_ — —_ —
Kobryda . . . .. ... 84,4] 12,3 3,3 86,9 108 2,3 76,2 17,8 6,0] 689 220 9,1 78,2| 18,0 3,8“ 84,5/ 14,0 1,5
KOSqéw ..... 86,1 11,0 29| 869 106 2,5 83,1 13,6 3,31 759 185 5,6 78,51 19,2 2,3| 85,4 134 1,2
L}l’mnlec ....... 94,4 4,8 0,8] 96,2 3,5 0,31 91,0 75 1,51 85,7 11,6 2,7} 87,3 10,4 2,3] 94,6 4,9 0,5
Pifisk . . - . .. ... 93,8 5,4 o8] 94,8 4,8 0,4] 89,1 9,4 1,5 86,8 9,8 3,4] 887 104 09| 94,0 57 0,3
Pruzana. .. . . . .. 90,5 7,8 71 91,4 7,2 1,4 91,2 6,8 2,0l 79,4 16,8 3,81 77,21 19,0 3,8] 89,1 103 0,6
Sarmny. . .. .... 96,1 34 0,51 97,4 2,4 0,2} 94,4 5,0 06 87,2 100 2,8‘ 88,8] 10,0 1,2} 95,1 45 0,4

WOJ. WOLYNSKIE —
Dubno . ... ... 94,6 4,8 0,6] 96,9 2,9 0,2] 91,4 8,0 0,6] 84,1 139 2, 82,7 13,5 3,8 92,7] 53 2,0]
Horochéw . . . . . 92,0 7,1 0,9] 94,2 5,4 o,4] 88,4 10,2 1,4 7701 19,7 3,2] 82,7 15,1 2,2l 93,2 6,8 —
Kowel ... ... . 93,00 61 o9l 950 45 o5 880 103 17 797 168 35| 69,9 22,6 75 89,1 ' 87 2,
Krzemieniec . . . . . 95,8 3,9 03] 97,2 2,7 o1} 95,2 4,5 0,3 858 126 1,6] 83,6 128 3,61 94,4 5,0 0,6
Luboml . . . . . ... 90,3 8,3 4 o921 7,0 0,9) 83,6 14,3 2,1 77,8 17,3 4,9] 68,2] 25,2 6,6] 88,5 9,8 1,7
Luck . ... ... .. 92,5 63| 12 958 39 o3 88,7 100 1,3 789 158 53| 742 184 74 940 45 1,5
Ostréog . . . .. ... 95,7 3,8/ o5 97,4 25 0,1 94,6 4,9 o5 86,5 11,3 2,2 76,4) 18,6 5,0] 91,6 6,3 2,1
Réwne . . . ... 92,9 6,1 Lot 959 3,8 o3 91,4 78 o8 833 134 33 800 158 4,3 956 39 o8
Wilodzimierz . . . . 91,8 7,2 1,0] 94.2 5,4 o4 84,8 136 1,6] 77,0 170 6,0] 81,5 14, 4,0] 90,6 8,2 1,3|

a W powiecie Lublin miast niema.

Braslaw miast niema,

5 W powiecie Bialowieza miast niema.
¢ W powiecie Kamied Koszyrski miast niema.

¢ Bez miasta Wiloa i powiatéw: Oszmiana, Swigciany i Wilno-Troki. 4 W powiecle
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REPARTITION DES LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE DE MENAGES (suite)

P o u r r oo I o g e m ¢ n t s

2-izbowych —a 2 pitces | 3-izbowych —a 3 pidces ogélem — awu total 1-izbowych — & 1 préce | 2-izbowych—a 2 pidces | 3-izbowych —d 3 piéces
nombre de logements habités par... ménages Arrondissements

.3 o3 3 3 3 3
1 2 i wiecej 1 2 i wiecej 1 2 i wigcej 1 2 i wigcej 1 2 i wiecej 1 2 i wiecej
et plus et plus et plus et plus el plus ot plus

Villes au-dessous de 30 ooo habitants Miasta powyzej 20000 mieszkancéw — Villes au-dessus de 200000 habitants
DEP. DE LUBLIN
94,3 5,4 03] 87,6 109 15 — - — — — - — — — — — — Biala
85,1 13,2 1,71 850 13,1 1,9 — - — — — — — — — — — — Bilgoraj
- - - - - - 8876 9,4 2,0 91,9 6,4 L,7 89,6 %4 1,0 85,4 12,7 1,9 Chelm
90,1 8,3 1,6] 86,6f 12,1 3y — — —_ - — — — — _— - — — Garwolin
92,5 6,7 0,8 90,7 8,2 il — — — -— — - — — — — — — Hrubieszéw
85,0 13,0 2,0] 866 11,9 5| — — — — — — — — — — — — Janow
91,4 7,8 o,8] 83,0 16,0 100 — —_ — — — — - — -— —_ —_ - Konstantynéw
88,6/ 10,5 09| 91,1 7.7 12| — — — — — — — — — — — — Krasnystaw
84,8 12,6 2,6l 87,1 11,1 8] — — — -— — — — — — — — — Lubartéw
- - - - =1 - 85,8| 11,90 23 895 92 1,3 874 108 18 837 135 28 Lublin (v)
—_ — — — —_ — — — —_ — — —_ — — — - —_ — Lublin @
92,1 73] ©0,6] 89,3 9,6 i — — — — — — — — — — — — Lukéw
or,8l 7,3l o9l 93,8 51| 1| — — — - — — — — - — — - Pulawy
90,4 8,8 0,8 86,9 11,7 1,4 — — — — — — — — — — — — Radzyn
83,8 154 o8| 85,3 120 27 876 105 19 925 70 o3 906 84 10| 863 116 21 Siedlce
93,3 6,2 o8] 956/ 39 o35f — | — — — — -1 - — — | — - | - Sokoléw
87,1| 11,1 L8| 84,11 14,5 4 — — — — — — — — — — —_ — Tomaszéw
89,7 8,5 1,8 88,7 10,7 o,6] — — — — — - — — — — —_— — Wegréw
77,1 20,1 2,8 71,8 21,5 6,7 — — — — — — — —_ — — — - Wilodawa
89,2] 10,1 o,7] 86,8 11,4 8l — — -1 = — - — —_ - — - — Zamosé

DEP. DE BIALYSTOK

Augustéw

93,1 6,1 0,8] 93,2 5,2 1.6 — — — — —_ —_ - — — —
- e ‘ — ~ — — — — — —_ — Bialowieza ¢

93,8 5,7 0,51 93,4 6,2 0,4} 886 9,5 1,9 924 6,5 L1 92,1 6,9 1,0 90,0 8,7 1,3| Bialystok
91,1 8,0 0,9 90,1 8,8 L1 — — —_ — — — — — — — —_ — Bielsk

88,2| 11,1 o,71 83,4 14,9 7] 79,2| 16,3 4,5] 89,7 8,8 1,5] 86,0 12,1 1,91 83,5 13,4 3,1} Grodno

99| 7,3 o8 869 11,9 12| — — - — — — — — -— — — - Kolno

94,8 4,3 0,9 96,6 3,4 — | 90,2 8,4 L4 93,3 5,7 1,0l 92,3 7,0 o7 91,6 7,4 1,00 Lomza

92,4 70/ 06| 869 94 371 — — —_ - — - — — — - — — Ostrolgka
92,3 6,8 0,9 904 8,4 12| — — — — — — — — —_ —_ — Ostréw

89,1} 7,7 3,2] 887 87 32| — - — — — — — — - — - - Sejny

94,5 5,2 0,3] 86,4 11,8 8] — — — — — — — — —_ — — — Sokétka
9,2 47 11| 930 63 o7 — | — | — 1} — | — | — — | — | — 1| — | Suwalki
9500 47 o3| 951 44 o5 — — - — - - —_ - — — - — | Szczuczyn
826/ 13,70 37 757 194 49 — | — | — )| — | —}|—}|— | — - | - — | = | Wolkowysk
94,0 4,8 1,2| 87,1 10,6 2,3 — — — — — — —_ —_ —_ —_ —_ - Wysokie. Maz.

DEP. DE NOWOGRODEK

78,4 16,6 5,0] 66,9 23,7 9,4] — —_ — — Baranowicze

82,8/ 13,8 3,4 782 17,3 4,5 — — — — — — — — — - —_ — Lida

809 16,0 3,11 73,1] 21,3 56 — — — — - — — —_ — — - — b{leéwwi
81,3] 13,0 5,7 76,6f 15,4 80| — — — — — — — — -— — — — Nowogrédek
89,8 8,5 1,71 84,6] 14,2 1,2 -— - — — — — — — — — Slonim

79,4 16,2| 4,4] 780 193 27| — | — — — | = - | - - -7 = = Stolpce

80,2| 18,5 1,3] 63,0 31,9 5,1 — — — — — — — — —_ — — Wolozyn
DISTR. ADM. DE WILNO ¢

—_ — — —_ —_ — — —_ — —_ —_ — — — — —_ _ —_ Bras}aw .d
69,8 29,3 o0 653 31,9 2,8 — — — — — - ~ — — — — — Dunilowicze
84,0 14,2 1,8 79,4/ 18,0 7] — — — — — - —- — — — — Dzisna

82,4l 142 34 792 123} 38l — | -1 — |1 -1 —1 -1 —0—1—-—1= — | Wilejka

DEP. DE POLESIE

82,5 15,4 2,1f  74,9] 24,1 0] 70,2 21,1 8,7] 81,8 126 5,6] 78,8 16,9 4,3] 64,4] 27,7 7,9! Brzes¢ n/B.

74,3 24,3 1,4] 80,8 17,6 1,6] — — — — — — — — — — - — Drohiczyn .
— — — — — —_ — — — — — — — — — — —_ — Kamleg Koszyrski ¢
86,7| 11.2 2,i] 80,4 17,0 2,6] —- — — — —_ — — -_ — — — — Kobry

84;3 14,3 14 7816 20,1 13 — — — — - - — — - — - Kossow

89,8| 89 1,3] 809 157 3,4 — — — — — — - — - — — — Luniniec

85,6] 14,4/ — 62,7t 35,6 1,71 73,9 20,7 5,41 92,7 6,2 1,1} 90,5 8,6 o,9] 84,3} 13,8 1,9| Piisk

80,0 18,5 sl 77,5 197 28] — — —_ — — — — — - — — — Pruzana

94,4, 531 o3| 869 12,8 o3 — - - —_ - — — - - — - - Sarny

DEP. DE WOLYN

91,4 8,0 0,6] 80,5 17,4 23} — — —_ — —_ — —_ — — —_ — — Dubno

90:0 9,2 o8 788 167 451 — — — — — — — — — — — — Horochéw

85,71 13,5 0,8] 614 32,0 6,6f 72,5 18,5 9,0l 87,0 7,8 5,2 86,4 10,7 2,9) 76,8; 19,5 3,7 Kowel‘ .

92,2 6,9 o9} 86,5/ 11,8 L7l — — —_ — — — — — — —_ — —_ Krsemieniec

79,7 18,2 2,1} 70,7 26,2 3,1} — — — — — — — — -— — — — J Luboml

79,2 19,2 1,6f 62,2 30,3 75| 79,6 14,8 5,61 94,3 5,1 0,6] 886 9,8 1,6] 81,4 164 2,2| Luck

92,6 67 o7 85,4 13,1 1,5 — —_ - — — - — — - —_ — - Ostrég

93,6 5,8 0,6] 86,0f 12,5 1,5] 69,4 216 9,0 90,6 6,9 2,51 82,7] 140 3,3] 71,5] 222 6,3 Réwne

87,4 10,7 9] 76,8 199/ 3,31 — — — — — — — — — — — — Wilodzimierz

‘a1l n’y & pas de villes dans I'arr. de Lublin. & Il n'y a pas de villes dans I'arr. de Biatowieza. ¢ Non compris la ville de Wilno et les arrondi ts: Oszmi Swig-
ciany et Wilno-Troki. d Il n'y a pas de villes dans 'arr. de Braslaw. ¢ 11 n'y a pas de villes dans, ’arr. de Kamie# Koszyrski.
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MIESZKANIA

Tabl. 3. PODZIAL MIESZKAN WEDLUG LICZBY GOSPODARSTW (c. d.) —

N a 1 0 o m i e s z k a A --
ogélem — au total 1-izbowych — a 1 pidcs | 2-izbowych—a 2 piéces | 3-izbowych — a 3 picces ogélem — an total 1-izbowych — & 7 piéce
Powiaty bytlo zamieszkanych przez gospodarstw =—
3 | 3 | 3 | 3 3
1 2 i wigeej i 2 i wigeej 1 2 i wigeej 1 2 i wiecej 1 2 i wigeej 1 2 i wigeej
et plus el plus et plus et plus - et plus el plus
W ie § - C o m p a g n e Miasta ponizej 20000 mieszkancéw —
WOJ. POZNANSKIE -~
Bydgoszez (m.) . . . .| — — — — — — — —_— — — — - — — — — — —
B:ydgqszgz. e e e e 95,8 3,6 0,6] 97,5 1,8 o7 97,9 1,6 o,5] 96,6 2,8 0,6] 98,3 1,5 0,2 IO0,0l — —
Chodziez . .. . ..| 973 2,5 02| 98,2 1,4 o4] 988 1,2 o0 97,6 2,3 0,1 97,6 2,1 0,3] 98,3 L5 —
sz}rnkéw ...... . 96,8 2,9 0,31 98,7 3| — 98,2 1,7 o,I| 96,2 3,4 0,4] 98,4 1,3 0,31 99,4 0,6i —
Gmezpo. e e e e 97,2 2,3 0,5 98,8 1,0 02] 98,5 1,4 0,1l 97,0 2,8 0,2l 99,2 0,8 — 97,1 2,9 —
Gostyft . . . .... 945 50, 05 964, 3,0 06] 954 44 02 938 60 02 0966/ 29 o5 982 18 —
Grodzisk . . . . 92,1 7,4 0,51 a6, 3,2 0,6 95,0 4,8 0,2 91,2 8,7 o,I| 98,3 1,6 oIl 99,0 Lo —
lnqwxjoclaw ...... 96,0 3,5 o5 97,2 2,1 o071 97,2 2,6 0,2{ 069 2,9 o,2| 985 1,4 0,1| 100,0] — —
Jarocin . . .. ., .. 92,7 6,4 0,0 97,4 2,6 — 95,0 4,5 o,5] 89, 9,6 1,0l 97,9 1,9 o,2| 98,6 L4 ~—
Kepno . . ... ... 95,9 3,6) o5l 980 1,8 oz 975 22 03 935 60 o5 971 22 o7 982 18 —
Koscu;n ........ 95,4 4,1 0,5 98,3 1,6 0,1 96,7 3,0 0,31 93,2 4,4 0,4] 98,2 1,7 o,1] 98,5 1,3 0,2
E?ZT;ggn Ce e e e gg,s Z,l 0,4 92,6 o4 o0 954 43 03] 940 58 o2l 977 21 o2 989 o9 o2

HOSZYM L e e \7 9 0,4 98,5 1,5] — 94,2 5,5 0,3 91,4 8,0 0,6 97,1 2,6 0,3 98,5 1,4 0,1

11\71?;32;@'6& ----- 28? ;’i Z,Z g;g i,g 0,5 93,3 32| o5 953 4,4 03 9;',4 22| o4 99,1 o8 o1
. e ' y ’ ’ ’ 0,4 95,4 L5 0,1 95,7 4,2 0,1 9 16 1,2 0,2 99,2 9,5 0,3
%ggl;n%(;m&s-l- . ggi ;Z gi ggg f? 0,5 ggl L8 o1 97,2 25 03 97,8 59 o:g o981 16l o3
C s e s e 0,1 93,1 1,9 0,0 9 2 0, 0, I (o] _
Obormki . ... .. 97:3 2:5 o:z 98:4 1:5 O:I 98:7 112 o:I 97:2 g:S —’3 g;;; 3:0 013 33:7 l:g —
(O)dolgnéw e e e e e 93,4 6,0 0,6] 97,1 2,9 0,0l 94,9 4,8 0,3} 91,0 8,1 09! 97,3 2,5 o,2] 98,7 1,3 -~
0s:r WL e . 93,4 6,1 0,51 96,2 3,7 0,1l 95,3 4,6 o,If 90,0 9,4 0,6] 926 5,6 18] 97,3 2,4 0,3
Plse;g‘s):éw ...... 91,4 7,9 o,’g 96,6 3,2 0,2 93,0 6,6 o4 868l 123 0,9l 96,7 3,1 0,2 98,2 1,6 —
s e e e 92,9 )3 ) 95,1 47 0,2] 94,5 5,4 o1 90,8 8,0 1,2 98,3 1,4 0,31 995 0,5 —
Poznah (m.). . . . . .| — — — — — — — Sohs BRNRES nally I D S Iy s B
Poznan-wsch6éd . . . 97,1 2,6 2,3 98,4 1,4 0,2} 97,6 2,2 0,2 2 0,2 83 ‘1 0,2 2 0,8 :
Poznad-zachod . . . . 96;1 3:3; 0:4 96:8 2:5 o:7 9717 2:1 ozz 2?:; 4:2 O:l 38;3 I:g o:4 gg:s - 0,2
Rawicz . . .. .. .. 95,7 4,0 o,3] 98,8 1,1 o,1} 96,1 3,9 — 93,3 6,4 0,3l 98,4 1,2 0,4 99,3 0,7/ —
Strzelno . . . ... .| 973 2,3 0,4] 98,2 1,2 0,6 97,8 1,9 o,3] 98,2 1,7 o1l 98,7 1,2 o,1] 985 1’3 0,2,
Szamotuly . . . . . . 96,5 3,1 0,4} 08,0 1,8 02| 97,4 2,3 0,31 96,2 3,4 04| 97,8 1,8 0,4 985 1:5 -
Szu,b‘,nl cee oo o] 9500 330 o7 0581 300 1,20 98,31 1,6 o1]. 962 35 o3l 983 1,4 03 97,3 24 03
g;r:ge e e e e e e gz,g ;,; g,; gg,g 2,3 — 98,2 1,7 o,If 96,8 3,1 0,1l 99,0 0,9 o,1| 99,5 05 —
. e v e e e 10 , y y 40 0,2 97,1 2,9 0,0 95,9 4,0 ‘0,11 97,0 2,3 0,7/ 99,0 0,6 0,4
%l;oda e v e e e e 94,5 5,1 0,4] 97,5 2,4 0,1 96,5 3,4 0,1 93,8 6:1 0:1 96:6 2:3 0:1 9911 oig -
W?t%(roowwc s v e o] 9600 3,5 o5 969 25 o6] 965 30 o5 9s9 36 os| 979 20 o1 980 20 —
Wolszrv;)l c e e e e s| 970 z,g 0,31 96,7 3,1 o2| 97,9 1,9 0,2] 97,4 2,2 o4 983 1,3 0,4 99,2 08 —
e gy e e e 93,9 5, 0,3 98,6 1,3 0,1 96,0 3,9 0,1 93,7 6,0 03] 96,4 2,9 0,7 99,0 1,0 —
s ze ni{a soeeee - oL 97,30 230 o4l 97,31 200 o7F 97,91 L7 o4 973 26f oIf 983 16 o1f 99,6 o4 —
anl;zys . ¢ 0o gsyg ;rg gyi 92!3 (I)yg 0,3 92)5 1,1 0,4 92)8 0,9 0,3 9816 1,2 92| 100,0| — -
e e e e e e s y )y 99, y 0,2 99,2 L7 o1l 96,3 3,2 %51 97,3 2,5 0,2] 98,1 L9, —
WOJ. POMORSKIE —
Brodnica 97,7 2,1 02| 98,9 1,1
) 5 ’ , 0,0l 98,5 1,4 o1l 97,7 22| o1 979 19 o02] 98 L3l —
Chelmno . . ... .. 97,3 2,2 0,51 98,8 I 011 98,3 1:5 0:2 97:3 2;4 o:3 97:4 2:4 0:2 99:;7) I:O —
Chojnice . . . . ... 97,1 2,4 o5l 98,8 1,0 o2 98,6 1 0,1 6 2,1 o 2 -
Dt ) )3 WI[ 97, ) 3 974 3| 03] 98,11 19
Gz‘i::ewowo. SRR 32,; 2,7 13 957(5> 3,0 1,5 92,4 34 0,21 93,3 5,7 1,0} 95,6 3,7 9,71 955 3,0 1,5
e e e e 1 0,2 97, 2,0 o,4] 98,0 2,00 — 95,9 4,0 0,1} 95,7 3,9 o4| 97,7 2,3 —
Grudziadz (m.) . . . .| =" =) 2 20 2 < 2 - = =7 = ’ ’ ’ ' ’ !
Grudzigdz . . . - . - 96,9 2,7 0,4] 98,9 1,6 o4| 980 1,8 0,2 e 97 " — of ) —
. 98, ) 97:3] 24| o3| 978 22 — 8 L3 —
Kartuzy . . . ... .. 96,5 3,3 0,2] 98,6 1,3 011 98,0 2,0 o,’o 96:5 3:4 o:x 97’0 2:9 0,1 Igo,z) — 3 —
Eoicxerzyna R 97,5 2,4 o,1] 99,0 0,8 o,2] 98,0 1,9 0,11 97,9 2,0 0,1 97:5 2,4, 0,1 9910 1,0 —
PSCEWL Ct e e e e 96,21 3,5/ 03 ¢80 59| orf 967 33 oof 960 38 o2 68 27 o5 991 o0 -
--------- 97,4 24 92 979 L7, o4 985 5| — 97,8 2,1 0,1 -94,X 4,3 1,6l 96,3 37 —
Sepolno. . . .. ... 97,1 2,7 0,2 99,0 0,8 o,2] 98,2 1,8 — 95,7 4,2 o:I 97:4 2’,4 o:zi 9820 2‘0 —
Starogard . . 939 54| o7 o971 27 o2 967 3,1 o2 959 3,8 03] o52 33 15k 986 11 o3
%wxecre e e e e 96,6 3,1 0,31 98,7 1,2 0,11 98,1 1,8 o,if 97,0 3,0 0,0] 97,2 2,4 0,4/ 98,1 1:9 -
Tgﬁﬁg(n;). .. _9_6,6 2,71 o7 980 1,8 o2 97,1 2,70 o2 968 28 o4 933 4.8 9l 97,4 2,6/ --
Torud. . . .. .... 97,2 2,5 0,31 98,2 I,5 _;) 3 _9_8 2 _1 8 —oo ot . e o T T o e e
: v ' y ’ )y 96 2,8 [} 97,8 1.8 [}
Tuchola . . 97:5 24| o1 97,2 28 — 98,3, 1,6] oI 97:Z 2,21 — 3 029 4,7 o:: ;’3;§ (z)fs’ —0'2
\%2?};‘:%3"% ...... gg,z 1,0 0,1 92,1 0,4 0,51 99,4 0,6 0,0l 99,2 0,8 — <}8,7 1,3 ool 98,7 1:3 —
...... s 1,3 0,1} 984 1,3 0,31 98,9 1,1 0,0l 989 0,9 0,2] 972 2,5 0,3] 100,0] — —
) WOJ. KRAKOWSKIE —
gg’;ﬁ‘nia S 3(1).4 15,3 3,2 92,3 6,8 o9] 850 138 12 559 360 81| 862 11,0 28 905 7,5 20
..... 96,7 3, o,1] 97, 2,1 o] 95,9 4,0 o,If 93,1 6,2 0,7] 94,2 5.4 o 96,0 0,1
Brzesko . . . . . .. -1 962 36/ oz 8 2 5 Y ’ y g ’ ! " ’ 5 ’
Ch & . y y y 97. »1 0,I] 95,5 4,4 o,1] 88,2 109 09| 97,5 2,4 o,if 98,2 1,8 -
5 panow s s e o 9370 550 08 9600 3.4 06l 918 74 o8 896 o7 o7l 909 70 23 912 69| .
Ga IIfOWa ----- 95,9 39 0,2} 96,8 3,1 o,I| 93,8 5,8 0,4 89,2 9,6 1,2| 97,0 2,6 0’4 96,6 3'1“1 ;
oritce . . . . .. 96,00 37 o3l 975 2,4 o1 950 38 03] 91,1 821 07 94,1 5,2 o 'y ,3'
Grybéw ..... 95.1 45 o 6 ° > ’ 4 ’ ’ 27 95, y9). %

A . .o ) ) A 96,9 3 oIl 949 48 03 902 83 1,3) 96,5/ 35| — 98,5 1,5
Karsa D S iy L 97,2 26| o2 981 18 oxl 967 3,1 o2 895/ 86 19| 955 40 o5l os0 30 20
Krakéwa . . . . . .. 95,2 4,3 -o 5 ;—6 8 ——3 1 : | og T P s T _ _ _ _ _ _

rakowe . . .. ... ) ) , 11 94,4 53] 03] 898 8 sl — — — — - -
h]'nianowa .8 95,8 39 o3F 975 2,4 0,1 95:8 4,0 0:2 92,9 b,g 1’? 94,81 5,0 0,3 98,9 LI —
Ml;éﬁecnicé' e e ?,2’?, grg 0,3 93,2 2»2 0,1 02.3 4,6 o1 918 69 1,3 93:3 515 1:2I 95,4 4,0, 06
. ) , 0,2] 98, 1, 0,0 96,6 3,3 oIl 91,1 8,2 [o] 1,0] , x7
Nowy ?ﬁcz e o] onal sal os| 966l 32| oz o4zl 54l o] 888 o6 I:Z P AN b K o
owy larg . .....1 o770 21 o2 989 10 o1l 978 2,1 o1l o590 39 o2 036 52 12 965 31 o4
Oswigeim . . ., . . .| 93,6 580 o6l 97,71 22 o1 o941 e o 8 ) d )0 ) ) y ) )
Pilzno p ) 4 84,31 13,71 2,00 906 7,1, 2,3 842 12,4 3,4
Podgsrze | . . | o1l oygl Sy 04 B oa osol 47l o3 821 148 31| 957 39l on 967 33 — |
c " * 93’ 577 0;5 QS! 4’0 0,2 93'8 578 0’4 8996 8,9 I, 9210 7}2 0,8 96’8 . 372

W powiecie Krakéw miast niema,



LOGEMENTS 65
REPARTITION DES LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE DE MENAGES (suite)
P o u r I o 0 I o g e m e n t s
2-izbowych —a 2 pidces | 3-izbowych—a 3piéces ogélem — au fotal 1-izbowych — @ 1 préce | 2-izbowych—a 2 piéces | 3-izbowych 6 7 pidces
nombre de logements habités par... ménages Arrondissements
3 3 3 3 3 3 :
1 2 i wiecej 1 2 i wigcej 1 2 i wiecej 1 2 i wiecej 1 2 i wigcej 1 2 i wigcej
et plus et plus et plus et plus ¢f plus et plus
Villes au-dessous d¢ 20 000 habitants Miasta powyZej 20000 mieszkancéw — Villes au-dessus de 300000 habitants
DEP. DE POZNAN
- — —_ — —_ — 95,5 3,6 0,9] 98,4 1,2 0,4 98,9 1o o1} 97,1 2,4 o,5] Bydgoszcz (v.)
99,1 0,8 o1 97,9 S, — — — — — — — — — — — — Bydgoszcz
99,0 0,9 o,1| 98,4 1,5 o1f — —_ — —_ — — — — — — — — Chodziez
99,8 0,2 — 98,2 )3 o5 — — —_ — — — —_ —_ — — — Czarnkéw
100,0{ — — 100,0] — | — 96,8 2,9 03] 98,3 ,7] — 98,6 1,4 96,5 3,3 o,2] Gniezno
97,80 19l o3l 964l 32l 04| — — =1 — - i i — ! — 1 — | — | Gostys
98,6) 1,3 o,1{ 98,2 1,8 — — — — — — — — —_ — — — — Grodzisk
98,6 1,4 — 100,0 — 96,8 2,8 o4 99,4 0,6 — 98,3 1,7 — 97,3 2,6 o,1] Inowroclaw
99,1 0,9 97,8 2,0 02| — — — — — — — — — — — — Jarocin ’
99,1 09 98,6 o7 o7 — — — e e e e e e — | Kepno
98,4 1,6 98,8 1,0 02| — — — — — — — — — — - Koscian
98,9 o9 02 950 47 03] — — — — — — - — - — - KoZmin
98,2 1,7 o,1] 97,7 2,2 o,I] — — — — — — — — — — —_ — Krotoszyn
98,7 1,3 — 98,1 1,8 031 — — — — — — — — — — — — Leszno
99,4 0,4 02| 98,1 1,6 03 — — — — — — — — — — —_ — Miedzychéd
98,7 1,3 — 98,6 1,4 — — — — — — — — — — — —_— Mogilno
97,8 2,2 — 959 38 o3 — | — | — | — | =] =-—1-1—1 - — | — | Nowy Tomysl
98,4 1,6 — 980 20/ — — — - - — — — — — — — — Oborniki
96,9 2,9 0,2] 98,8 1,2| — — — — — — — — — — — — — Odolanéw
95,8 3,6 0,6} 93,0 6,0 10] — — - — — -— — — —_ — — — Ostréow
97,7 2,1 0,2] 95,1 4,6 03 — — — — — - — — — — — - Ostrzeszéw
99,4 0,6 — 97,5 2,1 04 — — — — — — - — -- - — - Pleszew
- -] - — | - | - oo,t| 7,20 27 93,7 35 o8 953 38 o9] or1| 71 1,88 Poznan (v.)
99,2 0,6 0,2 98,3 1,7, — — — — — — —_— — - — —_ — — Poznan-est
100,0[ -— — 97,4 2,6 — — — — - — — —_ — — —_ — — Poznari-ouest
98,7 1,1 0,2 98,2 1,4 o4 — — — — — — — — — - - Rawicz
100,0[ — — 98,4 1,6 — — — — — — — — — —_ — — — Strzelno
970 1,8 o3 985 12 o3 — | — | — | — | — | - =1 —}| —]|— — | Szamotuly
990, o9 o1l 983 17 — | — [ —| - -t |-t —| - =1 -1 —= 1| — | Szubin
99,11 o6 03] 983 st — | — | — | — | —| = | =1 |~ — ] = | — | Smigiel
98,1 1,7 0,2} 97,5 2,2 o3 — — — — - — — — — — —_ Srem
97,10 2,8 o1 e85 1si — | — | — — | - — | - — — - - | - — | Sroda
97,8 22| — 97,9 2,1 — — — —_ —_ — — — —_ —_ —_ — —_ ngrowwc
97,4 2,2 0,4 98,8 1,2| — — — — — —_ —_ — —_ — — — —_ Witkowo
97,9 2,1 — 97,9 2,1 — — — —_ —_ — — — — — — Wolsztyn
98,1 1,7 o2 97,8 22| — — —_ —_ — —_ — — —— — — —_ — Wrze$nia
99,8 0,2 99,2 0,7 o — — — — | — } — —_ — — — —_ — Wyrzysk
97,6 2,4 97,3 271 — | — L T I B B B e - — | — | Znin
DEP. DE POMORZE
97,9 1,8) 03] 983 1,5 — — — — -~ — — — — — — — — Brodnica
98,6 1,3 o1 973 235 o2] — — — - — — — - — — — — Chelmno
97,8 2,0 0,2] 984 1,6 — — — — —_ — — — — —_ — — Chojnice
95,8 4,2 — 97,3 2,7t — — — —_ — —_ — - — — — — — Dzialdowo
96,8 3,2| — 96,0 3,0 1,00 — —_ — — — —_ — — — — —_ — Gniew
— —_ — — — - 95,3 3,6 L1 97,1 2,0 o9 98,5 1,3 02| 96,2 3,0 08| Grudziagdz (v.)
97,5 2,5 — 98,5 1,5, — -— — — — — — — — — — — — Grudzigdz
98,5 1,5/ — 97,0 30 — | — — - - = - — — | = | - — | — | Kartuzy
98,5 15| — 98,2 1,8 — — — — — — — — — — — — KoScierzyna
96,5 2,7 o8 969 28 o3 — — — -— — — -— — — — —_ Lubawa
96,1{ 34| o5 o941 53 o6 — — — — - — — — - — - Puck
98,3 1,5 0,2 98,2 1,8 — . — — — — — — — — — —_— — Sepolno
97,4 22| o4 963 29 o8 — — — — —_ - — — — — — — Starogard
985 12 o3 980 1,8 o2 — — — | - — _ — — — — | — | — | Swiecte
976! 20/ o4 958 30 12 — — — — — — -— — - — — — | Tezew
— —_ —_ O — 95,2l 3,9 09| 973 27 — 985 1,4 o1l 97,3 24 03 Toruf (v.)
98,8 1,00 0,2 97,1 2,2 o7 — — — — — — — — — — — — Torun
98,3 1,7] — 96,8] 32| — — — — —_— — — — — — — — Tuchola
99,3 0,7 — 99,1 0,8 o1} — - — —_ — — — — —_ — WabrzeZno
98,7 1,3 — 5 25 — | — | — 1 —] — %t —} —1—1—1—1=—1—1 — 1 Wejherowo
DEP. DE KRAKOW
885 99 16 816 17 379 — |~ | —|—| —|—|—]—]—|—|— | — | Bl
940 56/ o3| 933 62 o3 — - -] - =1=- - - | - — | — | — | Bochnia
98,0 20 — 95,8 42 — — —_ - — —_ — — — — — —_ — Brzesko
91,4 6,5 2,11 90,4 7,6 2,0 — — — — — —_ — — — — - - Chrzanéw
98,1 1,9 — 98,4 1,0 — — —_— —_ — —_ — — — — — -_— — Dabrowa
94,2l 55 o3 9570 35 o8 — | — | — | — | — -] - i -1 =1 -1 — | — | Gorlice
95,9 4,1 — 96,9 3,1 — — — — - — — — —_ - - — - Gryb6w
974, 25 o1 949 49 o2 — | — | — | — | — | -~ = | — | = = | = | — | Jasto
— — — — — — 85,6/ 11,1 3,3] 868, 102 30l 872 95 3,3 86,6 107 2,7 Krakéw (v.)
—_— — — — — — — — — — —_ — — — — —_ — — Krakéw o
93,3} 6,7 — 93,0 5,6 L4 — - — — — — — — - — — - Limanowa
94,6 5,1 03] 91,8 6,2 2,0 — —_ — — — — — — — — —_ Mielec
94,8 44 o8 94,70 39 14 — — —- -~ — — — — — — - — Myé$lenice
9500 46 o4 946 52 o2 949/ 45 o6l 946/ 44 10 955 38 o7 955 43 02 Nowy Sacz
95,1 4,7 02 on3 63 24| — — — — — - — — — —_ — | Nowy Targ
96,71 30 o3] 938 46 16 — — — - - —_— — — — — — —_— Oswiecim
95,7, 316 9,7 9617 3,3 — - - - - et - - - - - - - Pilzno
91,6 8,4 — 90,9 9,1 — — — — — — - — — — — —_— — Podgoérze

@ 1l n'y a pas de villes dans l'arr. de Krakéw,
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MIESZKANIA

66
Tabl. 3. PODZIAL MIESZKAN WEDLUG LICZBY GOSPODARSTW (dok.) —
N a o m i e s z k a i —
ogélem — au total 1-izbowych —a 1 picce | 2-izbowych —a 2 piéces | 3-izbowych--a 3 piéces ogélem — au tolal 1-izbowych — & 7 piéce
Powiaty zamieszkanych przez... gospodarstw —
3 3 3
1 2 i wiegcej 1 2 i wigcej 1 2 i wiecej 1 2 i wiecej 1 i wi3<;cej
et plus et plus et plus et plus el plus
W i 4 g on Miasta ponizej zooo; ;nieszknﬂé;{\;r'i—”
Ropczyce . . . 98,2 1,7 0,3 98,5 3,1 95,6 3,2 1,2] 98 5
I 3 1 0,2 8,8 L2 —
?g]sz’-Ovawa a . 96:9 3,0 0:1 9210 2:8 9310 6:6 0:4 . — ” _ 3— , -’ —
mow . . . . . .. 95,0, 4,7 0,3] 96,3 6,8 90,2 7.7 2,1l 92,3 6,0 1,71 91,8 7,7 0,5
Wadowice . . ... 93,5 6,1 o4] 97,3 5,0 85:1 13:8 1:1 94:5 4:5 1:0 95:1 4;3 o:b
‘ZNy]\f’li:?cCZka ...... 93,9 5,7 0,4 9(5),7 5,6 87,4 10,9 71 94,9 4,2 0,9] 98,8 1,2 —
e e e 949 471 o4l 965 50 89,6 9,51 o9 946 48 o6l 943 53 o4
WOJ. LWOWSKIE —
Eébrkfl e e e 97,0 2,71 03] 983 3,2 95,2 47| o1 936 57 o7 953 41 06
rzozéw . . . . . . 96,1 3,6 0,31 97,9 5,1 89,6 7,0 3.4/ 96,9 2,6 o5 97,8 1,8 0,4
Cleszanéw .. 97,1 2,7 0,2 97,9 7,3 86,71 11,5 1,81 95,4 4,1 o,51 97,2 2,7 0,1
Il;ob]:omll . 96,2 3,6 0,2l 97,1 4,8 92,8 7,00 0,2 97,2 2,7 o,1} 98,6 1,4/ --
rohobyez . . 93,4/ 58 o8 969 13,2 77,0 19,6 3,4 830 93 7,7 804 98 98
Gr?dek Jagiellon 97,7 2,2 o,1] 989 2,4 94,2 5,6 0,2 94,7 4,8 o5 97,3 2,3 0,4
JalOSlE{W ------ 96,5 3,2 9,3 97,6 5,2 91,9 7,° LI 945 5,9, 0,51 95,3 39 0,8
Jaworéw . . . . .. 98,0 1,9 o,1] 98,5 4,3 95,9 3,3 0,8] 93,5 4,2 0,31 96,5 3,1 0,4
Kolbuszowa . . . . . 96,3 3,6 0,11 97,1 7,4 90,0 9,6 o4 94,2 4,9 0:9 97:1 2:4 0:5
Ilfix;tl)(s;lo ....... 92,; 4,g 0,5 96,2 3,6 86,71 12,3 ol 90,7 7,7 ,6] 92,2 6,8 1,0
e e e e 96, 2, 0,31 97, 4,2 91,8 6,4 1,8] 89,6 9,3 il 928 6,0 1,2
Lwow (m.) . . . . . g I R s - S I R I i ' ’
Lwéw . . . . . .. 95,3 4,3 o,4f 97,5 5 T o5 iy e
A 4,4 89,2 10,0 0,8 (o] 0,6 8
Lal}cpt e et e e e 96,9 2,9 ozz 9810 3:8 8910 918 1,2 33{: gyo 1’8 gg’i (3;2 (x)'Z
L$9501ska ...... 98,2 1,7 o,1] 98,6 2,5 96,0 3,0 1,0l 97,6 2;3 ojx 98:6 1:'4 o1
1\{sko ce e e e 96,3 3,5 0,2 97,5 6,0 83,8| 13,7 2,50 82,6 158 1,6] 914 8,; o:z
Przemys$t . . . . .. 96,0 3,8 02| 97,3 4,5 92,5 6,7 0,8] 98,1 1,2 0,7l 97,6 1, 0,8
Przeworsk . . . . . 95,5 4,3 0,2| 96,6 5,6 83 12,8 1 6 ;
Rawa Ruska o7 b o oz 98 3 gv() 98,2 II 9 93, 5,7 oyg 92:1 4,9 1,0
. L ’ * ’ ’ 2 5
Rudki. . . ... .. 96,6/ 32| o, 97,5 40 87,9 ;,4 4:; gg’z Z:i 8’4 27’3 -'3&'2 g'i
Isizesgéw ------ 92,6 32| 92 975 5,3 88, o7 15| 958 41 oi| 973] 25| oz
Szilnokor ------- 36.: g,g g: gg,g 4,;’ 20,7 86/ o7 953 43 o4 964 34 o2
........ s y y y 3 5,41 12,4 2,2} 93,1 6,0 0,9 94,3 8 0,
gokal S e e e e 96,7 3,1 02| 97,6 5:o 92:1 6:3 1:6 83,3 15:0 1:7 84:1 1219 112
tary Sambor. . . . 96,4 3,4 o2 97,3 5,7 90,4 8, 55| 95,7 4,2 0,1 5,9 I —
Strzyzéw 8 y X ' o by
Tarn§obrzeg. ..... 32,8 :,g 0,2 37,2 5,4 91,8 8,2 — 96,9 3,1 — 94,8! 5,2 —
Tarnobrzeg . . . . . ) ) 0,3 7s 3,1 89,20 9,7 LIl 925 6,5 Lo| 97,9 L7l o
Zolkiew . . . . . 97,2| 26| oz 988 5 ' ! , ! ! ! ) ! o
4 89,81 9,4 o8] 93,1 59 10 964 3,2 o4
WOJ. STANISLAWOWSKIE —
Bo{x'orodczany e e e 95,8 3,8 o4 97,3 13,8 76,51 15,1 8,4] 92,7 7,1 0,2 93,6 6,1 0,3
Dolina . . . .. .. 93,8 5,7 o,5] 96,7 15,7 86,7 9,3 4,0 93,0 6,1 0,9 98,1 1.8 ol
Holrodenka ..... 97,1 2,7 0,2] 98,2 5,3 92,3 4,7 3,00 95,5 3,9 0:6 96:4 3'2 0,4
Kalusz e e e e e 96,9 2,9 0,2} 98,0 7,6 92,0 6,1 1,9] 94,5 5,1 0,4] 98,6 1,4 -’
Ilgolqmyja e e . 96,5 3,3 0,2| 98,1 12,1 90,7 7,8 5] — A B = o —
oSOW . . ... . . 94,9 4,9 0,2] 98,2 12,8 81,2 15,3 3,3 85,1 12
A , , s , 7 2,2 97,9 1, . 0,6
Nadwérna. . . . . . 94,4 5,2 0,4 97,7 18,1 80:5 17,4 2,1] 89,2 9,4 14 976’1 3 ; 0.2
Peczenizyn . . . . . 97,3 2,5 02| 98,1 6,7 93,1 5,2 6 ) . ! ’
Rohatyn 97,5 2,4 o,I|f 98,6 4’0 3'8 y o 92’ e o 92’8 vil
------ . f y s s , 94, 5,0 0,2l 96,0 3,7 0,3 0,1
Skole . . . ... .. 93,90 57 04| 94,6 9,8 904l B8 o8l oa9 50 o 35’? o =
gtzfn_lslawow e e 95,2 4,5 03] 97,0 11,6 91,1 6,5 2,4] 93,0 6,’1 00 94:8 4’7 0,5
Srtxliz'l n e e e . 92,3 5,4 0,31 97,2 11,2 81,8 13,7 2,50 — — =’ —_ - -
Tlum};cz ....... g ,2 3,? 3,2 97,1 6,7 93,2 5,6 1,2 96,2 3,6 0,2] 98,5 1,5 —
i e 57 4 2l 97,2 15,6 86,5| 15,4 21 or9l 7,2 o9 953 45 o2
Zydaiz’év‘v """ g;’i 273 g;g ggy? 1772 35)9 1013 3;8 86:I 12,5 Iy4 91’7 7:8 015
------ ) ’ ) ) 9,0 %8 991 o3l 905 85 10 960 3,7 03
WOJ. TARNOPOLSKIE —
gorgzczéw ----- 96,0 3,7 03] 984 4,9 85,4] 10,6 40 o918 73 o9 953 4,5 o2
Bro Yoooo e 93,af 63 03] 956 11,4 84,11 130 20 940 55 o5 950 44 0’6(
Brzeany ------ 95,0 4,7 0,38 97,7 14,7 84,9) 128 23] 99,5 8,6 0,9 95:5 4,2 0’3
Cuu?:«i(c’z ...... 96,0 3,7 03] 97,7 10,0 88,4 9,7 1,0f 91,8 7,3 0,9] 94,5 5’0 0’5
quosxitfow e e e e 93,1 6,7 02l 97,3 13,9 93,2 47 2,1| 889/ 9,8 1;3 96,1 34 0,5
K ?~Y]r(1 Strumiow: 97,3 2,5| 0,2 98,3 4,1 91,8/ 74 o8 957/ 3,6/ o7 ob9l 2,71 o4
Pg(rjr;:gjnc ea trumilowa . 92,Z 3,20 o1 97,2 6,1 94,7) 44 09 9556 39| 05| 964 31 0’5
e . ... 96,6/ 31| o3l 97, 8,6 87,3 75| 52| 972 23 o 8 1, ,
Premydlany . ... .| 054 43 o3l o7s 67 000 oo To| 08| 49 o3| esa 1l —7
. . . . ’ ¢ ' ’
Sooe 32’9 :,9 3i ggyf g,g gg; 10,8 2,;3 924| 7,0, o6 96,9 3,0 01l
c e e e e y y y , K 2 g
Tarnopol 96,4] 34| o2 976 8,9 94,6 49, o 14 32’2 (5)’2 b A 4'2 >4
Trembowla . 93,71 62| o] 977 I 882 ' 6| 87 ’ ey e
Zaleszczyki . . . . . 97,0 2,9 0,1 98’0 4’3 87’4 ;;’; (1)’9 q?g e o 96'3 et oA
Zbaraz . . . .. .. 96,0 K 0,1 ’6 Y ’ ¢ ’ o2 43 ol o 22
Zboréw . . . . . . . 94’5 gg 0z ggs :(1)’8 20’4 e v o 73 o 95k 39 o
Zoonow - - ot I I I+ 8.; 93,; Ii,g ;? gr,s g,s L2l 94,3 4,3 0,8
4 ’ H 9 ) » 0;7 Y l,3 95,7 3, 015
SLASK CIESZYNSKI —
Bielsko (m.). . . . . .] — — — —
Bielsko (. .) ..... o,7/ 7,5 o8 95,2 T8 8¢ 12 - a1 90 19 9271 62 bl
Cieszym . . T 2 y ) ) 40 86,1 12,4 5] 97,9 1,8 o3| 97,8 2,2 —
y 92,5 68/ 071 95,3 8
L4 1 Li 7 86;9 11,7 1,4 88’4 9,5 2,1 94,7 4,3 1,0

a W powiecie Spisz-Orawa miast niema.
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REPARTITION DES LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE DE MENAGES (fin)

P o u r I 0 o I o g e m ¢ n I s
2-izbowych — & 2 pidees | 3-izbowych —a 7 picces ogélem — awu fotal 1-izbowych — & 7 pidce | 2-izbowych—a 2 piéces | 3-izbowych —a 7 pidces

nombre de logements habités par... ménages Arrondissements

L3 L3 L3 .3 L3
i 2 i wigcej 1 2 i wigcej 1 2 i wigcej Y 2 i wigcej 1 2 i wiecej 1 2 i wigcej
et plus el plus et plus et plus et plus et plus

Villes au-dessous de 20 000 habitants Miasta powylej w0000 mieszkancéw — Villes au-dessus de 20000 habitants

97,5 22| o3| 983 1,7 — — — — — — — — — — — — — Ropezyce

- — - — - — - — — - - — — — — — — — Spisz-Orawa o
92,6l 4,7 27] 93,2 49 28 921 66 1,31 933 55 12 938 53 o9 920 68 12 Tarnéw

95,8 37 o5 937 53 19 — — — — — - | — - — | -1 - — | Wadowice
96,11 3,5 o4] o949 37 14 — | — | — — | - - = | =] - - | — | — | Wieliczka
94,8 48] 04| 952 36 12 — —- | — — — e e _ — | — | — | Zywiec

DEP. DE LWOW

94,0 55 o3| on4l 81 0,5} — — — -— - — — — — — — — Bébrka

96,8) 3,0 027 958 28 I4| — — -— — — - — - — — — — Brzozéw

95,3 47| — 90,4 7,5 2,1l — — — - - — —_ — — — - — Cieszanéw
98,5 L3 — 96,5 2,6 09 — — — — — - — — — — — - Dobromil

84,3 9,3 6,4 89,0 74 3,6] 946/ 4.8 06 955 4,1 o4| 953 4,4/ 03] 944 46 10 Drohobycz
95,5 44| O] 94,1 56, 031 — — — — — — — —- — — — — Grédek Jagielloniski
94,8 5,0 0,2 94,2 5,5 03 — — — — — — — — —_ — —_ — Jaroslaw

95,0 4,9 0,1| 93,1 69 — | — — — — — —_ — — — — —_ - Jawor6ow

94,6 4,7 o7 93l 75 L2} — — — — — — - - — — — — Kolbuszowa
91.9 7,0 i 89,8 8,0 2,2l — — — -— — — - — — — — — Krosno

89,8 9,7 o,5f 86,7 13,3 - — — — — — - — — — — — —_ Lisko

—_ — — — — — 87,6 9,8 2,6] 90,7 7,3 2,0} 89,9 8,2 1,9] 868/ 107 2,5} Lwéw (v.)
93,0 7)0 - 9631 3,9 — - - b —_ — —_ bt — — — —_ — L\VéW

90,2 8,9 0,9 90,9 6,6 2,5] — — — — — — — — — — — — Fancut

98,21 1,8 — 969 2,8  o3F — — — — - — — — — — — — Mosciska

74,7 23,8 151 765 187 4,8 — - — — — — — — — — — — Nisko

99,5 0,5 — 94,3 7,9 3,8 93,9 5,4 0,71 96,4 3,I 0,5 96,0 3,6 o4} 92,7 6,5 0,8 Przemysl

94,1 5,71 0,2l oo 8,8 il — — — - — — — - — — — — Przeworsk
92,6 6,7 0,7 89,1} 10,0 09 — — — — — — — — — — — - Rawa Ruska
93,6 6,3 0,1 91,7 6,1 2,2 — — — — — — — — — — — — Rudki

94,9 5,0 o1] 93,2 64 o4 946 46 o8 951 42 o7 955 42 03] 939 52 o9 Rzeszéw

96,31 3,2 o5] 943 54 O3] — — - - — — — - -- — — — Sambor

93,6! 59 95| 936/ 53 LIl — ~ - — — — — — ~ — — - Sanok

83,3 15,21 1,5 832 137 3,13 — — — — — — — — — — — — Sokal

95,7 42| oI} 954/ 46 — | — - — - — — — - — — — — StaryzSambor
98,7, 1,3 — 98,0 2,0 — — - — — — — — — — — — Strzy 6w

9,5/ 8,0 05 903 81 L6l — - — — — — —_ — — — — — Tarnobrzeg
92,0 7,2 0,8} 90,7 8,0 1,3 — — — — — — — — — — — — Z6tkiew
DEP. DE STANISEAWOW

91,4/ 86| — 93,5 6,5 - — — — — - — — — — — —_ — Bohorodezany
95,3 4,3 0,4 89,5 9,1 14 — - — — — — - — — — - —_ Dolina .
95,3 4,0 0,71 92,5 7,0 0,5 — — — — - — — —_ — — — —_ Horodenka
93,3 6,4 03] 935 56 09 — — — — - — — — — —_ — -— Kalusz

— — — — — — 94,4 5,1 0,5] 97,0 2,8 0,2 95,2 4,6 0,2} 93,2 6,3 o,5] Kolomyja
85,6 13,7 o7 77,9 193 28 — — - — — — — — — — — — Kos6w

84,71 14,2 1,1 86,0f 11,8 22| — — — — — — — - — — — — Nadwérna
94,3 5,2 o,5] 98,5 1,5 — — — — — — — — — — — — — Peczenizyn
95,7| 42| oI| 94,6 40 14 — — | = — — - — e B I I Rohatyn

95,7 4,1 02| 954 46 — | — — - — — — — — — — — — Skole

03.4| 59 o7] 896 93 11 90 79 1} 949 45 o6 931 52 o7 923 73 o4 Stanislawéw
- - - - - - 93,9 5,0 0,5 94,4 5,2 0,4 96,1 3,6 93 93,7 59 0,4 Stfy]

96,6; 3,4| 0,0 90,5 9,0 o5 — — — — — —_ — - — — - — Sniatyn

92,1 6,9 1,00 83,91 14,8 3] — — — —_ — — — — — — — — I'tumacz

794 19,1 ,s| 78,6 18,2, 32} — — — - — — — — —_ - — — Turka

89,4 9,7 0,9 86,2 128 o] — —_ —_ — — — — — — — —_ — Zydaczéw
DEP. DE TARNOPOL

91,6 8,0 o4} 87,4 11,8 08 — — - — — — — — — — — — Borszczéw
96,1 3,4  o5] 93,4 62 o4 — — — — — — — — — — — — Brody

92,3 7,5 0,2 87,2 11,1 L7l — — — — — — - — — — — — Brzezany
90,8 8,1 1,1] 85,4 13,5 i — —_— - — — — - — — — — — Buczacz

89,0/ 10,0 1,0l 90,0 9,3 0,7 — — — — — — — — — — — — Czortkow
95,0 42| o8] 943 47 10 — — — — —_ — — — — — — — Husiatyn )
95,5 4,0 o5/ 93,9 5,8 o3l — —_ — — _ — — -— — — — — Kamionka Strumilowa
96,6 3,2 0,2 93,5 3,6 o9 — — — — — — — — — — — — Podhajce

95,8 4,1 o1] 924 69 o7 — — - — — — — — — — — - Przemyslany
89,5 9,4 1,1l 85.4| 14,0 0,6] — — — — —_ — — — — — —_ —_ Radziechéw
92,3 7,4 o3| 883 98 1,9 — — — — — — — — — — — -— Skalat

94,4 5.3 0,31 94,3 5,0 0,71 91,2 7,7 1,1} 94,5 5,0 o5l 93,1 6,3 0,6] 883 10,7 1,00 Tarnopol
90,4 8,9 o7l 70,31 26,3 3,6 — — — — —_ — — — — — — — Trembowla
96,0 3,8 0,2l 96,8 3,2 — - —_ — — — — — — — — — — Zaleszpzykl
93,5 6,41 o, 846/ 14,71 07 — —_ - — — - — — — - - - Zbaraz

90,7 8,1 1,2} 58,11 38,5 34 — — —_ — — —_ — — l — — - — Zboréw

91,6 8,3 o,x] 87,1 12,3 0,6] — -— —_ — — — — — — - — — Zloczéw
SILESIE DE CIESZYN

91,1 7,2 1,71 889 9,5 1,6 — — — - — — — — — — — Bielsko (v.)
97,1 2,9 — 100,0| — — — —_ — — — — ~ — —_ — — — Bielsko

90,8 8,0 1,2} 87,5 11,1 1,4l — — —_ — — — — — | — —_ — — Cieszyn

a 1l n'y a pas de villes dans I'arr. de Spisz-Orawa.




68 MIESZKANIA
Tabl. 4. ZALUDNIENIE MIESZKAN — PEUPLEMENT DES LOGEMENTS
Na 1 izbe przypadalo oséb — Nombre de personnes par picce
Panistwo rzei- w mieszkaniach liczgcych izb ;.)r'ze.- w mieszkaniach liczaeych izb c‘i);tZ:ie v{:mielszknlma;:e’l;izz:zz':::a‘::: Etat
3 cietnie G o g. ans ies o, <
Wojewd6dztwa “e::e dons mdl.afzf”;':':;fesmmﬁo”s in dans ’“di",".‘.",‘f.-’éﬁﬁs‘ mpOses m:;m ae picces Départements
3 moyven- - .
Powiaty T | 1 | 2 t 3 I 4 ‘ 5 Iﬁ'—‘) e 1 l 2 ’ 3 ] 4 t 5 '6‘~9A ne 1 | 2 J 3 l 4 1 5 |6‘9 Arrondissements
i izej i ] i owyzej 20 000 mieszkancéw
Wie§ — Campagne V%;::t:.fgﬂi?usm 4‘Z°‘lo"2§52};‘2£'5‘33;s y}:ﬁi\aaidgsujs de 20 000 habitants
Polskas . . . . 3,4| 50 29 2,1 1,7 13| 1,0 21) 3,9 23 17 14| 1,2| 09 1,9| 3,7 23| 1,7 1,3] 1,1} 1,0] Pologne =
WOJEWODZTWA — DEPARTEMENTS
M. st. Warszawa .} — | — | — | —| —|—] —] — | —1—]—|—|—1-— 2,0| 3,7] 24| 1,8 1,4 1,2| 1,0 Ville de Varsovie
Warszawskie . . . 32 49! 30/ 2,2 1.8 1,3 1,0} 24 39 24| 1,7 14| 1,20 1,0 21} 3,6 22 1,6 1,3 12 09 Warszawa
Lodzkie . . . . . .| 34| 48 31 22 1,8 14 1,0] 24| 39 24 1,8 15 1,2 1,0} 23| 36 23 1,6 1,3/ 1,11 09 Lodz
Kieleckie - . . .. 4,0 52| 3,00 21 1,6 1,2| 1,0 28| 4,3/ 26/ 1.9 1,6/ 1,3 10 24| 4,0/ 2,5 1,8 1,4 1,2| 0,9 Kielce
Lubelskie . . . . . 37| 52| 29 21| 1,7 1,3] 1,0 26| 43/ 26/ 1,9 1,5 1,20 1,0 28| 40/ 30/ 1,8 15 1,3 1,0f Lublin
Biatostockie . . . 31] 50 28 20/ 1,7 1,4 1,0| 20| 39 23 1,7 14| 1,2 100 1,7 3,4 21 1,6 1,38 1,20 1,1 Bialystok
Nowogrédzkie . . . 4,2 53 30 21 17 14 1,1 21| 45 25 19 16/ 1,5 1,8 — | —|—|— |— | — | — | Nowogrodek §
Okr. adm. Wileriskis 42| 52 31 22/ 1,70 1,5 1,1} 2,2 46| 26/ 1,8 15| 1,3 1,14 — [ — | —|— | — ] — | — | Distr.adm.de Wilno
Poleskie. . . . . . 431 53 32 21 1,7 1,4 1,2 23| 45 25 1,8 1,6 14 1,2 1,9] 3.9 2,? 18 1,6 15| 1,3| Polesie
Wolysskie . .. .| 40 53 30/ 2.2 18 1,5 1,3 20 45 25 19 17| 15 1,3| 20[ 38 23/ 19 18 1,7 1,5 Wolyn
Poznariskie . . . . 23| 4,3 28| 21| 1,70 1,3] 1,0 15 30| 2,1 1,5 1,2| 1.0 08 14| 27/ 1,9 1,5 1,2/ 1,0, 09| Poznan
Pomorskie . . . . 20 41| 25 19 16| 1.4/ 1,00 14] 30/ 20/ 1,5 1,2| 1,00 0,8 1,2[ 1,9 1,6] 1,4 11| 1,0 0,8] Pomorze
Krakowskie . . . .| 81 47 28 21 16 1,3/ 1,1} 22| 89 25 18 14| 1,2/ 09 20| 35 23 1,7 13 1,1} 10| Krakéw
Lwowskie . . . . . 3,71 51| 28/ 20 18/ 1,3 1,1} 24 42/ 25 1,8 14| 1,2| 1,0] 18} 3,3 22 1,6 1,3 1,1} 09f Lwow
Stanistawowskie . 3,8 4,6/ 28 1,9 1,6 1,3 1,00 25 42 25 18 14| 1,2 0% 19 36 23 1,7 14 1,2 10| Stanislawow
Tarnopolskie . . . 37 47| 26/ 1,9 1,8 1,3] 1,0f 25| 4,2 24| 1,8 14| 12/ 1,00 21} 36 23/ 1,8 14 1,20 1,0/ Tarncpol
Slask Cieszyriski 2,6| 3,8 2,6/ 2,1 1,8 14| 1,0 16| 3,1 21! 1,5 1,2 111 09 — | —{—1—1—1—1—]Silésie de Cieszyn
POWIATY — ARRONDISSEMENTS
WOJ. WARSZAWSKIE — DEP. DE WARSZAWA
Blonie . ... .. 31} 4,8) 3.0/ 20/ 1,5/ 1,1] 0,9 2,4] 3,9 2,4 1,6 1,3 1,2] 0,9 2,51 3,5 2,2| 1,6/ 1,3 0,9 0,7 B!ome
Ciechanow . . . . 32| 4,70 2,9 2,3 1,8 1,4] 0,0 2,4} 3,7 2,4 1,8 1,5 12| 10] — |—|—|—|—}—|— Clechagéw
Gostynin . , . . 3,4} 4,8 3,1 2,3 1,8 12| 0,9 2,3} 3,9 24| 18| 1,4 LI L] — — - === — Gos!ynm
Gréjec .. .. 3,6] 51| 31| 22| 1,8] 1,3 1,0 2,9 4,4] 2,6 1,8 1,4 11| 1,00 — —_ — | — | — | — | Gréjec
Kutno . . .. .. 35 1 32| 2,2] 1,8) 1,1] 0,8 2,4f 40| 2,4/ 1,7] 1,3] 12| 10 — | —|—1—1|—[~—|—|]Kutno
Lipno . .. .. 30| 45| 2,9/ 2,3 1,8 1,4/ 1,0 2,3} 3,8/ 24| 1,8 1,5 1,3 08 — | —|—{~—|—|—|— | Lipno
Lowicz . . , .. 3,6] 4,9] 3,1| 2,1 1,8/ 1,3} 1,1 2,30 3,9 23 1,6 1,3 1,2/ 09| — }|—|—|— | — | —|— | Lowicz
Makéw . ., . .. 3,1 47] 3.0 2,3 1,8 1,3 0,9 2,6 4,0 2,5 1,8 1,5 1,5 1,1} — -~ | —{—|—1—|— | Makéw ) )
Mirisk Mazowiecki . 34| 5.4 31| 2,2| 1,8] 1,3 1,3 2,4} 40| 2,3 1,7 12l 1,1y o9 — | — | — 1 —|—|— |- [ Mifisk Mazowiecki
Miawa . . .. .. 31| 4,5] 2,8 2,1 1,7 1,3] 09 22| 3,6/ 2,3 1,8 14| 1,20 10/ — |~ |—|— |~ |—|—{Mawa
Nieszawa . . . . . 2,9| 4,6| 3,0 2,3 2,1| 1,5 1,I 2,0l 3,4/ 22| 1,7 1,3] 1,1] 09 — — —- | Nieszawa
Plock . . . .. .. 3,2} 49 2,9 2,3 1,9 1,3 09 2,9] 4,2| 2,5/ 2,0 1,5/ 1,4 0,7 9| 3,7/ 22| 1,6 1,3] 1,2| 10 Plogk
Plofisk . ... . 3,3} 5,1| 3,1 2,3] 2,0 1,5 0,9 2,7} 4,2| 2,4] 1,8} 1,4/ 10 128 — | — | — — | Ploiisk
Przasnysz . . . . . 3,2| 4,7 2,9 2,2| 1,9 1,8} o7 2,5{ 3,9 24 1,8 1,3 12| 09| — | — | —~|— | — | — | — | Przasnysz
Pultusk . . .. .. 3,4} 50 3,0 2,3 1,9 1,3 09 2,6] 4,0 2,5/ 1,8 15 12 1040 — | —|—|—|~—|—{~—]Pultusk
Radzymin . . .. 3,3} 4,9/ 3,0, 2,1 1,6] 1,1] 0,9 2,3] 4,0/ 24| 1,9/ 1,4} 11| o9] — —|—|—1|—1—1—1 Radzymin
Rawa . . . .. .. 40| 52| 3,1 2,2| 1,7 1,2] 1,0 2,9 43| 2,5| 1,9 1,6| 1,2/ o8] — | —| —|—|— |~ —|Rawa
Rypin. . . .. .. 32| 48] 3,0f 2,3 1,9 1,5 09 2,1} 3,7 23] 1,7[ 1,5 1,3| 1,2] — —|—j—|—]—|—1{Rypin
Sierpc . . .. .. 3,11 4,5 2,9 2,2| 1,9] 1,4| 1,0 2,3 3,7| 24| 17| 1,5/ 1,2/ o9 — | —|—|—|~—|—|— | Sierpc.
Skierniewice . . . 3,8] 51| 3,1 2,3] 1,8 1,5 09 2,2| 3,6/ 22| 18] 12| 1,1} 100 — | —|—|—|—|—|— | Skierniewice
Sochaczew . . . . 3.4 4,9 2,9 2,2| 1,8 1,3} 1,0 2,91 4,3 2,5 1,8 14/ 1,3 iy — | —|—|— | —|—|—] Sochaczew
Warszawa . . . . 2,8] 4,4 2,7\ 1,9 1,6/ 1,2/ 09 2,2y 38 2,3 1,6 14 10 10/ — | —]|—|—|—|—|—] Warszawa
Wioclawek . . . . 3,1} 4,90 3,00 24l 20 1,70 1, 2,6f 4,10 26! 1,9 1,7l 12! 190 2,2] 3,7 2,3' 1,6/ 1,4 1,2|] 1,0f Wloclawek
WOJ. LODZKIE — DEP. DE £0DZ
Brzeziny . . . .. 3,2} 4,6 2,9/ 2,1] 1,7| 1,3] 1,0 2,4} 3,8] 2,5] 1,8 1,4/ 1,1| 0,9 2,2| 3,6| 2,3 1,6/ 1,3 10| 0,8] Brzeziny
Kalisz. . ... .. 3,4 47| 32| 2,3 1,8 1,4 1,0 2,4 3,7| 2,5/ 1,8/ 1,5/ 1,4 10 2,1] 3,70 2,4| 1,71 1,3} 1,11 o9} Kalisz
Kolo ....... 3,0 44| 3.0/ 23| 2,0 1,4 1,1 23 3,9 23] 1,8 14| 12| o9 — —|~—~|—|—|—1--1]Kolo
Konin . .. ... 3,2] 4,4 3,1 2,4 2,0 1,6/ 1,2 2,3} 38 2,3 1,8 14/ 1,2l 100 — | —|—~ | —| —|—{—|] Konin
Lask . . .. ... 3.4 4,8 3,7 2,2/ 1.8 1,5 11 2,6f 4,2 2,5 1,9 1,3 1,3 1,0 2,2| 3,5 2,1 1,6 1,3 1,1| 09| Lask
{:g(ézyt(:a ) e e e 3.4 47 3,2] 2,3 1,9 1,4] 11 24| 3,9 24 1,8 15 1,2/ 09) — | — | — | —|—|—|— l,cgzyca)
Z(m).....| — |—|—|—1—|—|—=| —|—|—=| = —=|—]= 2,3] 3,6/ 2,3 1,6/ 1,3| 11| 1,0] L6dZ (v.
Lédz . . . . ... 2,9 4,3 2,8 2,0 1,70 1,3/ 1,0 2,3} 3,7 2,2| 1,7| 1,3] 1,2] 0,8 2,3 3,6/ 2,2/ 1,5 1:2 1,1| o9} L6dzZ
Piotrkow . . . . . 3,5} 49 3,0 22| 1,7 12 09 — |- —| — | —| - | = 21| 3,9 2,4 1,7[ 1,3 1,1 09| Piotrkow
Radomsko. , . . . 39 5,2| 31| 2,1 1,6] 1,2| 09 2,7 4,3 2,6 1,9/ 1,5/ 1,2 10/ — | —| — | — | — | — | — | Radomsko
Sieradz . . . . .. 37} 50 3,2l 2,31 1,9 1,31 LIl 24| 40 2,4 4,7 14 1,2/ 09 — |—|— | —|— |~ |- | Sieradz
Slupca . . .. .. 3 44| 3,00 2,3 1,9] 1,3 1,0 2,3] 3,7, 25 L8] 5 1,2 10f — | —|—|—{—|—|—|[ Shlapca
Turek . ... .. 3,4 4.6/ 3,2| 24| 1,8 1,5 1,1 2,5 40 2,5 1,8 1,5/ 1,3l 10/ — | —| —~|—| — ]| —|— | Turek
Wielud . ., . . . 3,60 5,1 3,00 2,21 1,8 1,3 1,0 2,6] 40l 2,6/ 1.8 16l 13 1} — |—|—1 1|~ | —~|—] Wielui
WOJ. KIELECKIE — DEP. DE KIELCE
Be¢dzin . . . . . . 3,0} 4,6] 2,7 1,6/ 1,4 1,1} 0,9 2,4] 40| 2,4] 1,9 1,3] 1,1] 0,8 2,4} 3,9 2,5/ 1,8/ 1,3] 1,1| 0,9] Bedzin
Cze¢stochowa . . . 3,8] 5,20 3,1| 2,1 1,6) 1,3 1,0 3,0 44| 2,8 2,0 1,8 1,2] 0,7 2,3] 3,9 24| 1,7| 1,3] 1,1] 0,9] Czestochowa
Hza ... .. . . 4,4 5;5 3,2f 2,1 1,7 L3 1,1 3,11 47 2’8 2,1 118 1,3 L1 - - - - - - - Tiza
¢drzejow e 44] 55! 3,2| 22| 1,6] 1,2 1,0 3,0 4,5 2,8 21| 1,7] 1,5 if — | — — | Jedrzejow
Gielee . . .. .. 4,4} 5,5 3,1| 2,2/ 2,0 1,5 1,3 30l 45| 2,6 2,0 1,4 14 11 2,4] 4,2 2,5/ 1,8 1,5/ 1,3 1,1] Kielce
Koriskie . . . . . . 3,9 51 30| 2,1 1,7/ 1,1| 0,9 2,6] 4,3 2,5 1,9 1,5 1,3 1,0f — | — — | Koriskie
Kozienice . . . . . 41} 5,3 3,1 2,1/ 1,6/ 1,2 09 29| 42| 2,5 1,8 1,7] 1,5 v — | — | —| —1{-~| — | — | Kozienice
Miechéw . . . . . 3.8] 5,2 32| 2,4 7] 12| 1,00 27 40 2,7] 1,9 16 15/ 10/ — | — | —| —| —| —| — ] Miech6éw
Olkusz . . .. .. 37| 51| 3,0 21| 1,5 1,2] 09 23| 49 25 1,7 1.4 11 o] — | — | —| — | — — | Olkusz
Opatéw . . . . .. 43| 5.4/ 31 2,1 1,6| 1,2 00 30l 45| 2,8 20 1,6/ 1,4 10] — | — | — — | — | — | Opatéw
Opoczno . . . .. 43] 52| 3,1] 2,3 1,9 1.4 1,2 2,71 41 250 1,7} 1,3 1,2} 1,0 — | — | — | —|— — | Opoczno
Pifczéw . ., ., . . 3,8} 5,1 3,1] 2,2| 1,8] 1,3 1,1 2,91 44| 2,7 20 17| 1,5/ i — | — — | — | — | — | Pificz6w
Radom . . ., ... 42| 5,3 3,11 22| 1,6 11f 11 31 45 2,7 2,2 2,1 1,4] 1,8 2,5 4,2 2,7] 1,8 1,5 1,3] 1,1] Radom
Sandomierz 411 54 3,1 2,10 16 120 10l 2,6 4,3 2,6 1,9 1,6 1,3 11} — | — — | — — | Sandomierz
Stopnica . . . . . 423 52 3,0 2,0} 15 1,3 10 2,9 45 2,7 1,9 15| 1,3 2] — |~ | —|— | — 1 —|—] Stopnica
Wioszezowa . . . 4,50 5,5/ 3,21 22| 1,6] 1,3 11 3,2l 4,41 29 20 17 120 09 — |~ —|—| |~ — ] Wioszczowa

a Bez miasta Wilna, powiatéw Oszmiana, Swigciany i Wilno-Troki oraz Gérnego Slaska.

a Non compris la ville de Wilno, les arrondissements: Oszmiana,

Oszmiana, Swigciany et Wilno-Troki.

b Bez miasta Wilna oraz
Swigciany, Wilno-Troki et 1a Haute Silésie.

b

owiatéw Oszmiana, Swicciany i Wilno-Troki.
on compris Ia ville de Wilno™ et les arrondissements




LOGEMENTS 69
Tabl. 4. ZALUDNIENIE MIESZKAN (c. d) — PEUPLEMENT DES LOGEMENTS (suite)
Na 1 izb¢ przypadalo oséb — Nombre de personnes par picce
cri)r::i—( \:; miuszkalmiach liczacych izb prfe; w mieszkaniach liezgcych izb prze- w mieszknniachv licz:ié&vci\ wl:
. CIGUMC Y dans les logements composis cletmie b daps les 1o ents 5é citaie | yous des logement s ¢ Sés
POWIaty on de g . picces i . en | n te d: ,gl‘m—c’;jrr:i)ffmw‘ 3;1 fans fe dl’(‘)_gnn ;"Il‘“;ompn. ) Arrondissements
oY= i maoyen- DURVETS
AR e N R s A R R
. Miasta ponizej 0 mieszkanecow ias i ie
Wied — Campagne Villes aul-tlt.'si’;)Jui()(:'):'x.’:‘rlmnll;;:;:it;v::tx ;v'l:lal:.:an’r’c-:ir".\‘it;}soj;:‘(::) T(:osz}l‘l?l{;frﬁx
WOJ. LUBELSKIE — DEP DE LUBLIN
Biata . e 3,0] 4,6/ 26| 20| 1,7] 1,3} 08 2,1} 3,70 22| 1,8 1,4i L2l 0 — | — | — [ —]—|~—|—] Biala
Bitgoraj . . . .. 4,6] 5,31 3,0 2,1 1,6 1,5 o9 22| 3,8 2,6/ L,7° 5 L1 11| — — | —|—1|—1— | -- | Bilgoraj
Chelm 39| 53| 39 22 1,9} 1,3 10 — | — 1 — | —f—| —|— 2,4] 4,1] 2,4 1,9) 1,6/ 12| 09| Chelm
Gar“’p"" 3,91 52| 3,0 2715 L6l 1,3: 09 29| 44 2v6 118 ]vS‘ L2 o9} — - "’ - "': Garwolin
Hrubieszéw . 3,91 53/ 2,9 22 L7} L3 09 2,50 40 2,4 1,9 1,51 L2t 1,0f — | — | —|—|—1|—|— | Hrubieszéw
Janéw . ... 4,2] 55 31| 22, L7} Lzl 10 3,1] 4,6/ 2,8 1.9 1,5! Lo — f—|—|—1]—|~1|—|] Janéw
Konstantynéw . 3,01 4,6 2,7/ 2,00 1,7] 1,5 1,0 2,58 4,11 2,4 19| 1,70 1,2 o9 — e el e e Konstantyn()w
Krasnystaw . . . 44 3,5, 30 23 1,9 1,3 11 32| 47 2,8 1,9 1o u4 10 — | —|—1| —|'—| — |~ | Krasnystaw
Lubartéw ., . 3,7 5,11 3,00 220 1,6l 1,3 0,9 2,80 4,5/ 2,7 1,90 1,5 1,3] o9] - | --| — — Lubartéw
Lublin (m.) . -1 —=|—=|=-] — ==~ |—|-|— 2,4] 40 24| 1,9 1,5 1,3} 1,0/ Lublin (v.)
Lubline, . . . . 43| 5,6 32 23 1,8 1,3 L - - —| -] —~1—-] —"|~— — | =] = | — | Lublin a
Lukéw . . . .. 3,51 5,1} 2,9| 2,1 L7 L,5 09 2,6] 4,20 2,5, 1,8 L5 5,31 0,9] — — | —| = |—]—1]—1{Lukéw
Putawy . 3,8] 5,3 3,0 2,1 1,7 1,1j 0,9 261 4,2/ 2,5/ 1,6 1,4 1,31 Lo — —_ = - —| - Pulawy
Radzyn . 3,1 4,70 2,7| 2,1 L8| 1,3 09 2,2| 4,0/ 2,4/ 1,8 1,5 11 LI — —— —_ =] -- Radzyh
Siedlce . 2,81 4,6 2,6 2,0 1,7 1,3/ 1,9 2,7} 4,2 2,6] 2,0/ 1,4 1,2] 06 2,1] 3,8/ 2,4 1,8] 1,5/ 1,2 1,0] Siedlce
Sokotow 2,% 4,5 2,6|] 1,9/ 1,6] 1,2 09 2,8] 4,3 2,6/ 1,9/ 1,4 1,1} I — — — | — | — | — | Sokotéw
Tomaszéw 43| 54| 31 27 116 L2 1,0 2,9] 44 2y8 L9 1,7 1,4} I,I - - - —~ | — | — | ~ | Tomaszé6w
Wegrow . . . . . 2,9| 4,6] 2,8 2,1] 1,7/ 1,3} 1,0 2,71 440 2,58 1,70 1,5 1,3 L — | — — | - | — | — | —] Wegrow
Wilodawa . . . . - 3,6] 5,0 29| 2,2/ 1,8 14 1,2 28} 46l 270 21| 1,70 14| 1| — | —! — | —]|~]—1—] Wlodawa
Zamosé . . . .- - 4,2] 5,6 3,2| 22| 1,71 14| 1,0 2,71 4,3 2,6] 20, 1,6 1,3 1,1] — | — | — | — | =] — | — | Zamo$¢
WOJ. BIALOSTOCKIE — DEP. DE BIALYSTOK
Augustéw . . . . 3,0] 4,9 2,9 2,1] 1,6 1,3 1,0 1,9] 3,6| 2,5 1,6 1,3 10 08 — — | === = | = | Augustéw
Bialowiezab . . . . 38 5,10 30 2,1 1,80 14 1)} — ) —|—|—=|—|—|—| — | —|—]—= |~ ||~ | Bialowieza b
Bialystok . . . . 2,81 4,8 28 20 1,5 1,3 1,0 2,0l 3,9 2,3 1,7 1,4 1,2/ 1,0 17| 3,3 20 1,6/ 1,3 1,2| 1,11 Bialystok
Bielsk e 2,6] 4,4! 2,5 1,8 1,6/ 1,3] 1,0 1,9] 4,0 2,3 1,70 1.4 1,2| vof —- e — | Bielsk
Grodno . . . . 3,8] 5.2| 29| 2,0 1,6 1,4 1,1 1,8] 4,7| 2,4 1,8 1,5/ 1,3] 1,1 6| 3,5/ 21| 1,6} 1,2 1,2| 1,0] Grodno
Kolno . . 3.4f 51| 2,9 27| 1,7/ 1,3] 09 2,5 4,0 2,6/ 19] 1,4/ 11/ 09| — | — |~ | — ]~ | —|—]Kolno
Lomza L 3,1 5,0 2,9 22} 1,9 1,5 I,1 2,2 3)8 2,3 ]:8 I,S 12 018 1,8 376 2;2 L7| L4 1,2] 1,0 Lomza
Ostrot¢ka . . . . 3,2| 5,00 2,9/ 22| 1,6/ 1,3] 1,0 2,6| 4,2| 2,5 2,0/ 1,6|] 1,2 09 — ]| — — | = | = | — } Ostrol¢ka
Ostréow . . . . . . 3,0 4,8 2,9/ 2,1] 1,7| 1,4| o9 2,4| 4,0 2,4) 1,8 1,5 1,2, 09] — | — [ —|— | —|—|—]Ostréw
Sejny . ... .. 3,6 s5,2! 3,0/ 22| 1,9/ 12| 1,1 1,6] 2,9] 2,0 1,4{ 14 10 07 — —|—=|~]~—1—=1]—] Sejny
Sokétka. . . . . . 3,18 4,9 2,8 2,1 1,7| 1,4 1,2 200 4,3 25 1,71 1,4 1,20 ,if — | —1 — | — ] — | —]—| Sokétka
Suwalki. . . . . . 3,2 51| 3,0 2,3 7| 1,4 11 5] 3,0 2,0 1,5 12| 1,0 09 — —_ = = | - | = | — | Suwalki
Szezuczyn e . 3.2] 4,9 3,0 22/ 1,8 14| o9 1,9 3,6 2,2 1,6/ 13 11 o8] — | —|— | —|— | — | — ] Szczuczyn
Wolkowysk . . . . 3,9 5.2 2,9/ 2,0, 1,7| 1,4 I,I 1,9 4,3/ 2,4| 1,8 1,5 1,4/ 1,0] — —|—]=-1—=1—=1] -] Wolkowysk
Wysokie Maz. . . 2,51 4,71 2,7/ 2,00 1,7 1,5] 1,0 2,1] 3,70 2,3 1,9/ 1,5/ 1y 12| — | —|~]|~|—|—]—] Wysokie Maz.
WOJ. NOWOGRODZKIE — DEP. DE NOWOGRODEK
Baranowicze 3,71 5.3 3,0 21| 1,8 1,6] 1,3 20} 4,5 2,5] 19| 1,7] 1,6/ 14] — |—|—|—|—|— | — | Baranowicze
Lida ... .. .. 4,1 5,2| 3,0l 2,1| 1,7] 14| 1,0 2,1| 4,3 2,4| 1,8 1,6] 1,5 12| — —|—j—I|—1]—=—]—{]Lida
Nieswiez . . . . . 4,I| 5,3| 3,0 211 L,7] L,5| LT 2,1 4,7 2)6 2,0 1,8 176 1,3 - - - - - - - N‘eSWiez
Nowogrédek . . 44| 53| 3,2| 23| 1,9 1,5 1,31 19 4,1 23| 1,8 16/ 15 1,3} — | —|—~|—|— — | Nowogrédek
Stonim . . .. .. 42| 5,2{ 29| 2,0 1,6 1,4 1,2 9l 39 24| 1,7 1,5 1,2 12| — | —| — | —|—]— | —] Stonim
Stolpce . . . . .. 4,0] 5,6| 3,1 2,2| 1,8 1,5/ 1,3 1,9] 4,6| 2,6] 1,8 1,2 14 1I — — | -] =] - — | Stolpce
Wolozyn . . . .. 4,4] 5,2| 3,1 2,2 1,7] 1,3] 1,9 2,8] 5.4 29 22 1,5 1,5 13 — |~ |—|—|—]|—1|— | Wolozyn
OKR. ADM. WILENSKI ¢ — DISTR. ADM. DE WILNO ¢
Brastawd . . . . 3,9] 5.0 30 21 1,7 1,5 12} — |—|— —}!—]=-1 - |—-]—]—1|—1-—|—| Brastaw 4
Dunilowicze . . . 4,2 5,1l 3,1} 22| 1,6] 14 1,0 2,5 4.9 30 2,1 1,70 L§| 1,2] — — ! — | — | — | = | = | Dunilowicze
Dzispa . . ... 4,3) 5,3/ 3,1 22| 1,8 1,6/ 1,1 2,1f 4,5| 2,4/ 1,8 15 1,3 10/ — |—! —1—]—|—1|—|] Dzisna
Wilejka. . . . . 4,1} 5,4 3,2| 3,3 1,8] 5| 1,2] 22| 46| 2,6/ 1,8 15 13 i — | —{—|—| -] —|—| Wilejka
WOJ. POLESKIE — DEP. DE POLESIE
Brze$é n/Bugiem 3,9] 5,0 2,8 20 1,7] 1,4 1,2 2,1] 4,3] 2,5 1,9 1,7] 1,6/ 1,3 2,1} 3,9] 3,4 19| 1,7/ 1,6/ 1,3] Brze§¢ n/Bugiem
Drohiczyn . . . . . 42| s5,2| 3,1| 2,x| 1,8 1,5 1,1 2,8 54| 29/ 200 1,7) 1,5\ 13 — |—|~—1—|—]|~— Drohiczyn
Kamiei Koszyrskie 48] 5,4 3,0} 20| 1,7 14 1Af — |- ——|—f{—|—]| — }|—|—|—]|—1|—1|— 1| KamieA Koszyrskir
Kobryd . . .. .. 4,3} 5.2 3,2| 23] 1,8 1,5 1.4 2,1} 46 2,4 1,7] 1,7) 14| 12| — | —|-—-|—|—|—|—| Kobryfi
Koss6w . . . . . . 4,6] 5,4 3.2| 2,3 1,8 1,4 1.2 1,9] 4,4 2,4 1,8 1,4 12| 1,1] — — =] —=1—1|— | — | Kossé6w
Luniniec . ... . 44] 57 33| 22| 1,7| 1,4 1,1 2,6 s5,1| 26| 19| 1,6/ 1,5 1,13] — |— | —|—|—| — | — | Luniniec
Pifisk . . ... .. 4,50 5,3] 3,2 2,1] 1,6/ 1,4 1,2 3,5] 5,1 2,7[ 2,0 1,8f 1,5 1,3 1,6] 3,4] 2,0 1,7/ 1,6/ 1,5 13| Pifsk
Pruzapa. . .. .. 41 49 2,8 2,1 1,71 1,5 1,3 2,0 4,5/ 2,5 L8 14| 1,4 1,2] — e — | — } Pruzana
Sarny- “ e s 8 e 4,2 5)5 3,2 2,0 176 1,3 I,1 2,0] 4,7| 2,41 1,7 116 xl4 1,1 - - - - - - - Sal‘ny
WOJ. WOLYNSKIE — DEP. DE WOLYN
Dubno . - ... 4,2 5,4| 3,1 2,2 19| I,5 1,3 2,3 43 2,6 2,0 1,8 1,6/ 15] — —|!—]|—1|—|~|— | Dubno
Horochéw . . . . 4,11 5,2| 3,0 2,2| 1,9 1,5 11 2,3| 3,8 2,6 2,1 1,8 1,6/ 1,81 — | — — | — | — | — | Horochéw
Kowel . .. ... 42| 5,2 3,00 22] 17| 1,4 13| 23} 4,9 2,6 2,1 19/ 1,8 1,7] 19| 3,9 2,3 1.9 1,8 1,6/ 1,5] Kowel
Krzemieniec .. 3,71 5,00 2,70 2,00 1,7 1,2[ 10 1,9 41| 2,4 1,8 1,6/ 1,4/ 13] — | — — | — 1 — | — | Krzemieniec
Luboml. ... .. 4,4] 5,1l 3,0 2,1 1,8] 1,7 1.3 22| 47| 2,70 20| 19| 16} 1,5] — |~ ~]—|—]—={—] Luboml
Luck . .. .... 41| 5.4| 3,2| 2,4 19] 1,5/ 1,4 2,8] 4,9 3,0 2,3 2,1 20 1,7 2,1| 3,6/ 2,4 1,9 1,8 1,7 1,5] Luck
Ostrég . . « . .. 3,70 5,2| 2,9 20 1,6 1,3 1,2 20| 42| 2,2 1,7 1,6 1,5l 1,3) — |— | —|—=]—|—|— | Ostrég
Réwne . ... .. 3,8] 5,4 3,0 22 18 15| 1,3 18] 4,7 22f 1,7/ 1,6] 1,30 1,2 20| 3,9/ 2,3 1,9 1,8 1,6/ 1,5 Réwne
Wilodzimierz . . . 4,2] s,1| 3,0 2,3 1,9 1,5] 14 2,4] 46| 2,5/ 30 1,7] 1,5l 15] — |~ | —| ~]—|~—|— | Wlodzimierz
a W powiecie Lublin miast niema, b W powiecie Bialowieia miast niema,. ¢ Bez miasta Wilna | powiatéw: Oszmisna, Swigciany t Wilno-Troki. d W powliecie Bra-

slaw miast niema. ¢ W
a ll o'y a pas de
Swigeiany et Filno-Troki,

owiecie Kamiefi Koszyrski miast niemna.
iles dans I'arr. de Lublia.

d Il n'y a pas de villes dans 'arr. de

51la'ya
rastaw.

as de villes dans 1'arr. de Bialowieza.
¢ 1l n'y a pas de villes dans 'arr. de Kamied Koszyrski,

¢ Non compris 1a ville de Wilno et les arrondissements;

Oszmiana



70 MIESZKANIA

Tabl. 4. ZALUDNIENIE MIESZKAN (c. d.) — PEUPLEMENT DES LOGEMENTS (suite)

Na 1 izb¢ przypadato osob — Nombre de personnes par piéce
prze- w mieszkaniach liczaeyceh izb [r);';,::”Mm,wini(-qzkania»crh)liczqcych izb prze rw micszl;:l;;;rcililkrcizqcych :zb -
. cigtnie ]  days les loge s composés cigtnie s les logements co sés cigtnie] 4 s loges s 5é
Powiaty o T E f";'ffm npose en dans L *,15 “ ";.;fn mpose e o hsdr .A.”."j':'fw.:mﬂws Arrondissements
moyven- - - ) o moyen- | T T T T T T L yen- | | v
w2 e s e o) 23 e s feo w1 23| a5 [emg
Wick = Campugne i Rabome il BTN AL A
WOJ. POZNARNSKIE — DEP. DE POZNAN
Bydgoszcz (m.) . — - == =] = =1 - ~f = = == 1,2] 2,0 1,71 1,4l 1,10 09| 0,8 Bydgoszcz (v.)
Bzdg()gzcz. RPN 1,9 4,50 26 1,00 1,6 13 1,0 3l 26 10 14,51 16 o7 — — | — — | — | — | Bydgoszcz
Chodziez . . . . . L8] 4,11 2,5! 1,9 1,30 1,3' 1,0 1,4l 25 20 1,5 1,2 1,0 o — | == —1]~1]—|-— | Chodziez
i 1! > ’ »d » b e, 9 V7
Czarnkéw . 20l 370 25 19 1,6 1,2 oo 12| 27 1,8 1,3 10 o9 o7 — | — — |- = Czarnkéw
gniezgo ...... 2,1 4'3i 2,9 2,20 1,70 1,4 1,0 L6l 3,4 2,1 1,6 1,3{ 1,2 0,9 5] 2,9 2,2 1,5 1,2 1,0l 09] Gniezno
>0St e e e e e 2,50 4,3 3,0 2,3 1,8 L3 09 1,6] 3,20 2,1 1,66 1,3 12| 08 — — —_ | — Gostyn
Grodzisk . . . . . 2,4f 4,1 2,0 22| 1,8 1,3 1,0 1,6] 29/ 21 1,5 1,2 1,1} 08 — | — — | — | — | — | Grodzisk
Inowroctaw . . . . 2,2t 4,50 3,0 2,1 1L,7) 1,3 o0 1,6 3:4 2,4 4,7 L3 1,1 0j8 6] 3,1 2,2 1,6] 1,2| 1,1} 0,9 Inowroclaw
{(arocm e e e 2,6] 4,6 3,2 2,3 1,8 1,4 1,0 Lol 3,0 22 1,70 1,3 1,1 o9 — | — — | — | — | — | Jarocin
¢pno e e 2,50 4,00 28 22 1,70 1,31 1,2 1,5 26 2 1,5 1,1 11} o9l — | —| —|— |~ 1| —1—| Kepno
l{()ét:lgm e e e e 25| 4,4 2,9 2:4 19 1,6 1:0 1:7 3:1 2,1: 1,6; 1,3 1,2/ o9 — - === =1 KoIs’Jcian
Kozmin . . . . 2,8] 5,0 3,1 2,4 18] 1,4/ o0 1,6] 20f 21 1,7 1,3t 1,1l o9l — | —| — | — | ~— | — | — | KoZmin
Krotoszyn e e e e 2,6f 4,6] 3,11 2,4 1,8 1,4/ 1,0 1,5} 3,00 2,0 1,5 1,11 1,00 08 — — | —|—=1-—-1]—="1!—| Krotoszyn
quzno e e e e . 2,0l 4,0 2,6/ 1,9 1,5 1,3} 1,0 3 2,6 1,9 1,4 1,2 1,00 09 — — 4l e— 1 =1}~ |-—1i—1] Leszno
ch(.Jzychéd e .. 2,0] 4,0/ 2,5 2,0 1.6/ 1,3 «,0 1,3 2,8 1,8 14 11 o9 071 — | — | — | — | — | — 1 — | Miedzychéd
Mognln9 P 2,31 4,4 2,9 22| 1,8} 1,5 1,1 7] 3,3 2,4 1,6 12! 1,1} o9 — — | — | —]—1—1—] Mogilno
Nowy Tomysl . . . 20| 3,6 2,4 1,9 1,5 1,3] 1,0 1,3} 2,70 1,9 1,4 1,2{ 100 08 — |—| —| | — 1 —!|—1{ NowyTomysl
Oborniki . . . . . 2,1} 4,4 2,8 2,1 1,70 1,4/ 1,0 1,4] 30/ 2,1} 1,5 1,20 10 08] — |—|—|— |~ | —!—| Oborniki
8rlolan6w e e 25| 4,4] 2,9 2,2| 1,8 1,3 1,0 L7l 29 22 1,7 1,3 1,1 08| — | —| — | — | — | — | — | Odolanéw
Os::gw 6 C e e s 2,51 4,3 2,0 2.2 l,g 1,2/ 0,9 3] 3,1 2,2/ 1,5 1,3} Li] 1,0 — — | = = | -~ ] — | — ] Ostrow
strzeszéw . . . . 2,7| 4,1 3,0 23] 1,8 1,31 1,0 1,7l 330 2,40 1,77 1,30 11] o9 — —_— | = = - = - Ostrzeszow
Pleszew . . . . ., . 2,6] 4,70 3,1, 2,3| 1,9 1,4 1,1 L6l 3,1 2,1} 1,7 1:3 1:1 0:9 — |- — Pleszew
P;oznaﬁ (m). ...] — - - =] —~| -] =} — — =1 = =] =] -- n4f 2,7) 2,0 1,6/ 1,2 1,1 oyl Poznan (v.)
Poznad—wschéd . 2,21 3,9 2,7/ 2,1} 7| 1,3] 1,0 L6l 3,21 21 1,5 1,2 1,1} o8] — | — | — — | — | Poznan--est
Poznpﬁ—-zachéd .. 2,3] 3,9 2,8 2,1 1,7/ 1,3 o9 18l 3,20 2,3 1,7, 1,3 1,2l 07| — | —| — | —| ~ 1 — | — | Poznafi—ouest
Rawicz . . . . .. 2,3| 3,70 2,7| 2,1] 1.6 1,4 o,0 3] 2,4/ 1,8 1,3 1,1 09 08 — | —|— | —| —1{—|— | Rawicz
Strzelno . . . . 2,4] 4,1 3,0 2,2| 1,8 1,5 1,0 1,6] 3,2| 2,37 1,6 1,3} 1,1] O8] — — | - | = | ~1— | — [ Strzelno
S‘i?.lr‘;‘i(;lmly e e :,': :,(3) ;,g ;,2 :,b 1,3/ 0,1 ,sf 3,1 2,20 1,5 1,2 10/ o9] — |~ | — ! — | —|— 1] —| Szamotulty
Szubin . ... . , X , 0 1,70 1,3 1,0 1,3 3,1 2,1 15 1,20 1,1 o8f — | —|—~1 — | —|— 1 —| Szubin
Smigiel . . . .« 2,3] 4,00 2,7/ 2,2 1,8 14 o9 1,6] 2,8 2:1 L6l 1,3 10 0:9 — —_ = = = =1 - Smigiel
:g:‘rz M :v‘; :’2 2,9 2,31 1,9 1,4 1,0 lvb 2,9 212} ]’Gi L2 L,1} 09 - I e - - S,rem
et , 6l 2,90 2,3 1,9 1,4 1,1 7 3.2/ 2,4 1,7 14 10 o9f — | —|—]|— ]~ |— 1 —|[ Sroda
V\zail;)o&v(;ec LI ;,g i’; 3,00 2,2 l,g 1,4/ 0,9 1,2 3,5 2,3‘ 1:2 1,2 le o:8 — — | — 11—~ —=|— ] Wagrowiec
I S| 47/ 3,0 23] 1,8 1,3 o9 1,6 3,00 24 16 1,3 09 08 — |—|—|—]|—!— | — ]| Witkowo
wolszly.n . .. 2,0l 3,5 2,4 1,9 1,6] 1,2/ 1,0 1,4] 2,71 1,8 1,4 1,2 o:q 0:8 — — | —|=|—1—1{—| Wolsztyn
wn;,zr(;;r;? e e e ;,g :,Z ;,; ';',2 :,2 L3l 10 1,6] 3,1 2,2’ 6| 1,3 100l 00f — | —1—|—1|—]—1—|] Wrzeénia
Ce e e , 9| 1,6/ 1,3 o9 1,3} 30 19 1,5 1,2 1008 — |—|—|—|—~|—|— | Wyrzysk
Znin . - 23] 4.3 z'qI 22 1.8 1 ) b 2sl 1ol 1’4l il o Tt
e e , , 9 2, , 41,1 1,6f 3,6 23 1,6/ 14 11/ o8] — | — 1 —! —1—!—~ |~ | Znin
WOJ. POMORSKIE — DEP. DE POMORZE
Brodnica . . . . . 2,1} 4,1] 2,6! 2,0 1,7] 1,3 0,9 1,s) 3,2 2,1[ sl 1,2l 100 09] — |—|—1|—1|—|— 1 — ] Brodnica
Chelmno . . . . . 2,0] 4,0/ 2,6/ 1,9 1,6/ 1,3] 1,0 L3l 2,4 19 1,3| 100 09/ 0,7 — | —|—|—1|— | — | — | Chelmno
Chojnice . . . .. 2,1| 44! 2,5 2,1 1,7] 1,4/ 1,0 1,2} 2,6 1,8; 1,4 1l 10 08 — | —]—|—|—|— | — [ Chojnice
Dzialdowo . . .. 2,2) 4,3 3,7 2,0 1,7] 1,4 1,0 1,4 3,:5 20 1,3 1,2l 1,11 09} — | —| —1— | — | — | — | Dzialdowo
gm%vzq d. ( P 2,0f 3,9 2,3 1,9 16{ 1,3 1,0 1,3 2,9 L,7 1,3 1,2] 10 09 — | — — | — | — | Gniew
Gxdz;Zd: m) .. -—19 ;—0 2—_ 78 ot bt B — = = = =] - 1,2| 20 1,6] 1,4] 1,1) 0,9/ 0,8 Grudzigdz(v.)
RracHadz . . . y ) 3T, , ,3] L9 4f 3,1, 1,9 1,5 130 1,1 o8} — | — —~— | — | — | Grudziadz
Kartgzy ..... . 2,3 4.4 2,8 2,20 1,8 1,4 1,0 4| 2,7, 2,1 6 1,3 10 o7] — |—|—|—|—|—=|— Kartuzy
Lo§cnerzyna. LR 2,1 4,1] 2,6 20 1,7] 1,4 10 sl 35 2,1, 1,5 13 1,1 0,8] — —|—|{—1~ | —| — ] Koscierzyna
Pub;wa. [T 23l 41 2,7 2,1| 18] 14| 1,0 4 33 20 1,5 14 100 09f — | —]—|—{—|—{|—| Lubawa
Sg‘c)oln.o. L ?'g 1'2! \:)6 :lg :lg :’4 1,0 1,51 3,0 1,9 1,5 1,2 12! 1,0f — — |- —_— —_— | — Puck
[ T B 5] 5 s 1, N — — —_—f e f— — —_
Sirogard | e |23 e 17 P I L3l 28 1,7 14 12 10 08 Sepolno
rog e 81 40 2,20 1,8 1,6/ 1.4 1,0 16l 34/ 21 1,6 1,20 10l 09] — | — | —|—|[—1!—1—1] Starogard
:rmecne . 18] 3.5 23 1,8/ 1,5/ 1,3 00 1,4 28 20 14 11 10 08 — |—| —| -] —|—] —~ wiecie
Torat (m.) 2ol 41 23| 17| 1s nr o8l x4l 30 17 vl 12| 10, 09| — SIS T D 2 Tezew
T. 8 TN — — - =] =] = =} - - — —| == =] = 1,2| 1,9 1,7/ 1,4/ 1,1] 1,00 0,8 Torui (v
’Fon;:‘il. e e e 0] 4,0 z,§ L8 1,5/ 1,3 09 L6l 30 22 1,6/ 1,2| 1,0 07 1 2h 2 D o o Toras v)
\’S}m ola. .. ... 2,0] 4,0 25! 2,0 1,7/ 1,5 10 n2| 2,7] 1,9, 1,4 1,1 08 08 — | — || — — | — | Tuchola
ng‘x}:’zettm e 1,91 39| 2,4/ 1,8] 1,6 x,3' 0,9 1.4] 3,0 20 155 1,2| 1,0 08 — — | —1 —1~—|—] Wabrzezno
ejherowo . . . . 2ol 431 2,6/ 20l 1,70 14 o9 13 23 1,8 15l 51l 10 o8 — |--|—|—|—|—|—| Wejherowo
WO0J. KRAKOWSKIE — DEP. DE KRAKOW
Biala . . 3,0 4,4 3,9/ 2,5 21! 1.7 1
e e e e , , R . )3 30| 35 23 1,7 1,3 120 09] — }—| — | — ] — — i
Bochnia. . . . . . 3.3] 4,6/ 2,8/ 2,0 1,5 1,2 x,zl 212 3:7 2:5 li7 1:4 l:0 l:g i B A B R e gfgﬂma
Brzesko. . . . . . 32| 45/ 2,7 1,9 1,4 1,4 o009 22| 3.8 24 1,7 14| 1,21 09] — |—|— 1 —] —|—=1|—| Brzesko
gs;:;r‘:‘?w ..... 3,1 4,7 2'3 L9l 1,5 1,20 o0 26| 41| 2,7 20 15 1,2 1,1 — | —| = —=1]-=| =1 Chrzanéw
rowa . 3.71 4,7 3 2,0 1,5 1,1 10 2,3} 4,0 2 1,8 1 12 8] — | — | —| — | —~
Gorlice . . . .. 30 47 37 20| 1 12 1,2L 23l 3 3'2 '8 3 Ao —_ _ — | — | Dabrowa
"3 ’ 31 3,9 3 1,6 1,20 1,1 — G
Grybbw . . . 34| 5.2 30 21 1,8 15 1 'of 15| 12| o == | | Gorlice
2310 . 4 '0 2'8 * ! i S »3 2,3} 3,9 2,5 1,9 1,5 1,2 °,9h - — =] —t -] -] - Gryb6w
o RO I I B, IS e I T ol e et e B B
Krakéwe . . . . . 3,3 4,4 28 30 16 14 1] —~ | — —| —| | —| — _'9 35 23 L7 L3 LI 1o Iérakéw (v
Limanowa . .. 3.0 45 3,9 23 1.6 14l 11l 2] 36 26 20 13 13/ 09l - | — ||| || _ rakéw o
M ’ 9 Limanowa
ielec . . ..., 3.4] 4,7, 2,7 30 1,6] 1.2/ 1,1 2,1} 3,9 2,5 20 16 13 10 — i
Mygdlenice . . . . . 2,6 43 2,7 1,0 1.6] 1.3 1a] 2o 35 24 18 13l 13 o T == = | — | Mielec
Nowy Sacz I 3 1, 33 34 LS L3 14 09 — } — | — @ | —]— || Myslenice
y 98¢z . .. . 3.0 48 30 24 1,8 1.6 1,31 2,1 4,1 235 1,7] 1,4] 1,2] o] 20 8
Nowy Targ . . : 27| 41| 2.6 1.8 1.4 13 oo 2ol 310 2'5 ’;7 l’ 2,0 0’ O 3,5| 2.4 1,8 14 1,3] 1,0f Nowy Sgcz
O$wigeim . . . . 3,70 40l 270 21 17| 14l 1} 28| 45 24| 19 1’; L ,’9 Tl i= = |~ | = |~ | Nowy Targ
gilzno e e e 41] 5.0 3,1 20 1,6] t4l 13|  2.4] 40 2.5 19| 15 ;’i ol — 11212121z g_élwu;clm
r e e e ’ ¢ o I I el e e Hzno
odgérze 290 431 2,71 1,90 17l 131 ool 2.3l 351 26 1,7 13l o9l 1l — | — | — | —| — | —|—| Podgérze

a W powiecie Krakéw mjast niema. alln'y 7 pas de villes dans arr dr Krakéw.
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Tabl. 4. ZALUDNIENIE MIESZKAN (dok) — PEUPLEMENT DES LOGEMENTS (fin)
Na 1 izb¢ przypadalo oséb — Nombre de persounes par piéce
(‘l"‘rl'l‘“'( “l l'::i‘;’jk‘;:‘i’ﬂ:"h(lifﬂlc\(‘;‘ izh C;Iu:‘x“— “.3 l|)il*7‘1k:;l|in(‘ll liczgeych izb lu(ri- w mieszkaniach lezneyeh izh
- ! ¢ duans les eEnts Composes yinie dans les logements composiés cictnie dans lex logements co ara
Powiaty | ——— dlo e /grm ’ I de DO prees o " o ;um: e Arrondissements
e 2 3 ‘ 4 | 6—g] ¢ 1 ’ 2 13 | 4 5 TR 1 I 2 ‘ 3 ’ 4 l(,_.
R : i | e 3
I Wies— Campagne il betesen e e Rty | DA o vel o f',‘,f.‘.“/ii‘i;‘,‘?f.?,)‘l
i ] | ! - \
e | ! i | | ‘
Ropezyee . . . . 42 49| 3,00 190 1,6. 14 1,0 2,30 400 2.4 LR 14 12 10 _ - |- Ropezyce
Spisz-Orawaa. . . 2,4] 44| 2,3 l’bi L3, L0 o9 — | — ‘ U - i el el j - — | Spisz-Orawa o
Parnéw . . .. .. 37 48] 200 2,70 1,50 13 1l 24 37028 LS 130 ol 2l 350 24 18] " o0 Tarnow
\\'yg.ic_m'lce e 2,6] 4,0 2,7, 2,0 L7] 12 1 Lol 3.6/ 230 1,7 1.4 12 00 (= | = . = | — | Wadowice
},\ 1e!1czka . 3,01 44 29 2,2 1,7 T4 13 2,00 3,1 2,5/ 1,8 1. ;; 1,2 10} - _ [ R Wicliczka
Zywiec . 3,1 4.7] 2,8 201 Lyl 1,20 09 2,2] 3,8 2,6 1,8 1,3 1,2, o] — | — | — I — | Zywiec
WOJ. LWOWSKIE — DEP. DE LII'OW
Bobrka . . . . 3.3] 5.0 2,0 21 x,si 1,2 1,0 2,6} 4,5) 2,6] 1,0 1,3 1,1} 1,0 — | =] =1 —=1=1]- | Bobrka
l;.,-zozéw ..... 34 48 27 1,9 1,00 14! 12 22| 3,8 2,50 19| 1,5 1,4 12 — | = — |~ = | Brzozow
Cieszanéw . . - . 4,8 5,5 3,0 1,00 1,6/ 1,3 1,2 2,9 4,0] 2,4f 1,8 1,6, 1,4 o0] — =] - E - | - Cieszanow
Dobromil . . . . . 40| 5,4 3,00 2,0 1,6] 1,3 10 2,3} 4.4 26| 1,8 1,4 1, ;‘ ol — - e i e | e | a= { Dobromil
Drohobycz e e 3,9 5,1‘ 29| 2,1 1,70 1,30 11 2,6] 41] 2,7] 1,0 1,4 1.2 10 2,1| 3,7 2.4 1.7’ W 1,10 09] Drohobyez
Grédek Jagiell. 3,2] 5,1 2,8 2,0 1,5 11| 1,0 2,5 4.4 2,50 1.7] 1,4 ,4’ 10| — — | = —1{-—1—1- |Grodek Jagiell,
:J]amslzw 4,1] 35,2 3,0 2.1 1,2 12 1,1 22| 3.8 24 17 14 L1 10 — - - —| - - Jarostaw
aworéw e 4,7 5,5 3.0 2,0 1 L3 1,2 29| 4,2 2,3 1,8 1,3 15,3 o8] — —_ -1~ — aworéw
Kolbuszowa . . . . 4:2 5:o: 2,9/ 1,9 1:4 1:0 0,8 2:3 400 25 1.8 1,4 1:1‘ (\:8 — — - —_— =] - ‘]\’()lhuszowa
Krosno e e 2,8 4,6; 26 1,90 1,7 1,3 1 2,0] 3,3 2.4 18 14 12 000 — | — 1 |~ | —]- |~ |Krosno
},15180 .(. st 4,6] 58/ 3,0 2,2" 7| 1,6] 1,2 2,5] 40 2,6p 1,9y 1,5 1,4 1) - | -]~ |~ |~ |~ |- | Lisko
wow (m.) . . . o] — - === Bl Bt Bt B B B B 721 3,2 2] 1,6] 1,30 1,1 o9] Lwow (v.
Lwow . . . . . . 2,8 4,5 2,0 2,0 1,5 1,2] 1 20 4,3 25| 1,6 ‘,S‘ 1l o0 b G o I I l,\\‘éW( )
Ladcut . . . . . . 3,4l 4,70 2,6l 1,9 16] 1,2] 1,1 2,2l 4t 240 1R 1,5 1yl o9l —_—f e b ] - — | Latteut
Modciska . . . . . 4,1 5,4! 2,9 2,0 1,4 13| 10l 24| 4] 2,8] 18 14 ] 00| - f oo |- |- | | = |- | Mosciska
Nisko . . . . . . 4,3} 5,2 2,0| 2,1! 1,50 1,2] 1,2 2,00 4,6 20! 10/ 18 13 1,0 - | - —_— = . Nisko
Przemysl . . . 341 5.0, 2,8 2,0 1,50 1,3] 1,1 2,2 3,8 2,20 1,6] 1,5 — 09 1,9l 3,30 22 1,70 1,3 1. 009) Przemysl
Przeworsk . . . . 3,8 5,00 2,8 23l 1,6] 1,17 1,0 2,3] 42 26] 191 1,5 1,4 oN - | - - § Przeworsk
Rawa Ruska . . . 47| 5,2 2,9 2,0 1,4 1,3] 1,2 28] 43 2,5 1,90 1,60 014 g — — | - Rawa Ruska
Rudki . . . .. 400 5,1 29/ 20 1,7 1,2, 09 28] 45 26| 19| 1,3 ,4) o9 - —— - - Rudki
Rzeszéow . . . . . 40| 4,71 2,9 1,9 1,5 1,4 1,0 28] 4,7 2,6] 1,8 1,3 1,2} of 2,1} 3,7 24 1,8 14 1,2 0,9] Rzeszow
Sambor . . . . . . 3,5) 5,0 2,8 2,00 1,6] 1,4 1 2,1 3.8 24 1,7] 1,3 5,1 0l — N D T ‘ Sambor
Sanok. . . .. .. 3,3 5,3| 2,8 20 1,6/ 1.4 1,1 20| 35 24) 1,8 1,5 1,2 oaf — | — |~ |~ |- Sanok
Sokal . . . .. .. 4,1 5,21 2,9 1,9 1.6 1,2/ 1,1 27| 44 2,7| 20| 1,6, 14 1] — | — — [~ =~ | — | Soka!
Stary Sambor . . 42| 33| 2,9 2,1 1,6] 1,3 1,1 2,3] 4, 1} 2,4 1,8 1,4 11 o:x — S S e Stary Sambaor
h‘trzyiéw e e 3,6] 4,91 2,8 19 16 1,5 1,2 2,1] 3,7, 2,2| 18 1,4 1,31 o8 — e el el e R Streyzow
larnphrzeg . 3,4 4,70 2.6] 1,8 14| 1,2] 1,0 2,2| 3,8 24| 19 1,51 B2 1| - o BEE e arnobrzeg
Zo6tkiew . . . . .. 3,9 5.1l 3,00 210 1,60 1,5 o9 2,5] 4,10 2.5 1,7l 1,50 1,21 o8] —- — —_ - — | — | Z6lkiew
WOJ. STANISLAWOWSKIE — DEP. DE STANISL AWOW
Bohorodczany . . 4,0] 4,4 2.8/ 2,0l 1,5 1,5 1,0 2,9 4,3 2,71 1,8 1,3 — | 1,3] — =) — | = | = | == | = | Bohorodczany
Dolina . . . .. 3,81 47| 2,9/ 2,0 1,6/ 1,1| 09 2,3 41| 2,5{ 1,8 1,5 1,2 Lo — } — | — | —|- — | = | Dolina
Horodenka . . . . 3,5] 4,3 2,5 1,8 1,3 1,1} 1,0 2,8 41 25 1,7] 1,3 Lo, 09 — | — | — — 1 — |~ — Horodenka
Kalusz . -. . .. 3,9 4,7 28 1,9 1,4 1,5 09 23,3} 4,0, 2,5 1,7] 14 ,3] ol — |-~ ~}{—|——|Kalusz
Kolomyja . . .. . 3,8 4,4/ 28 1,8 14 13l 10] -V — | —{—1 -} —|— 2,1] 3,8 2,4 1,8 14 1,20 10| Kolomyja
Kos6w . . .. .. 3,3| 41| 2,6/ 1,8 1,4 1,1/ 09 20| 40 2,3 1,7 1,4 1,2 09 — | —| — — ] = Koséw
Nadwérna . . . . . 3.6] 4,3 2,8 20 1,6] 1,2| 1,0 2,7l 4,3 26 1,8) 1,5 1,01 09 — | — |~ ] —|—1{~— | —1]Nadwérna
Peczenizyn . . . . 3,71 4.2{ 2,51 1,71 1,3 1,1} o8 3,1 4,2 255 1,7 1,3 1,0 o9 — — et — | = | — | — | Peczenityn
Rohatyn . .. .. 3,5 4,7| 28] 1,9 1,5 12| 1,1 2,7| 40 2,4 1,8 14 14 10 — | — —~ ) —|—|— |- Rohatyn
Skole . . . . . . . 4,z| 5,1 2,90 1,60 1,5 1,2/ 1,0 2,1| 3,70 2,4 1,6] 1,4 1,1, o8 — e e — | Skole
Stanislawéw . . . 3,8] 4,6 2,8 1,8 1,5 1,4 10 2,5] 3,8 2,3 1,7| 1,5 1,2| 09 1,8] 3,2 2,2| 1,6] 1,4] 1,2| 1,0 Stanislawéw
tryj « . .0 o .. 40} 51| 3,1} 2,2| 1.8 14 1,} — | —! —|— | —|—1|— 2,0 3,70 2,2| 1,7 13| L31| op9] Stryj
niatyn . . . . . . 3,4 2.1 2,5 1,80 1,30 1,1) 1o} 2,4 36| 22/ 1,7) 1.3 1,2} o8] — | — A . — | Sniatyn
Tlumaez . . . . . 4,2] 4,7 2,9| 20 15| 1,2 11 27| 44 24 1.8 1,4 120 09| — | —|~—|~— | —1| - |~ | Tlumacz
Turka . . . . ... 4,6] 53| 3,2| 2,1 1,6/ 1,3 1,2 3,71 5.4 3,2 2,30 L8 13 1.4 — e — | Turka
Zydaczéw . . . . . 3,71 49| 3,0 3,0 16 14 11 2,4] 4,2 2,50 1,8 1,4 13 13 — |~ - —|~|~—~]- Zydaczéw
WOJ. TARNOPOLSKIE ~— DEP. DE TARNOPOL
Borszczéw . . . . 2,8} 40| 2,3 1,8 1,5] 1,2 1,1 2,4] 3,8 2,31 1,8 ,51 L 10] — }—! — | -} — 1 — | — | Borszczéw
Brody . . . .. .. 3.9 50 2,8 20 1,6] 14| 11 1,9 3,3 21 1,5 ,3) o 13 - {—|—~|=]- - Brody
Brzezany . . . . . 4,2] s, x| 3,1} 2,0, 1,8 1,3/ 1,2 2,3} 4,4 2,4 1,8 1,20 10 — { —|--|—1-~ |~ 1—1]Brzetany
Buczacz . . . . .. 3,8 46| 2,8 1,8 1,5 1,0 09 2,8 4,5 24 1,7 | 12f 13 - |-~} —1}|—~1— —| Bucracz
Czortkéw . . . . . 3,2| 4,4] 2,6| 1,8 1,5 1,3] o8 2,1} 3,6, 2,4 1,7 ,5 Lyl 10 — | -] — 1! —~1]-|~]—]Czortkow
Husjatyn . ... . 3,3] 4.3 25| 1.8) 14| 1,2 10| 28] 41| 23] 1,70 14 12 1} — |~ |~{— - | —]~ | Husiatyn
Kamionka Strum. . 41| 51| 2,8 1,8 14/ 1,6 08 2,8 45 250 1,8 1,3 1090l — | ~-|—~]— - | — |~ ] Kamionka Strum.
Podhajce . .. .. 40| 4,5 2,8 1,9 1,5 1,2/ 09 24 3,7 2.4 1,7 12‘ 12008 —~ | —1{-— |- i —1}—|—1]Podhajce
Przemyslany . . . 3,51 49 2,8 2,0 16} 1,3 11 2,4] 4,0 24| 1,8 ,4‘ 1,3 off — 1 — | —|—= | —={—1{—|Przemyslany
Radziechéw . . . . 4,0J 5,3 29 2,1 1,7] 1,5 11l 30 47| 27] 20/ 15 13 1} — | =}~ }— |~} |—]Radzicchow
Skalat. . . . ... 3,90 48 2,70 1,9 1,4 1,3 1,1 25| 40| 24| 18] 14 1,3 12 — | — — | — | == | — | Skalat
Tarnopol . e 41| 48 2,9 19 1,3 1,2 o,gl 23| 40 2,3 1,8 1,4 1,11 o8 2,1] 3,6/ 2,3 1,8 1.4 1,2| 1,0 Tarnopol
Trembowla . . . . 3,3 47] 2,8 1,8 1,7{ 1,3 1,2 2,7 43 26| 20 16 14 12} — | —|~— |- | —|~—|~—]Trembowla
Zaleszezyki . . . . 30l 42| 2.4 1,8 14 1,1 o8] 21| 3,5 2,2 1,6 1,3 1,3 10/ — | —|— |~ |—]—]—]Zaleszezyki
Zbaraz . ..... 4,2] 4,9 2,8 20| 16| 1,3 11 26 4,4 2,5 1,7 1,6; 13 1,0 — J—|—=]—=1{~1|—{—1Zbaraz
Zbor6w . . . . . . 4,3 49 29 1,9 1,8 1,5 14 35 45 3,5 2.2 x.oi 13 09 — | —|~—|~—|—]|—|=—]Zboréw
Zloczéw . . . . . . 4,3} 49 29 17| 1,5 1,3) o8] 23] 45 24! 1L,7; 14 1,20 10| ~— | = | | = | ~ | — | — | Zlocz6W
SLASK CIESZYNSKI — S/LESIE DE CIESZYN
Bielsko(m.). . . .| -~ |—|~|=~]—~|~|~ us| 3.1 20| 1,4 1,2] 13] o9 — — — | — | — | Bielsko (v.)
Bielsko . . . . .. 3,5] 3,71 36| 2,1 1,70 1,3 14 19| 2,9 2,3 1,5 1,17 1,2} o8 —- -} — - | Bielsko
Cieszym . . . . . . 2,71 39! 3,71 3,1] 1,.8] 14 10 171 3,2 2,1} 16 1,20 1,1 09} — Je~| - |~} — - | Cieszyn

& W powicele Spisz-Orawa miast niema.

a Il o’y 8 pas de villes dans 'arr. de Spisz-Orawa.




MIESZKANIA

72
Tabl. 5. MALE MIESZKANIA WEDLUG LICZBY MIESZKANCOW —
N a i 00 m i e s z k a ol —
Pafistwo 1—izbowych — a 1 piéce 2—izbowych — a 2 pidces 1—izbowych — & r picee 2—izbowych — a 2 piéres
Wojewédztwa liczytlo na izbg¢ osé6b —
P . wigcej 2 wigcej witl?t"ej 2 Wi:ic;j
owiaty 1—2 3 4 niz i mniej| 2—3 ' 3--4 n:‘z —2 3 4 n4z i maiej 2—3 3—4 "
of ;]“S et moins | et plus i,,, . | et plus ctmains | ef plus
Wied — Campagmnes ) N Miasta ponizej 20 ovo mieszkaficow —
Polskas . . . . . . 11,7 141 179 563 3100 338 235 11,7 272 183 17,4’ 371 489 295 156 6,0
WOJEWODZTWA —
M. st. Warszawa . . — —_ —_ — — — — — — — — — — — - —
Warszawskie . . . . 14,2 14,8 17,5 53,5 27,3 33,51 25,7 13,5 26,6 19,5 18,5 35,4 48,5 30,2 15,5 5,8,
Lodzkie . . . . . . 14,8 14,6 17,5 53,1 23,8 34,2, 27,7 14,3 27,3 19,1 18,5 35,1 46,8 30,3 17,1 5,8
Kieleckie . . . . . . 9,3 121 16,6 62,0 24,81 344 269 13,9 20,6 17,4 18,6 43,4 38,9 32,6 20,3 8,2
Lubelskie . . . .. 9,1 12,4 17,4 61,1 28,6 36,0 23,8 11,6 21,0 17,9 19,0 421 42,4 324 18,0 7,2
Bialostockie . . . - 12,6 14,3 17,8 56,4 31,3 35,4 23,0 10,3 28,9 18,6 17,3 35,3 51,1 28,7 14,9 5,3
Nowogrédzkie . 8,9 12,5 17,5 61,1 26,6 33,9 24,9 14,6 20,5 18,1 17,5 439 46,6 30,8 15,3 7,3
Okr. adm. Wileniski » 9.8 13,2 17,4 59,6 26,4 32,11 244 17,1 18,5 16,6 18,1 46,8 43,7 31,0 154 9,9
Poleskie . . . . . . 9,1 13,2 17,2 60,5 26,7 30,7 23,8 18,8 15,0 14,7 16,9 53,4 46,4 30,2 15,1 8,3
Wolynskie . . - 7.9 12,9 17,6 61,6 28,6 34,0 23,7 13,7 20,1 17,4 171 45,4 47,6 30,5 15,6 6,3
Poznaniskie . . . . . 27,6 16,0 15,0 41,4 34,7 30,0 22,3 13,0 50,3 16,8 12,1 20,8 60,0 24,7 11,4 3,9
Pomorskie . . . . . 30,7 17,1 14,1 38,1 46,56 26,4 17,5 9,6 52,3 16,4 11,1 20,2 65,5 21,4 9,5 3,6
Krakowskie 15,8 16,4 18,0 49,8 33,6 34,7 22,2 9,5 31,3 18,5! 15,0 85,2 45,4 28,7 17,9 8,0
Lwowskie . . . .. 10,0 13,2 17,6 5921 829 34,7 22,7 9,7 24,0 18,4{ 17,3 40,3 44,6 314 17,1 6,9
Stanislawowskie . . 13,6 17,7 20,4 48,3 34,8 34,2 21.0 10,0 22,3 19,7 19,0 39,0 46,7 314 15,5 6,4
Tarnopolskie . . . . 11,6 16,3 20,4 51,7 38,6 34,9 19,3 7,2 21,6 18,5 18,8 41,1 47,5 32,4 15,4 4,7
Slask Cieszynski . . 28,6 21,1 18,8 31,5 36,4 348 19,6 7,2 44.5 20,4 15,2 19,9 63,1 24,2 9,5 3,2
POWIATY —
WOQOJ. WARSZAWSKIE —
Blonie . . . . . .. 12,8 16,2 18,6 52,4 26,4 33,6 26,4 13,6 24,6 19,1 20,5 35,8 46,6 30,8 17,0 5,6
Ciechar_x()w ..... 15,7 16,0 18,4 49,9 28,4 34,2 25,2 12,2 30,7 21,2 17,2 30,9 44,8 33,5 16,9 4,8
Gostynin . . . .. 15,6 15,3 17,8 51,3 24,3 32,6 28,0 15,1 29,9 17,8 15,9 36,4 46,7 29,8 16,9 6,6
Gréjec . . . . . .. 10,7 13,2 17,1 59,0 21,8 34,1 29,2 14,9 17,6 17,5 21,0 43,9 40,4 33,1 19,4 7,1
Kutno .. .. .. 13,0 12,9 17,4 56,7 22,7 31,0 28,7 17,6 23,9 20,5 18,2 37,4 48,1 31,4 14,3 6,2
Lipno ... .. 21,5 15,3 17,5 45,7 3070 317  23,7] 13,9 32,1  14,7] I7,I| 36,1] 49,0 27,7 165 6,8
lowicz. . . .. .. 12,5 13,7 18,8 55,0 19,9 39,6 27,8 12,7] 25,3 19,7 20,8] 34,2 50,3 31,2 13,4 5,1
Makéw . . . . . .. 14,5 157, 17,5) 523} 27,7 34,6] 252 12,5 254 19,5/ 186 3650 46,6] 290, 175 6,0
x;ﬁsk Mazowiecki . 7,0, 103 178 62,9 21,6 27,6] 256/ 252 254 19,3 19,9 354 49,9 308 'rs,g 3,4
awa . . . . oL . . 19,2 17,0 17,7 46,1 32,5 34,0 23,4 10,1 32,9 21,4 1 29,1 52,0 27,9 14 5.3
Nieszawa . . . . . 18:7 17,1 16z8 47,4 28:9 30;4 25:1 15,6 41,1 1814 15:2 ’25:3 56:7 26:5 13:4 3:4
Plock . . ... 14,1 15,3 16,5 54,1 28,8 32,3 26,2 12,7 23,2 17,4 18,9 40,5 45,5 31,2 15,8 7,5
PloAsk . . . . . .. 12,0 13,2 16,3 58,5 23,8 32,5 27,3 16,4/ 22,9 18,3 18,6 40,2 50,4 20,1 15,2 53
Przasnysz . . . .. 15,7 17,0 17,9 49,4 31,4 34,2 23,8 10,6/ 29,0 20,2 15,71 35,1 50,0 29,9 14,8 5,3
Pultusk e e e 12,5 14,3 16,3 56,9 25,3 34,4 26,3 14,0 25,2 19,2 18,3 37,3 44,8 31,8 17,4 6,0
Radzymin . . . .. 12,8 14,7 17,8 54,7 25,9 35,2 26,5 12,4 27,8 19,2 16,7 36,3 50,5 26,8 16,4 6,3
léaw.a “ e e e e e 9,0 12,5 xz,x 61,4 22,4 36,9 26,9 13,8 21,2 18,3 12,7 41,8 42,6 3(3),3 16,8 7,3
ypm ... . . 17,7 15,3 16,1 50,9 27,7 32,0 25,3 15,0 34, 17,0 16,4 32,0 54,5 26,7 13,7 5,1
ngrpc_ e e 19i7 16,3 17:3 46,7, 30,3 33,3 24:4 12:0 33,2 20:5 16,1 3o:2 48:6 30:8 14:3 6:3
Skierniewice . . . . 9,8 12,8 17,4 60,0 20,1 37,8 29,2 12,9 32,1 22,3 18,2 27,4 55,4 29,7 12,2 2,7
Sochaczew . . . . . 11,8 15,2 18,8 54,2 20,2 33,8 23,6 13,4 19,1 19,6 20,3 41,0 43,2 34,5 13,1 g,zi
Warszawa . . . . . 20,2 18,2 18,0 43,6 36,4 32,8 21,1 9,7 27,5 21,9 18,4 32,2 51,3 30,0 14,2 4,5
Wioclawek . . . . . 15,2 14,2 16,4 54,2 26,9 31,5 26,3 15,3 25,2 18,6 19,0 37,2 42,7 31,8 18,3 7,2
WOJ. LODZKIE —
Brzeziny . . . . . . 16,0 15,9 18,9 49,2 29,0 36,6 25,1 9,3 27,4 19,6 19,9 33,1 43,6 32,4 18,7 5,3
Kalisz .. ..... 18,2 15,0 16,9 49,9 22,0 31,2 28,2 18,6 33,1 17,2 16,5 33,2 43,5 35,11 14,3 7,1
Kolo . . . ..... 19,1 17,8 19,5 43,6 26,0 32,8 26,1 15,1 26,0 20,2 18,8 35,0 51,4 27,6 15,6 5,4
Konin . . ... .. 18,6 18,2 19,2 44,0 23,6 32,0 29,7 14,7 28,9 20,1 18,5 32,5 49,5 3oof 15,2 5,3
Lask. . ... ... 13,9 15,31 18,3 52,5 23,7 358 26,8 13,70 24,0, 19,5 17,9 38,60 43,2 29,8 19,4 7,6
Iljggziyfa y e 16,7 148 17,1 sn4 2530 3350 29,4 15,8 259 19,3 25,4  33,4] 486 30,3 156 5,5
m) .. ... — — — —_— —_ — — — — — — — — — — _
Ledz . .. ... .. 21,8 17,01 17,31 43,8 3Ll 354f 24,2 9,3 3LI 199 19,1| 29,91 540 29,3 14,0 2,7,
Piotrkéw . . . . . . 13,5 14,1 17,7 54,7 23,9 35,4 28,0 12,7] — — —_ — — — — _
Radomsko . . ... 9,6 12,2 17,2 61,0 23,4/ 358 27,3 13,5 19,8 17,7 19,2| 43,31 38,4 33,8 - 200 7,8
Sieradz . .. ... 7l 13,81 17,50 570 19,91 34,9 29,4 158] 268 19,1 17,6 36,51 47,3 288 180 5.9
Slupca . . . . ... 20,51 17,00 17,4 4571 26,9  32,9] 255 14,7 33,4 185 167 31,4 462 297 179 6,2
Tyrek . ... ... 16,8 15,2 17,8 50,2 20,1 34,2 29,7 16,0 26,1 18,2 19,1 36,6 44,1 30,7 17,4 718
Wielud . . ... . 13,0 12,1 15,7 59,2 22,1 35,0 28,8 14,1 27,7 18,8 x6,3| 37,2 41,8 31,4 19,7 7,1
WO0]J. KIELECKIE —
Bedlin O 15,9 16)6 18,2 49,3 34,0 36.11 2L,7 8v2 20,5 20,5 23,5 35,5 45,0 36:0 17,7 1,3
Czestochowa . . . . 11,4 12,3 15,7 60,6 22,5 33,3 28,4 15,8 22,7 16,2 16,3 44,8I 32,6 32,2 25,1 io,1
Iiza e e e e e 6,8 10,0 16,1 67,1 20,9 32,5 28,4 18,2 14,7 16,9 16,9 51,5 33,1 29,5 27,1 10:3
Jedrzejow . . .. 7,6 10,5 15,6/ 66,3 20,0f 34,5/ 29,1 16,4 18,0 14,5 19,6 47,0l 34,0 322 21,6] 122
Kielece . . ... .. 62 105 160 673 22,51 333 280 162 200 174 17,2 454 382 318 228 72
K0ﬁ§kl? e e e . 7,8 12,9 18,1 61,2 26,7 35,9 25,3 12,1 20,1 17,4 19,4 43,1 42,5 32,1 18,9 6:5
Iﬁgz‘x:iglv(‘:re « e g,‘: :;,g :2,‘11 23,6 22,; 35’Z 27,2 14,3 21,6 17,8 20,2 40,4 46,7 28,1 16,6 8,6
1€ e e e s e . » » ) 3,0 20, 33 29,8|. 1§ 27,9 17,6 17,3 37,2 37,3 31,6 21,7 9,
Olkusz . . .. ... 11,1 13,1 16,3 59:5 25,8 34:4 26,6 13:2 27;1 17:9 17,1 37:9 43:8 3212 ’ 16:5 7:;
Opatéw . . . ... 8,2 11,3 16,2 64,3 23,3 33,5 27,2 16,0] 19,1 17,0 17,7, 46,2h 34,0 32,5 23,0 10,5
Opoczno . . . . .. 8,0 11,9 17,7 62,4/ 22,3 37,0 26,4 14,3 21,6 21,0 18,5 38,9 41,9 34,6 19,6, 3,9
Pifiezéw . . . . . . 10,4 13,1 17,4 59,1 22,8 33,0 29,2 15,0 20,1 16,8 18,6 44,5 38,9 31,2 20,5 9,4
Radom. .. ..., o rvsl 17,5 630 217 356 2861 141l 154 17,3 18,7 488 357 366 21,1 66
Sando_mlerz [P 9,,3. 11,6 15,1 64,0 25,6 32,3 26,7 15,4 23,6 17,5 16,2 42,7 40,6 33,3 18,3 7,8
‘Snt,opmca e e e e 9,5 11,8 17,1 61,6 26,5 32,7 26,3 14,5 19,3 15,6 20,2 44,9 37,3 33,1 20,4 9,2
foszczowa . . . . 7y2 10,0 15,4 66,5 20,1 33,6 30,2 16,X 17,4 17,8 18,6 46,2} 30,5 31,4 25,2 12,9

a Bez miasta Wilna, powiatéw Oszmiana, Swieciany | Wilno-Troki oraz Gérnego Slaska,
b Bez miasta Wilns, oraz powiatéw Oszmiana, Swigciany i Wilno-Troki,



‘ LOGEMENTS 73
PETITS LOGEMENTS D' APRES LE NOMBRE D'HABITANTS
P 0 “u r I 0o 0 l 0 g e m e n ¢ s
3—izbowych — & 7 piéces 1—izbowych — & 1 piéce 2—izbowych — a 2 piéces 3—izbowych — & 3 piéces Etat
—— Départements
2 wigeej wiggej 2 wigcej a wiecej .
imniej | 223 | 3—4 n;z —2 3 4 "2 maiej | 2—3 | 3—4 miz e | 2—3 | 3--4 niz Arrondissements
el moins ef plns et plus | & moins et ;lus etmoins ot ;Ius
FVilles au-dessous de 20 ooo habitants Miasta powyZej 20 000 mieszkaticow — Villes au-dessus de 20 ooo habitants
73,2 22,2 4,2 04 309, 20,7 18,6 29,8 52,6 29,7 13,5 42 75,8 20,2 3,6 0,4] Pologne @
DEPARTEMENTS
— — — — 28,71 20,7 19,3 31,3] 486 31,7 14,7 5,0| 70,7 23,1 5,5l 0,7} Ville de Varsovie
71,8 23,9 4,0 0,3 31,3 21,2 17,8 29,7 55,2 288 12,3 3,7 78,3 19,2 2,3 0,2] Warszawa
70,4 24,7 4,7 0,2 30,1 21,8 19,6/ 285 52,5 30,9 13,3 3,3 77,8 194 2,7 0,1 Lodz
63,0 30,5 6,0 0,5 23,7 19,5 20,1 36,71 435 34,1 17,0 54 71,8 247 3,7 0,3] Kielce
67,6 26,7 5,2 0,6 25,7 19,5 18,9) 359} 46,9 32,5 15,3 53 698 250 438 0,4} Lublin
74,5 21,9 3,3 0,3 36,5 22,6 16,4 24,5| 61,7 26,4 9,5 2,4 80,6 171 2,1 0,2| Bialystok
68,8 24,1 6,4 07 — — — — — —_ — —_ — — —_ —_ Nowogrédek
70,8 23,8 5,0 04 — — — — — — —_ - — — — — Distr. adm. de Wilno?
70,4| 24,1 4,7 0,8 34,7 18,8 14,4 32,1 554 27,1 12,0 5,5 71,1 23,8 43 0,8] Polesie
68,4 24,8 5,9 0,9 31,9 20,8 16,8 30,5 52,2 28,6 13,6 5,6) 67,8 25,5 58 0,9] Wolyni
80,0 17,0 2,8 0,21 56,6 17,5 10,5 154 64,5 22,7 10,0 28] 824 15,5 2,0 0,1 Poznan
82,5 14,8 2,6 0,1 73,8 8,7 5,9 6,6 77,00 164 5,5 1,1 85,3 13,2 1,5 0,0 Pomorze
68,2 24,7 6,5 o6 359 205 163 27,3 505 29,2 147 56| 748 21,1 4,3 0,3] Krakew
69,3 25,3 4,9 0,5 40,1 20,9 16,6 225 57,1 27,8 11,6 3,5 79,4 17,4 3,0 0,2] Lwéw
71,7 23,4 4,5 0,4 30,3 21,3 16,9 31,5 53,1 29,3 13,5 4,1 759 20,5 3,3 0,3] Stanislawéw
738, 22,6 3,4 0,2 34,3] 204 17,60 27,71 53,9 29,8 13,1 32 784 22,9 31 0,1] Tarnopol
81,8 15,5 2,5 02y — — — — — — — — — — — —_ Silésie de Cieszyn
ARRONDISSEMENTS
DEP. DE WARSZAWA
77,7 18,0 3,9 0,4 31,8 23,6 18,6 26,0 55,8 29,8 11,1 3,3 78,3 19,5 2,2 — Blonie
69,9 25,1 4,4 0,6 —- — — —_ — — — — — — — Ciechan6éw
70,8 24,4 4,3 o5 — — — — — — — — — — — - Gostynin
63,5 29,1 7,4 — — —_ — — - —_ — — —_ — — Gréjec
72,6 24,8 2,6 — — — — — — — — — — — — —_ Kutno
79,5 25,3 42 — — — — — — — — - — - — - Lipno
75,9 21,2 2,7 02| — — — —_ — — — — — - — Lowicz
66,7 30,6 2,3 o4 — — — — — — — — — — — — Makéw
75,2 22,2 2,6 — — — _— — — — — — — — — Midsk Mazowiecki
71,4 24,8 3,8 — — — - — — — — — — — Mlawa
72,8 23,3 3,9 — — — — — —_ — — — — — — Nieszawa
63,9 31,9 4,2 33,3 19,0 16,8 30,9 57,3 27,3 12,2 3,2 78,3 18,8 2,6 0,3} Plock
70,4 24,2 5,4 — - —_ — — — -— — — - — - Plorisk
67,0 27,2 4,4 1,4 — — —_ — — —_ — — — — — — Przasnysz
67,4 27,0 5,3 03 — — — — -~ - — — - — - — | Pultusk
64,1 27,3 7,3 1,3} - —_ _ — - — -— — — — —_ — Radzymin
59,5 35,3 4,6 o6l — - — — —_ — — — — — — — Rawa
71,6 24,2 4,0 02| — — — — — — — — — — — — Rypin
73,1 22,8 3,5 0,6] — — — — — — — — — — — — Sierpc
79,3 18,5 2,0 02| — — — —_— — —_ — — — — — —_ Skierniewice
65,1 30,2] . 4,71 — — — — — — —_ — — —_ _ — —_ Sochaczew
77,8 19,4 2,7 o1l — — — — — — — —_ - — — — Warszawa
66,4 27,3 5,5 0,8 29,8 20,3 17,6 32,3 53,6 29,2 12,9 4,3 78,3 19,4 2,1 0,2 Wiloclawek
DEP. DE £0DZ
79,7 26,0 3,3 — 30,4 21,2 19,0 29,4 53,6 28,9 14,2 3,3 80,31 17,8 9] — Brzeziny
69,2| 24,3 6,51 — 3,6)  20,8) 169 307 47,8) 397 17,2 43| 73,4 21,9 4! 0,6] Kalisz
78,3| 21,0 4,6 01 — — - — — — — — — - — — | Kolo
709 24,0 49 02 — — — — — - — — — — — | Konin
63,5 32,2 4,31 — 32,2 23,0 19,8 250 ‘57,9 29,2 10,9 2,0 81,4 17,0 1,6 — Lask
72,3 23,5 3,9 03| — - - — — — — — — — — — Leczyca
—_ — — - 30,1 21,9 19,8 28,2 52,7/ 31,4 12,7 3,2 78,0 19,3 2,6 o,1| Lé6dz (v.)
73,0 23,5 3,3 0,2, 28,9 22,3 20,5 28,3 55,9 29,0 12,9 2,2 83,4 15,0 6] — L!Sdi
— -~ - - 27,7 19,6 18,3  34,4] 495 310 14,6 49| 742 21,6 3,9 03| Piotrkéw
64,6 29,2 6,2 -- — — — — — — — ~ — — — — Radomsko
72,3 23,1 4,5 o1} — — — —_— — —_ — —_ — —_ — — Sieradz
66,71 27,5 5,2 06 — - — - — — — — — — —_ - Stupca
65,5/ 28,4 5,8 03 — — - - — — — — — - - — | Turek
79,3 24,1 5,4 02| — - — — - —_ — —_ - — — — Wieluid
DEP. DE KIELCE
67,5| 29,4 29| o32] 243 199 21,2] 346] 43,7 354 163 46  72,6] 235 3,7] 932 Bedzin
59,8 36,2 4,0 —_— 25,4 19,6 10,2 35,8 46,4 32,1 16,9 4,6) 74,3 23,6 2,0 0,1 Cz.estochowa
52,7 348 116 09 — - — — — — — —_ — — - — | nza
53,6 307 7! el — — — — — - — — — — — Jedrzejow
559 39,8 4,2 — 22,9] 18,6] 17,6| 40,9] 44,6/ 30,2| 18,2 7.0 661 278 5,4 07| Kielce
66,1 27,9 5, o4} — —_ -— — — —_ — _ — —_ - - Koriskie
69,7 22,7 6,1 nsf — — - — — —_ - - — — — — Kozienice
62,3 29,6 7,8 o3 — — — — — — — - — — — — Miechéw
77,0, 20,7 1,7 o6] — -— — — — — — — — - — — Olkusz
58,5 31,8 8,6 nij — -— — — — — — — — — — — Opatéw
70,6| 25,5 3,9 — — — - — — — — — — - — — Opoczno
56,8/ 35,6 6,9 07 — — - - — — — - - — - — | Pificz6w
43,3 43,2 10,8 2,7 20,2 18,5 20,1 41,2 37,8 33,9 19,7 8,6 67,8 27,0 4,8 0,4 Radom
65,8 28,7 55 — - - _ —_ - _ —_ — — — — — Sandomierz
63,00 301 69 — — — — — — — —_ —_— — — — — Stopnica
63,2 31,6 52l — _— — — — _— - _— — — — — Wiloszczowa

a Non compris 1a ville de Wilno, les arrondissements: Oszmiana, Swigciany, Wilno-Troki et la Haute Silésie.
b Non compris la ville de Wilno et les arrondissements; Oszmiana, Swigciany et Wilno-Troki.



74 MIESZKANIA
Tabl. 5. MALE MIESZKANIA WEDLUG LICZBY MIESZKANCOW (c. d.) —
N o o m i e s z k a f —
1—izbowych — a4 1 piice 2—izbowych — & 2 piéces | 1—izbowych — & 1 piéce l a—izbowych — a 2 piéces
Powiaty 3 N o - 1‘1 ;7 y"} 07 na izbg oso6b  —
| w5 | AR N
1—2 3 4 22| mniej| 2—3 | 3—4 | % | 12 3 4 % |imniej| 2—3 | 3—4 ‘
I et plus | &1moins | ) et plus ’ | et plus | (tmoins B [ et plus
T o wWi e < _ Ca ,;p o z ',; pV ) ' Miasta ponizej 20 000 mieszkaficéw —
WOJ. LUBELSKIE —
Biala ., . 14,3 16,8 21,0 47,0 38,4’ 37,3 17,8 6,5 30,9 19,0 I7,3’ 32,3 57,0 25,8 £3,3] 3,9
Bilgoraj 7,7 10,9 17,1 64,3 27,0 34,4| 23,8 14,8 32,1/ 19,5 18,1 30,3 41,8 310 20,0, 6,6
Chelm . . ., . .. 8,7 13,0 18,0! 60,3 25,9 34,7 24,8 14,6 23,1 18,0, 18,4 38,35 45,7 33,81 15,6] 4,9
Garwolin. . . . .. 0,1 12,3 17,9 60,7l 239 35,5 27,7 12,0 18,6 17,0 19,0 44,5 374 35,3‘ 17,3 9,5
Hrubieszéow . . . . 7,8, 12,3 18,1 61,6l 204 348 22,0 13,70 24,7 18,3 200 373 4471 353 158 4,0
Janéw . . . . . L. 6,9 10,6 15,7 66,8 22,4 34,7 28,9 14,0 16,1 17,1 19,3 47,5 35,8 31,7 21,9 10,6|
Konstantynéw . . . 14,9 15,6 19,9 49,6 33,7 38,3 20,2] 7,6 23,61 20,5’ 18,5 37,4 43,5 36,5 15,5, 4,5
Krasnystaw . . - . 6,2 10,6 16,2 67,0 23,3 34,5 27,1 15,1 16,9, 14,4[ 17,8 50,9 33,6 32,2 23,9 10,3
Lubartéw . . . . . 10,1 13,4 17,5 39,0 23,0 38,2 25,0 11,8 18,5! 18,0 17,3 46,2 37,6 34,0 19,3 9,1
Lublin (m) . ... — — — — — — — — — — - - — — - -
Lubline . . . .. 6,9 10,2 16,1 66,8 22,3 32,5 28,0 17,2/ — — — — — — — -
Lukéw . . . . . .. 10,9 13,0 17,7 58,4 27,9 36,9 23,6 11,6 21,5 17,8 19,6 41,1 44,5 32,5 17,8 5,2
Pulawy . ... .. 9,1 11,9 16,4 62,6 23,4 33,7 26,2 14,7 26,7 14,9 17,9 40,3 44,8 29,8 17,2 8,2
Radzyn . ... .. 12,9 15,0 20,0 52,1 32,7 39,1 21,2| 7,0 22,1 22,6 21,6 33,7 46,6 32,7 16,0 4,7
Siedlee . . . . ... 153 17,00 18,61 49,3} 37,00  37,0] 2009 6,0 234/ 206 150 4100 387 358 19,2 6,3
Sokoléw . . . . .. 17,8 16,5 18,6 47,1 36,4 38,2 19,1 6,3 21,3 17,4 20,5 40,8 42,1 31,3 18,0 8,6
Tomaszéw . . . . . 74 10 16,9] 647 2738 28,41 27,1 16,7 17,7 18,4 18,2 457 35,7 32,5 19,9/ 15,9
Wegréw . . . . . 15,1 16,8 19,2 48,0 30,6 37,8 22,5 9,1 19,2 16,6 19,0 45,2 44,4 28,4 19,7 7,5
Wiodawa . . . .. 10,31 16,1  20,2) 53,4 30,2 37,4/ 21,2 11,2} 146/ 19,4] 198 46,2 36,31 343 200 94
Zamosé . . . . . . 6,4 10,3 16,1 67,2 23,1 32,3 25,9! 18,7 21,7 17,2 17,9 43,2 41,6 32,3 18,2 7,9
WOJ. BIALOSTOCKIE —
A}lgustéw ..... 14,0 13,8 17,8 54,4 29,0, 35,1] 23,2| 10,7 35,8 19,5 16,6 28,1 45,1 30,4 17,2 7,3
Bialowieza & 12,1 13,7 17,1 57,1 285 34,9 25,7/ 14,9 — — -— — — — —_ -
Biatystok . . . . . 15,4 14,1 18,3 52,2 32,2 36,9, 21,8 9,1 30,2} 18,2 17,3 34,3 50,4 29,8 15,6 4,2
Bielsk . ... .. 16,4 18,3 20,1  452| 43,3 353 150 6,4 254  184) 190 37,2} 53,8 27,2] 141 4,9
Grodno . . . ... 8,3 13,2 17,0 61,5 30,4 33,3 23,7 12,6 18,8 15,0 18,3 47,9 46,2 32,7 14,3 6,8
Kolpo .. ... .. 10,5 13,7 17,1 58,7 27,6 37,3 24,8, 10,3 29,3 18,6 14,8 37,1 40,9 33,4 17,9 7,8
Yomza . . . .. .. 12,4 13,8 17,5 56,3 27,4 35’Si 26,4 10,4 29,8; 18,4 15,9 35,9 50,4 29,3 15,1 5,2
Ostroteka . . . . . 11,8 13,0 16,7 56,5 30,3 34,4! 24,0| 11,3 24,1 19,7 15,9 40,3 45,0 32,7 12,0 10,3
Ostréow . . . ... 13,3 14,8 19,1 52,8 28,8 35,0 25,0 10,3 26,6 18,7 20,2 34,5 47,3 31,9 15,1 8,7]
Sejny . . ... .. 12,2 13,1 15,5 59,2 26,8 33,4 26,5 13,3 49,4 20,4 14,8 15,4 60,9 26,3 11,5 1,3
Sokétka . . . . .. 13,2 14,0 17,6 55,2 31,9 36,0 22,7 9,4 24,0 16,6 15,4 44,9 46,9 29:2 16,5 7,4
Suwalki . . . ... 12,8 13,3 15,6 58,3 24,7 33,8 27,1 14,4 47,4 19,2 15,8 17,6] 65,1 22,0 10,4 2,5
Szczuczyn . . . . . 14,0 14,3 17,5 54,2 25,1 34,5 27,6 12,8 34,1 17,7 19,1 29,1 56,2 26,5 14,3 3,0
Wolkowysk .. 9,9 13,1 18,1 58,9 32,0 34,2 21,6 12,2 22,9 18,7 18,4 40,0 49.4 29,0 16,8 4,8
Wysokie Mazow. . . 15,3 16,7 17,6 50,4 37,7 34,2 19,5 8,6 34,2 19,5 14,3 32,0 52,8 25,4 16,6 5,2
WOJ. NOWOGRODZKIE —
B_aranowicze .. 8,5 13,2] 17,7 60,6| 28,7, 35,5 22,2 13,6 20,5 20,1 16,4 43,0 50,3 28,9 12,6 8,2%
Lida. ....... 9,4) 12,4 17,90 603] 2781 33,37 24,1 14,8 19,6] 19,5 17,9 43,0 48,0f 33,4 123 6,3
NieSwiez . . . . . . 753 11,9 17,8 63,0 25,8 36,1 26,2 11,9 184 16,4 17,8 47,4 40,8 32,4 18,9 7,9
Nowogrédek . . . . 8,4 12,4} 168] 624  236; 339 257 168] 249] 21,3 19,6] 34,2 509 279 178 3.4
S_lomm e e e e e e 10,6 13,1 17,6 58, 33,2 32,3 22,9 11,6 29,8 18,3 15,7 36,2] 49,9 29,0 14,3 6,8
btolpqe ....... 7,0 10,8 14,8 67,4 23,6 34,5 26,2 15,7 18,3 17,5 18,2 46,0 44,9 31,6 14,7 8,81
Wolozyn . . . . . 9,0 13,2 18,1 59,7 25,1 355 25,9 17,5 10,3 13,2 15,0 61,5 35,0 29,9 23,6 11,5
OKRAG ADM. WILENSKI ¢ —
Brastaw 4 | . . . . 10,9 14,3 18,6 56,2/ 30,1 32,3 22,0 15,6 - - — — - — — —
Dunilowicze . . . . 10,4 13,7 18,1 57,8 27,7 33,8 22,2 16,3 12,5 17,5 18,4 51,6 31,0 29,3 21,6 18,1
Dz]sqa ....... 9,6 13,2 17,2 60,0 27,9 30,4 24,0 17,7 19,2 17,7 19,3 43,8 49,0 30,0 13,4 7,0
Wilejka . . . . 8,6 12,1 16,2 63,1 22,7 32,6 27,0 17,7 20,9 13,7 15,5 49,9 39,7 33,1 16,5 10,7,
WO]J. POLESKIE —
Brzes¢ n/B. . . . 11,5 16,2 19,2 53,1 36,5 31,0 18,9 13,6 23,3 18,6 15,0 43,1 41,7 32,5 18,7 7,1
Droh}czyn e e 11,9 14,0 16,9 57,2 30,9 27,8 22,0 19,3 10,0 11,9 16,3 61,8 34,3 28,1 24,7 12,9*
Kamient Koszyrski ¢ 8,2 12,5 17,6 61,7 28,8 30,1 24,3 16,8 —_ — — —_ -_ —_ — —
Kobryda . ... .. 1,2l 13,3 180 57,5 29,2 284 22,1 203] 202 175 18,4)  43,9] 50,7 29,9 11,9 75
Kosséow . . . . .. 9,0 13,4 17,1 6o,5] 26,5 29,2) 25,3 19,00 205 19,0 15,8 44,71 50,2 31,3 12,9 5,6
Luniniec . . . . .. 6,7 10,7 14,9 67,71 22,4 29,3 266| 21,7 13,1 13,0 16,9 57,01 45,5 30,3 14,6 9,6)
Pi ns.k ....... 9,1 13,6 17,9 39,4 24,4/ 30,6 24,5 20,5 10,1 16,2 16,5 57,2 34,7 40,7 11,9 12,7
gmzana ...... 12,2 14,2 Ig,g 24,2 33,5 33,8 21,1 11,6 19,9 16,3 16,8 47,9 46,71 30,3 14,6 8,4#
arny . . ... .. , 12, 16, 40 224 329 24,9 19,8 169 159 169] 50,3 500 282 154 64
WOJ. WOLYNSKIE —
Dubno . . .. .. 7,2 12,0 16,3 64,3 25,2 32,9 25,4 16,5 25,0! 18,8 18,2 7 8,0 2,1 Vl 2 6
Horochéw . . . . . 8:1 12,8 18:6 60:5 26:5 35:5 24:2 13:8 2§:o 28,4 16,7 33:9 g9:5 ggﬁ I;:S 4:21
Kowel_. R 9,2 13,8 18,4 58,6 29,0 34,0 22,1 14,9 16,9/ 15,2 14,1 53,8 44,0 29,4 17,5 9,1
Krzemieniec . . . . 8,3 13,4 18,1 60,2, 34,0 36,8 21,4 7,8 25,9 16,8 18,6 38,7 48,5 32,1 14,2 5,2)
Luboml . .. ... 9,61 14,37 18,2, 970l 2931 339, 213 155 164 197 82|  557] 308 3ns| 203 8,
Fuck. ... .. .. 5,7 12,1 16,5 65,7, 23,6 35,9 26,1 18,4 11,9 15,1 16,8| 56,2 3o:6 30:8 24:4 1413
OStrég """ ¢ . 7,7 13,0 18)7 6°v6 30)6 35,7 23,9 918 23,1 20,3 17,5 39,1 57,9 25,6 12,4 4,1
Réwne . . . .. .. 7,1 12,41 17,3 63,2l 27,3 33,00 24,6/ 15,1 180/ 17,4 15,8 488 58,8 24,7 12,1 4,
Wiodzimierz . . . . 89l a4l 193 5741 307 319 21,3 161 18,4] 168 170 478 464/ 284 169 8

a W powiecie Lublin miast niema,
miast niema.

6 W powiecie BialowieZa miast niema.

¢ W powiecie Kamiet Koszyrski miast niema.

¢ Bez miasta Wilae i powiatéw: Oszminna, $wigclany § Wilno-Troki.

4 W powiecie Brastaw



LOGEMENTS 75
PETITS LOGEMENTS D' APRES LE NOMBRE D'HABITANTS (suite)
P o u r I oo i o g e m e n ¢t s
3—izbowych — & 3 piéces 1—izbowych — & 1 piéce 2—izbowych — a 2 pidces 3~izbowych — a 3 piéces
Arrondi t
- wicer wiveei - e — s rrondissements
i moniej | 2—3 3—4 n‘I‘Z 1—2 3 4 n‘:i i mniej|{ 2—3 34 n:i i mniej | 2—3 3—4 niz
7(!1 moins ot plus et pl"5- v:’_m'_)i"f B ) | ot f,’ff,,s etmoins el;lus
Villes au-dessous de 20000 habitants Miasta powyzej 20 000 mieszkaficow — Villes a”_‘”ssus,dc 20 or;h;l;i:anls 7 ST
DEP. DE LUBLIN
72,1 24,2 3,7 - ~ — - — - — — — — — — — Biala
794 24,7 4,4 o5 — - — — — — — — - - — — | Bilgoraj
68,7 25,8 4,9 06| — - — — — — - — — — -~ — cingurla]
69,9/ 25,4 43 o4 — — — — — — — — -- — — — | Garwolin
68,4 26,3 4,8 o5 — - - — — — — — — - - — Hrubieszéw
62,9/ 28,6 7,4 LI - — - — — — — — — — — — | Jenéw
67,4 26,9 5,2 o5 — — - — — —_ — — — — — Konstantynéw
63,1 28,6 7 o6 — - — -~ — - — — — — — — Krasnystaw
63,2 30,2 6,2 04| — — — — — — —_ — — — — Lubartéow
- - - - 248 197 19,3 362] 475 31,6] 153 56 7071 24,1 470 05 %ublin (v.)
— — _— — —_ — — R —_ — — —_ p— _ p— blin «
69)5 2517 418 - - - - - - —_ —_ - - _ — — Lﬁké‘v‘:
79,6 17,6 2,3 0,5 — — - — — — — — — - — Pulawy
72,1 24,5 3,2 0,2 — - - - -— — —_ e — —_ — Radzyr’l
64,0, 30,7 53 — 306, 19,8 17,5, 32,5] 46,4] 33,5 150 51 68,20 267 4,8 0,31 Siedlce
62,11 33,0 49 — — — — — — — — — — — — Sokoiéow
69,7 25,5 41 07 — — - — — — — — — - — — Tomaszéw
70,8/ 25,0 42 — - — — — — — - - —~ — — -— Wegrow
60,3 27,2 9,6 2,9 — — — — — — — — — — — — Wiodawa
600/ 321 7,2 o7 — — — — — — — — - — — Zamosé
DEP. DE BIALYSTOK
77,2 20,4 2,4 — - — — — — — — — — — — — Augustéw
— — — — — — — — — —_ — — — — — — Bialowieza &
76,7 21,4 1,7 0,2 37,9 23,5 16,2 22,4 62,9 26,5 8,8 1,8 81,1 17,1 1,7 o,1} Bialystok
75,2 21,4 3.3 o1 — — — — — — — — — — — — Bielsk
75,7 22,9 4,8 0,6, 35,6 21,3 15,6 27,5 60,9 26,5 9,9 2,7 81,0 16,6 2,2 0,2| Grodno
62,7 31,6 571 — — —- — — — — — —_ — — — — Kolno
73,3 24,7 3,0 —_ 33,3 20,8 17,7 28,2] 53,4 25,9 11,6 4,1 77,8 18,2 3,7 0,3] Lomza
57)0 35,2 6,7 1,1 b - - imad —_ b —_ — -_ et — —_ Ostrolc:ka
71,00 23,6 4,6 o8 — - — — — — - — — — — — Ostréow
86,5 12,7 0,8 - _ — — —_ —_ _ — — _ — - — Sejn
73,7 22,7 3,3 03 — — — — - — — — — — — — | Sokélka
85,1 13,7 1,0 0,2] — — — — — — — — — — — — Suwatki
79,8 17,8 2,3 o1 — — — — —_ — — — — — — — Szczuczyn
70,1 24,5 4,6 o8 — — - — — — — — - — — — Wolkowysk
63,0 30,6, 5,6 o8] — — — — _ — — — — — — — Wysokie Mazow.
DEP. DE NOWOGRODEK
69,6 22,2 6,5 L7l - — —_— —_ — — — — — — - — Baranowicze
73,4 21,2 5,2 02| — — — — — — — — — — — — Lida
60,5 28,6 9,9 0 — — —_ — — — — — — — - — Nieswiez
68,5 26,4 4,4 o7] — — — — — — — — — — — — Nowogrédek
734 21,9 44 03 — — — — — — — — — — — — Slonim
703 23,7 5,7 03 — — — — — - — — —~ — — — | Stolpce
54)8 30,4 11,9 2)9' - - - — - - - - - - - - WOlOiyn
DISTR. ADM. DE WILNO ¢
—_— - - — — - — — — — — — — — — — Braslaw 4
59,7 32,0 6,9 L4 — — — — — — — — — - i — — Dunilowicze
757 23,7 4,2 04 — -— —_ — — — —_ — — — — — Dzisna
72,6 20,8 6,6 — — — — —_ — — — - — — - Wilejka
DEP. DE POLESIE
64,8 30,2 5,0 —_ 34,2 18,0 14,6 33,2 50,9 28,6 13,7 6,8 66,4 266 5,6 1,4 Brzes¢ n/B.
62,4) 288 6,4 24 — — - — — - - — — — — — | Drohiczyn
—_— — — — — — —_ _ —_ — — — — - — — gamieﬁ Koszyrski ¢
72,8 226 4,2 o4 — — — —_ — _— —_ — — — -— - obryn
73:6 24:2 2:2 = — —_ — - — - — — — — — — Kossow
67,0 25,7 5,3 20 — — —- — — — — — — — — —_ Luniniec
59,3| 35,6 SIf  — 37,4 252 13,4] 240 63,9 243 8,8 30| 763 207 2,9 o,1| Pirisk
70,0 24,4 5,0 o6 — — — —_ — — — — — — — Pruzana
75,1 19,5 53 oI — —_ —_ — —_ —_— — — — — — — Sarny
DEP. DE WOLYN
64,2| 26,5 75 8] — — — - — — — - —_ - — — | Dubno
545/ 359 83 13 — | — | — | -— - =1 =} =1 =1 — | — | Horochéw
57,8 31,0 11,2 — 29,1 22,1 18,0 30,8 53,7 28,1 14,1 4,1 67,9 27,2 4,8 o1 Kowel
73,1 22,2 4,0, o7l — — - — — — — — — — — — Krzemieniec
57,6 317 8,5 22] — — — — —_ — — — — -— — — Luboml
467 357 155 23] 65| 201 157 27,7] so6l 283 139 72| 665 255 76 o4 Luck
76,9 18,8 42 o1 — - — - - — — — - — - — | Ostrég
746/ 209 3,9 o6 289 208 17,3 33,1} 52,3 293 13,0 54| 68,70 241 504 1,8 Réwne
62,51 300, 62| 13| — — — — — — — — — — — — | Wiodzimierz

a Il n'y a pas de villes dans I'arr. de Lublin.
d Il n’y & pas de villes dans P'arr.

ciany et Wilno-Troki.

de Braslaw.

5 Il n'y a pas de villes dans I'arr, de Bialowieza.

¢ Non compris la ville de Wilno et les arrondissements: Oszmiana, Swig-
¢ Il n'y & pas de villes dans I'arr. de Kamied Koszyrski.



76 MIESZKANIA
Tabl. 5. MALE MIESZKANIA WEDLUG LICZBY MIESZKANCOW (c. d.) —
N a 1 o o0 m i e s z k a 41 —
1—izhowyeh — @ 1 piéce a—ithowych — & 2 piéces I 1—izbowych — a 1 piéee I a—izbowych — & 2 pidces
Powiaty . lic%yloi ‘na izbeg ,0,,56b —
e [ a1 e | T T e M
1—2 | 3 4 ME L mniej| 2—3 | 3—4 | 3 f1—2 | 3 4 " |imaiej | 2—3 | 3—4 | 7
et plus | ¢ moins ef plus et plus ot moins | | et plus
B T w itév;:- 7(;"7:;;':;7;" 7;:A7 o Miasta ponizej 20 coo mieszkancow —
WOJ. POZNANSKIE —
Bydgoszcz (m.). . . —_ — — — — — — — — — — — -- — — —
Bydgoszez . . . . . 25,6 13,4 17,2 43,8 43,6 29,9 10,9 15,6 59,7 13,3 12,8 14,2 60,8 19,1 8,4 2,7
Chodziez . . . . . . 35,8 14,0 13,7 40,5 48,7 26,4 16,1 8,8 61,0 16,5 8,3 14,2 64,9 24,3 8,5 2,3
Czarnkow 37,6  17,4]  148; 3028 452 293 17,6 77l 568 17,00 12,00 1435 67,7 207 9,3 2,3
Gniezno . . . . .. 31.9 13,3 12,6 42,2 32,6 20,4 24,2 13,8 39,2 22,3 15,7 22,6 57,8 26,5 14,5 1,2
Gostyi . . . . ... 25,4 17,3) 149 424] 274 307 266 153] 458 17,6] 140 2260 62,6 244 9,9 3,1
Grodzisk . . . . . . 29,1 16,9 15,5 38,5 32,0 28,6 26,0 13,4 50,7 17,3 12,9 19,1 61,0 23,3 10,9 4,8
Inowroclaw . . . .| 246] 146 143] 46,51 31,20 27,6 24,6 166l 423 19,2 128 257 47,35 27,4 174 7.7
Jarocin . . ... .. 22,3 15,2f 1500 475 27,6] 309 256 150] 46,5 18,7 13,90  20,9] 58,0 273 10,6 4,1
Kepno . . . . . .. 31,0 16,6 14,7 37,7 32,3 33,0 23,0 11,5 60,5 13,0 12,3 13,3 57,3 26,2 14,0 2,5
Koscian - . . . . 24,7 13,5 16,6/ 45,2 31,5 328 23,3 12,4 51,4 13,8 9,9 24,91 60,1 23,4 12,4 4,1
Kozmin . . . . . . 19,7 12,8 12,6 54,9 24,3 30,1 27,1 18,5 50,9 19,5 11,6 18,0 58,8 20,2 11,5 3,5
Krotoszyn . . . - ., 23,0 15,5 14,6 46,9 20,6 30,9 24,9 17,6 50,6 15,9 13,3 20,2 61,5 25,2 10,2 3,1
Leszno. . . . . .. 30,3 16,8 15,5 37.4 41,9 30,3 18,7 9,1 57,4 16,6 11,6 14,4 67,4 22,4 8,4 1,8
Migdzychéd . . . . 32,2 16,8  13.9) 37,1 44,2] 293 174 9,1 56,31 15,9 9,1 18,71 72,0 188 7,8 1,4
Mogilno . . . . . 27,8 13,0 15,3 43,9 33,3 27,8 25,1 13,8 45,0 17,3 12,5 25,2 50,4 27,3 15,6 6,7
Nowy Tomyst 37,9)  19,6] 12,7| 20,8 483 27,3 169 7.5] 555 194|110 141l 689 198 9,2 2,1
Oborniki . . . . . . 27,7 15,2 14,2 42,0 36,5 29,6 21,9 12,0] 48,3 17,7 13,7 20,3 59,9 25,9 11,32 3,01
Odolanéw . . . .. 23,9 17,4 15,4 43,3 30,6 32,6 24,7 12,1 49,2 20,3 11,9 18,6 53,6 24,7 14,5 5,2|
Ostréw . . . . . ., 25,1 15,7 18,5 40,7 32,9 30,1 24,3 127, 44,0 21,7 13,4 20,9 58,1 26,4 12,1 3,4
Ostrzeszow . . . . 28,6 16,6 16,1 38,7 28,0 30,8 251 16,1 45,2 16,0 12,7 26,1 48,8 28,5 14,1 ,6
Pleszew( ...... 19,3 13,9 15,9 50,9 25,5 32,0 26,4 16,1 50,7 17,5 9,0 22,8 59,3 24,7 12,6 3,4
Poznan (m.) . . . . — — — — — — — — — — — — — — — —
Poznan-wschod . . 31,1 16,0 16,7 36,2 36,6 30,7 21,7 11,0 48,1 12,6 14,9 24,4 57,5 26,6 12,1 3,8
Poznaii-zachéd . . . 34,8 17,1 13,3 34,8 34,5 29,5 22,2 13,8 46,3 19,5 11,0 23,2 48,0 30,1 15,0 6,9
Rawicz . .. . .. 37,6 17,0 13,5 31,9 37,1 31,2 20,3 11,4 64,4 13,7 8,6 13,3 71,9 18,9 7,9 1,3
Strzelpo . . . . . . 29,1 16,4 14,1 40,4 30,2 29,5 24,7 15,6 43,7 17,0 15,5 23,8 50,6 32,1 12,0 5,3
Szamotuly . . . . . 24,8 19,00 163 30,0 36,1 28,6 22,2 13,1 50,9 14,9 11,7 22,5 54,3 27,6 13,2 4,9
Szubin. . . . . .. 25,6 13,9 13,2 47,3 35,0 29,5 21,5 14,9 50,0 16,3 11,7 22,0 61,9 22,2 11,7 4,2
Smigiel . . . . .. 32,1 15,9 12,9 39,1 39,4 29,5 20,6 10,5 52,9 19,0 10,2 17,9 59,3 23,6 13,4 3,7
Srem . . ... .. 27,3 15,7 17,2 39,8 32,2 31,0 24,3 12,5 51,7 15,4 12,9 20,0 57,6 26,8 11,0 4,6
Sroda . . ... .. 21,81 14,9 160 473] 309 307 23,9  14,5] 43,5 17,7 142  24,6] 49,3 28,7 16,7 5,34
Wagrowiec . . . . 16,70 14,00 155/ 5381 287 287 247 17,9 38,9 18,7 14,8{ 276] 54,3 259 13,7 6,1
Witkowo . . . . . . 22,6 16,7 13,2 47,5 28,0 31,6 23,9 16,5 53,5 15,4 11,2 19,9 51,0 27,5 15,2 6,3
Wolsztyn . . . . . 40,1 16,6 13,6 2971 47,3 29,5 17,0 6,2 59,0 15,9 94 15,71 69,3 19,2 8,6 2,9
Wrze$nia . . . . . 27,0 18,6 15,4 39,0 33,1 28,4 24,3 14,2 48,5 16,2 11,6 23,7 55,0 28,6 11,4 5,0
Wyrzysk. . . . .. 21,3 16,5’ 15,0 47,2 41,2, 28,3i 19,8‘ 10,7 49,1 17,3 12,2 21,4 66,6 23,1 7,3 3,0
nin . . ... ... 25,4 17,0 15,3 42,3 31,2 31,9 22,7 14,2 42,1 14,1 11,3 32,5 52,0 23,6 18,8 5,6
WOJ. POMORSKIE —
Brodnica . . . . 32,1 - 17,1 13,4 37,4 44,1 27,6 17,6 10,7, 47,0 17,6 12,0 23,4 60,3 21,2 13,9 4,6
Chelmno . . . . .. 33,4 150 143 373 44,10 266 19,0 103 655 139 7,3 13,3 66,51 234 8,3 1,8
Chojnice . . . . . . 26,6 16,3 14,3 42,8 46,6 25,3 17,5 10,6 60,1 14,8 8,7 16,4 70,4 18,0 8,1 3,5
Dzialdowo . . . . 26,11 15,6 16,00 42,31 39,3 29,0/ 19,9 118 44,8 239 8,9 224 63,7 255 8,9 1,9
gni%vv{ d( ) .. 33,9 18,4 13,6 34,1 54,0 24,9 15,0 6,1 55,1 17,6 9,1 18,2| 76,4 15,9 6,4 1,3
rudziagdz (m.) . . . — —_— — — — — — —_— — _ — - —_ — — -
Grudzigdz . - . . . 31,2 17,8 14,5 36,8 46,9 25,7 17,0 10,4 56,1 12,7 8,2 24,0 72,2 13,0 9,3 5,5
Kartuzy . . .- .. 25,3 16,3 15,9 42,5 36,8 27,5 22,5 13,2 55,9 17,6 11,8 14,7 59,8 23,7 10,8 5,7
Koscierzyna . . . . 31,3 15,9 13,6 39,2 43,9 25,4 20,1 10,6 40,8 15,8 15,4 28,0 60,7 22,3 12,3 4,7
Lubawa ... ... 29,4 19,2 14,7 36,7 40,8 28,1 20,0 11,1 47,6 13,3 13,9 25,2 65,3 19,6 10,9 4,2|
Puck, . . . ..., 23,4 w43l 114l so0f 439  284] 187 90l 52,8 185 5,60 2311 681 19,6 2,3 5,0
Sepolno . . . . .. 22,6 16,0 14,8 46,6 46,8 280 16,4 8,8 59,2 14,5 7,9 18,4 73,9 17,4 6,5 2,2
Starogard . . . . 32,8 16,0] 14,8 36,4 57,0 25,4 12,2 5,4 44,0 16,5 14,1 25,4 59,7 24,0 11,4 4,9
Swiecie . .. ... 41,71 1641 1431 276] 53,71 253] 14,3 6,71 554 . 19,0 8,9/ 167 668 21,7 8,4 3,1
¥cze¥iv Gy 29,9| 16,4 14,6]  39,1] 465 27,4 173 88| 507 156! 14,2 195 77,5 156 5,5 1,4
orufi (m.). . . . . — — — — — — —_ — — - — — — — _— —
Torud . ... .. . 30l 18,5 13,00 37,50 458 270 170 102 49,7 17,3 13,7 193] 580 250 11,4 5,6/
Tuchola . . . .. . 31,2 18,3 13,6 36,9 47,6 27,6 16,0 8,8 51,9 25,9 11,1 11,1 68,1 22,0 6,5 3,4
wapﬁ-zezno. ce e 33,9 17,5 12,2 35,4 49,7 25,7 17,4 72 53,2 16,7 9,9 20,2 61,5 24,5 10,5 3,5
ejherowo ., . . . 28,7 19,5 12,3 39,5 45,0 25,0 18,1 11,9 62,1 14,5 11,3 12,1 70,6 18,7 7,9 2,8
‘WOJ. KRAKOWSKIE —
Biala. . . ... .. 185 18,7 193] 43,9 307 33,00 233 130 375 21,4 144 2671 51,6] 27,7] 153 514
Bochnia . . .. .. 159 17,00 17,7|  49,4] 32,0 34,1 24,2 97| 349 18,3 14,7 323f 48,1 283 15,8 7,8]
Brzesko . . . ... 17,1 16,8 18,4 47,7 36,4] 34,3 214 79| 31,2 200 150 33,8 47,7 28,9 183 5,1
Chrzanéw . . . . . 16,5 15,6 17,6 50,3 32,6 34,3 23,1 10,0 26,1 18,0 15,8 40,1 38,0 29,1 21,8 11,1
Dabrowa . . . . .. 154 17,1 18,00 495 33,5/ 325 22,80 11,2l 305 200 12,9 366] 48,3 29,4 186 3,7
gorltx)ge c e e 16,4] 14,6 17,2 22,0 363 351 20,4 821 315 163 13,5 387 412 32,5 188 75
rybéw . . . ... 11,1 13,1 1 2 5
Jasdlo . - oot l| w36 xbs|  ses| sia| anol aee| ten| aaal awel asa| ml 2E A a8
Krakéw (m.) o _r _; __v __v _) __1 —v _r —14 _—r jv 1)9 37 —3-,3 v4 _)5
Krakbwa. . . . .. 17,0 18,1 18,9 46,0l " 33,8/ 34,9 21,9 9,4 — — — — — — — —
Limanowa . . . ., 16,7 16,8) 19,71 46,8 281 35,4 250 11,5] 44,1 8,6/ 16,1 31,2} 412] 315 17,5 9,8
Mielec . . . . ... 15,71 157 17,6f s51,0f 34,6 34,7 20,9 9,8] 30,5 20,4 15,4 33,71 455 29,5 16,2 8,8
Myslenice . . . .. 1991 178 19,00 43,31 36,0 37,2] 2045 6,3 33,2| 242! 200 226 48,4 294 159 6,3
Nowy Sacz. . . . . 14,6 15,1 18,6/ 517 279 335 256 130 227 210 17,8 38s] 439 298 19,8 6,5
(N)OW)’ Targ . ... 24,00 18,9/ 18,21 389/ 41,8 338 178 6,6] 31,6 202 139 34,3 462 27,8 176 8,4
Qswigeim . . . . .1 238 206 188 368 342 355 znz g1l 2621 13,6 138 464 506l 279 151 64
Pﬂg“g s e e e et “yg 14,5 IZ’?, 569 24,51 348 259 148 300 17,4 157 369 44,5 265 19,3 9,7]
odgorze . . . . -1 2% 1901 1861 3971 3660 349 252l 7,3l 312 269 150 260] 43,5 260 177 11,9)

a W powiecte Krakéw misst niema,
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PETITS LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE D'HABITANTS (suite)

P [ “ r I o o0 /4 o g e m e n t s
3—izbowych — & 3 piéces 1—izbowych — a 1 piice 2—izbowyeh — 4 2 piéces 3—izbowych — a 3 piéces
S Arrondissements
2 4‘ wigee]j wigcej 2 wigcej 2 | wigeej
i muiej | 2—3 | 3—4 | " 1—2 3 1 4 22 | mniej| 2—3 | 3—4 B |imniej | 2—3 | 3—4 | "
¢t moins ot plus ot plus elmoins of plus et moins clp‘lus
Villes au-dessous de 20000 habitants Miasta powyiej 20 000 mieszkaficéw — Villes au-dessus de 20 ooo habitanis
DEP. DE POZNAN
- — — — 75,1 10,5 5,6 8,8 74,2 17,5 6,8 1,5 87,6 11,4 1,0 o,0] Bydgoszez (v.)
82,9 15,3 8 - — — — — — — — —- — — — — Bydgoszcz
80,7 18,0 1,3 — — — — — — — — — — —_ — — Chodziez
88,8 9,9 L3 — — — — — — — — — — —-— — Czarnkoéw
73,6 23,6 1,4 1,4 52,3 16,5 13,0 18,2 57,0 26,6 12,9 3,5 81,4 16,8 1,7 o,1] Gniezno
80,9 15,9 3,0 02y — — - — — — — — — — — — Gostyni
795 17,8 2,7, — — - - — — — - — - - — Grodzisk
73,3 24,1 1,7 0,9 45,6 20,5 74,5 19,4 56,4 27,6 12,1 3,9 78,0 19,2 2,5 0,3} Inowroclaw
72,7 23,5 3,8 — - - — - — — — — — — — | Jarocin
80,9] 16,3 2,4 o4 — — — — - — — — — — — Kepno
77,8 20,6 1,6 — — — - — - — — — - — — — Koscian
73,6 19,6 6,2 o6 -— - — - — — — — — — — — KoZmin
793 18,0 2,5 02 — - — - - — — — — — — — Krotoszyn
84,0 14,8 1,1 0,1 — — — — — — — — — — — — Leszno
82,6 14,8 2,6 — — — — — — — — — — — — — Mig¢dzychéd
777 18,0 43| — - — - — — — — — -— - — — Mogilno
83,2 15,1 L7 - — — — — — — — — — — — — Nowy Tomysl
83,4 14,8 L8 - — - — — — - — — — — - — Oborniki
76,9 18,2 4,6 o3l — — — — — — - — — — — — Odolanéw
82,2) 15,2 2,2 o4 ~— - — - — - — — - — — — Ostréw
73,0 19,3 74 03 — - - — ~= — — — —_ - — —_ Ostrzesz6w
72,7 23,1 3,9 93] — — — - — - — — — — — — Pleszew
— — — — 56,0 18,7 10,1 15,2 61,5 24,3 10,9 3,3 79,7 17,6 2,6 o,1] Poznani (v.)
80,0 17,5 2,5/ — — — — — — — — — — — - — Poznafi—est
79,2 16,9 39 — — — — —_ — — — — —~ — —_ —_— Poznan—ouest
85,2 12,4 2,3 oI — — — — — — — — — Rawicz
77:5 18,3 3,9 03 — — — — - — — - — — — — Strzelno
77,8 19,1 3,0 o1 — - — — — - — — — — — Szamotuly
82,5 14,9 2,0 0,6 — — — — — — — — — — — Szubin
792 16,7 3,4 o7 — — — - — — - — — - — Smigiel
787 17,5 38 - — - — - — - — - — - — | Srem
73,9 21,0 4,9 02| — - -_ —_ -— — — — — — — Sroda
75,3 20,3 3,8 o6l — — — - - - — - - - - — Wagrowiec
74,4 19,6 4,8 2f — — - — — — — —_ -— — — — Witkowo
83,5 14,4 1,9 o2 — - — — - — — — — — — — Wolsztyn
75,4 19,4 5,2 — —_ — — — —_ — — — — — — -- Wrzesnia
82,71 15,2 2,1 — — — - — — — — — — — l - I — Wyrzysk
74,5 21,3 3,6 0,6f — — — — — — — — — — — Znin
DEP. DE POMORZE .
80,0 17,1 2,7 02] — — — — — — — — — — — — Brodnica
84,7 12,6 2,7l — — — — — — — — — — — — — Chelmno
82,4 14,6 30 — — — — — — — — — —_— — — Chojnice
88,2 9,1 2,3 o4 — — — — — — — — — — — — Dzialdowo
87,3 11,2 5] — — — — — — — - — — — — — Gniew
— - — — 75,4 10,5 7,2 6,9 79,5 15,5 4,1 0,9 86,6 12,1 1,3 o,0] Grudziadz (v.)
81,2 15,8 30 - — — — -— — — — — — — — — Grudziadz
77,0 18,6 4,4 — — — — — — — — — — — — — Kartuzy
83,1 13,7 2,7 o5 — — — — — — — — — -— — — Koscierzyna
80,9 14,8 43 — - - - — — — — — — — — Lubawa
81,0 16,6 1,2 1,2* — — — — — — — — — —_ — — Puck
86,2 12,2 6] — — — — — — — — — — — — — Sgpolno
790 17,1 3,5 o4 — — — — - - — — — — - — | Starogard
86,0 11,2 2,8 — —_ — —_ — — — — — — — — wiecie
84,1 14,3 1,5 o1} — — — — — - - — — — — —_ Teczew
- e - - 8Iyl 75 5,0 6y4 747 17,2 6)9 1,2 8470 14,3 1,7 - Torun (V)
78,2 17,6 4,2 — — — —_ — — — — - — — — — Toruf
84,2 12,2 3,6 — — — — — — -— — — — — — Tuchola
80,7 16,1 3,0 02| — — — — — — — - — — — WabrzeZno
83,7 14,2 2,1 — — — — — — — — — — - — Wejherowo
DEP. DE KRAKOW
73,4 21,1 4,2 L3 — — — — — — — - — — — Biala
70,9 24,2 3,9 10f — — — — —_ —_ — — _ —_ - — Bochnia
71,7 24,1 4,2] — — — — — — — — — — — — — Brzesko
61,4 30,3 7,2 | — —_ — - — — — - —_ — — — Chrzanéw
72,6 24,2 3,2{ — —_ —_ — — — — —_ —_ — —_— — Dabrowa
69,6 24,1 5,1 n2f — — — — — — — — —_ - — — Gorlice
64,3 24,8 9,3 6} — — — — — — — — —_ — — — Grybéw
50,7 28,0 21,1 0,2 — — — —_ — — — — — — Jaslo
- - - — 355 205 167/ 27,31 su3 29,10 145  sa| 753 203 41 o3| Krakéw (v
— — — —_ —_ — —_ — — — — —_— —_— — — —_ Krakow e
62,0 28,2 8,4 4 — — — — — —_ — — — —_ — — Limanowa
62,3 26,0 10,3 4 — — — — — — — — _ — — — Mielec
68,3 26,8 4,2 o7 — —_ — — — — — — —_ — — Myslenice
74,6 21,0 4,2 0,2 38,5 18,6 14,2 28,7 49,4 28,3 15,6 6,7 72,9 22,9 3,6 0,6 Nowy Sacz
73,5| 21,1 54, — - - — — — — — — — - — | Nowy Targ
63,0 28,4 8,1 o5 — — - - — — — — — - — —_ Oswigcim
76,0 18,2 58 — - — - — — — — — — — — — Pilzno
67,5 31,2 1,3 — — — — — — — — — — — — — Podgérze
a Il n'y a pas de villes dans I'arr. de Krakéw,




78 MIESZKANIA
Tabl. 5. MALE MIESZKANIA WEDLUG LICZBY MIESZKANCOW (dok.) —
N a 1 0 o m i e s z k a n —
1—izbowych — a 1 piéce 2—izbowych — d 2 piéces 1—izbowych — a 1 piéce 2—izbowych — a& 2 piéces
Powiaty liczylo na izbg¢ o0s6b —
wigcej 2 wigcej wigcej 2 wigce]
1—2 3 4 u;i i mniej| 2—3 34 n;z 1—2 3 4 n;z i mniej | 2—3 3—4q n;z
ef plus | ¢ moins ot plus of plus | ¢fmoins et plus
Wied — Campagne Miasta ponizej 20 0o mieszkancéw —
Ropczyce . . . .. 12,2 14,8 17,7 53,3 29,1 33,0 24,1 13,8 30,2 17,0 14,7 38,1 46,6 29,0 17,0 7,4
Spisz-Orawa a 10,2 16,2 18,2 46,4 52,6 32,9 12,0 25 — — — — — —_ — —_
Tarnéw . 13,5 15,5 18,1 52,9 27,8 35,7 25,3 11,2 35,4 13,3 18,5 2,8 52,1 23,3 14,4 10,
Wadowice . . . . 23,5 19,9 19,9 36,7 37,5 35,8 19,2 7,5 354 19,3 15,4 29,9 5L,7 27,3 13,6 7
Wieliczka 19.5 19,1 17,5 43,9 29,9 35,0 24,5 10,6 43,2 23,3 11,9 21,6 46,4 26,0 18,7 8,
Zywiec. . . . . . 13,9 17,00 184 5071 348 346 213 9,31 32,3] 19,2| 164 32,0] 42,3] 299] 185 9,
WOJ. LWOWSKIE —
Boébrka. . . . . .. 11,2 13,5 18,0 57,3 27,0 33,9/ 25,4 11,7 19,2 16,0 18,3 46,5 37,5 34,0 21,3 7,
B_rzozéw ..... . 12,1 15,8 184 53,7 35,1 34,4! 21,9 8,6 34,1 15,2 14,8 35,9 45,2 30,4 18,2 ,
Cieszanbw . . . . . 6,0 0,4 15,9 68,7 29,8 31,1 24,8 14,3 15,5 15,9 18,1 50,3 44,3 32,9 17,1 5,
Dobromil 8,0 10,3 15,6 65,6 26,1 32.9 26,4 14,6 20,2 18,3 17,9 43, 43,0 30,1 15,6 11,
Drohobycz . . . . . 9,2 13,2 18,3 59,3 32,0 31,6 24,4 12,0 24,9 19,7 17,5 37,9 39,5 32,5 19,6 8,
Grodek Jagiellonski . 9,5 12,4 17,6 60,5 30,8 37,0 24,0 8,2 19,0 19,6 16,0 45,4 42,1 34,4 17,7 5,
Jarostaw . . . . .. 9,1 12,9 17,1 60,9 28,0 33,9 25,0 13,1 32,1 18,8 15,4 33,7 48,0 30,0 16,1 5,
Jaworéw . . . . ., . 6,3 10,1 16,4 67,2 25,6 33,9 26,5 14,0 19,2 20,3 20,7 39,8 50,9 31,0 13,8 4,
Kolbuszowa . . . . 11,3 13,4 18,00 57,3 29,9 33,4 256 ILI 282 21,1 15,5 35,2 46,8 28,6 17,5 75
Krosmo. . . . ... 16,4 16,0 17,9 49,7 40,4 34,4 18,2 7,0 41,1 21,4 12,9 24,6 47,6 29,2 15,3 7,
Lisko .. ... .. 5,6 9,6| 14,2 70,6f 253 33,1 25,8 15,81 21,4 15,4 157  47,5] 43,4 31,4 16,2 9,
Lwéw (m.). . . . . — - — —_ — — — — — — — — — — - —
prw ....... 17,8 17,7 18,4 46,1 39,5 34,2 19,3 7,0 19,2 20,7 20,0 40,1 40,9 36,0 18,3 4,8
Lanc_ut ....... 15,2 16,2 18,9 49,7 39,4 33,6 19,5 75 27,0 17,7 17,6 37,7 46,8 32,6 15,0 5,6
Mosciska . . . . . . 6,90 11,2 16,71 652 287 350 257 106 25,3 17,21 16,8 40,71  45,2| 32,4 15,7 6,7
Nisko . . - . . .. 10,0 11,7 16,8 61,5 30,5 33,8 23,1 12,6 18,7 14,2 18,8 48,3 35,1 29,1 23,3 12,5
Przemysl. . . . . . 11,3 13,8 17,8 57,1 33,8 34,8 23,3 8,1 28,0 22,4 16,8 32,8 57,6 25,2 14,3 2,9
Przeworsk . . . . . 12,0 14,6 17,3 56,1 33,9 32,2 22,9 11,0 25,9 17,6 16,5 40,0 40,0 36,0 16,9 7,1
Rawa Ruska . . . . 7,8 12,9 17,6| 61,7 30,7 31,7 22,8 14,8 20,0 17,8 18,5 43,7 42,4 33,0 18,2 6,4
Rudki . ... ... 8,61 12,3 17,9 61,0l 29,00 36,4 24,6 100 21,1 17,0  16,7| 452 40,1 35,1 17,9 6,9
Rzeszéw . . . . . . 12,5 16,2 19,5 51,8 28,9 34,9 25,0 11,2 16,9 16,8 15,2 51,1 40,2 30,7 21,2 7,9
Sambor NP 9.9 14,3 17,9 57,9] 3v,6] 359 238 9,71 28,2 217 17,3] 32,8 501 30,5 14,4 5,0
Sanok . . .. ... 10,2 11,3 14,6 63,9 32,0 353 23,9 8,8 39,6 15,6 17,0 278 49,5 30,3 15,5 4,7
Sokal . ... ... 7,6 12,0 18,4 62,0 30,3 34,6 23,5 11,6 20,6 17,9 17,9 43,6 40,6 32,4 16,3 10,7
Stary Sambor . . - 7,9 11,9 16,8 63,4 28,3 37,3 23,3 11,1 23,0 16,9 20,2 39,9 48,5 29,7 15,1 6,7,
Strzyzéw . . . . . 13,2 13,6l 1830 547 303 368 223 106] 356/ 16,1 15,5 32,8  543] 282 14,8 2,7
Tarnobrzeg . . . . 13,3 16,3 19,91 50,51 39,9 34,4 189 6,8 32,7 19,71 14,6 330 48,2 272 17,9 67
Zotkiew . . . . . . 8,5 13,2 19,3 59,0, 26,5 36,5 25,4 11,6 22,1 20,4 17,9 39,6 46,7 29,1 16,2 8,0
WO]J. STANISLAWOWSKIE —
Bohprodczany 14,5 19,0 22,2 44,3 33,7 35,6 21,1 9,6 19,2 16,5 24,6 39,7 38,71 36,0 18,8 6,5
Dolina . . . . .., 12,1 16,9 19,7 51,3 31,7 32,5 21,5 14,3 21,7 22,2 19,4 36,7 46,6 29,1 17,4 6,9
Horvodenka . . . 15,7 19,2 21,9 43,2 41,8 36,1 16,5 5,6 21,9 19,2 20,4 38,5 42,6 34,1 17,3 6,0
Katusz - . . . ... 1,7 17,1 20,9 50,3 32,9 35,9 21,9 9,3 22,4 20,4 21,5 35,7 45,7 29,0 17,5 7,8
Kolqmy]a 14,9 19,3 21,4 44,4/ 35,0 34,5 21,3 9,2 27,9 21,5 18,0 32,6 50,5 28,4 15,8 5,3
Kosow . 22,8, 20,9 14,5/ 458} 41,4 321 17,9 8,6 280 209 157 354 51,5 30,3 12,6 5,6
Nadwog‘pa 16,7 20,3 20,9 42,1 34,4 32,3 21,2 12,1 18,5 19,1 21,1 41,3 37,9 34,3 20,3 7,5
Peczenizyn . . 21,1 20,2} 19,1 39,6] 45,20 30,9] 157 82| 22,5 19,6/  17,6] 40,3]  457] 29,5 13,4 114
I}ohatyn ...... 11,3 16,8 20,2 51,7, 31,4 36,5 23,2 8,9 23,4 19,6 19,7 37,3 46,6 32,0 16,2 5,2
Skole . ., .. ... 9,6 14,4 17,8 58,2 33,9 32,8 19,8 13,5 30,7 16,8 20,9 31,6 49,2 28,6 16,4 5,8
Stan}slawéw e 12,0 17,5 20,7 49,8 36,4 3L,5 21,7 10,4 26,5 23,0 18,6 31,9 50,4 31,4 13,4 4,8
Stryj. .- ... 8,2 12,6 19,6 59,6 27,2 30,4 26,4 16,0 32,0 19,9 16,8 31,3 53,7 30,3 12,5 3,5
Sniatyn . . . . .. 18,1 20,5 22,3 39,1 42,9 36,4 15,7 3,0 29,7 22,7 19,4 28,2 55,6 30,3 10,6 3,5
Tlhumacz . . . . . . 11,3 17,1 21,1 50,3 30,9 33,3 22,0 13,8 17,5 17,2 17,9 47,4 47,0 31,2 15,2 6,6
Turka . . ... .. 9,4 12,9 15,2 62,5 26,1 29,2 22,1 22,6 9,5 12,9 15,2 62,4 26,1 29,2 22,1 22,6
Zydaczéow . . . . . 9,6 15,5 18,9 56,0 27,1 36,1 24,8 12,0 21,3 20,2 18,2 40,3 43,2 35,5 16,1 5,2
WOJ. TARNOPOLSKIE —
Borszezow . . . . . 20,9 21,4 21,5 36,2 51,9 32,9 12,4 2,8 26,1 23,8 19,0 31,1 54,5 27,4 14,3 - 3,8
E»rod}7 F N 9,2 13,7 19,9 57,2 33,2 33,1 22,3 11,4 38,8 21,6 15,9 23,7 59,6 28,0 10,7 1,7
Brzezany . . . . . . 8,5 13,8 18,9 58,8 25,1 34,2‘ 24,9 15,8 20,0 16,7 19,2 44,1 45,8 32,6 17,1 4,5
Buczacg ..... 12,1 18,0 21,2 48,7, 33,9 36,2 21,0 8,9 16,5 17,9 19,0 46,6] 463 339 15,0 48
Czortkéw . . . 15,6 18,0 22,2 44,2 40,4 36,1 18,5 5,0 33,8 22,8 16,5 26,9 47,5 33,4 14,1 5,0
Husn;&tyn e e e 15,1 19,6 21,8 43,5 41,8 36,6 16,7 4,0 22,9 19,8 20,1 37,2 49,7 34,3 12,9 3,1
KammpkaStrumllowa 8,0 13,0 19,0 60,0 30,4 38,0 21,7 9,9 18,5 17,4 18,2 45,9 42,1 32,3 19,5 6,1
Podbajce . . - . . . 12,9 17,7 21,8 47,6 31,2 38,1 22,8 7,9 29,8 23,0 16,0 31,2 47,7 34,7 12,3 5,3
Przemyslany . . 10,5/ 154 18,6 555  31L,1] 361 23,3 9,5 26,1 189 166 3848 47,4 33,9 14,1 4,6
Radziechéw . . . . 7,8 11,3 16,9 64,0 28,3 35,1 24,8 11,8 15,3| 15,3 17,1 52,3 35,7 34,6 22,2 75
Skatat . . . . . . 10,9 16,0 20,2 52,9 36,4 35,6 20,1 7,9 26,5 20,4 17,8 35,3 47,9 31,1 16,0 5,0
Tarmopol. . . . .. 10,8 15,7 20,3 53,2 29,9 36,9 22,9 10,3 26,2 21,0 17,9 34,9 49,5 35,3 11,0 42
’I'rembowla\' e .. 11,4 16,9 20,8 50,9 42,9 32,0 21,0 4,1 16,7 17,5 24,4 41,4 39,3 38,6 16,3 5,8
Zaleszczyki . . . . 18,2 21,6 21,6 38,6 49,6 33,5 13,2 3,7 37,6 20,1 14,6 27,7 55,8 30,9 10,4 2,9
Zbaraz - . . ., . . 9,3 14,2 20,1 56,4 31,9 37,2 21,7 9,2 19,7 18,0 17,3 45,0 42,5 31,8 18,5 7,2
Zboréw . . . . .. 8,8 13,1 20,4 55,7 29,6 34,0 24,2 12,2 16,1 15,5 20,1 48,3 42,5 34,8 17,3 5,4
Zloczéw . . . . . . 9,2 14,6 19,9 56,3 30,2 33,6 24,5 11,7 18,5 17,2 18,8 45,5 49,7 29,5 16,6 4,2|
SLASK CIESZYNSKI —
Bielsko (m) . .. .| — — - — — — — — 43,60 219 14 20,0] 66 2 2 2,1
Bielsko . . ... 306 221 1870 286 39,6] 34,2| 194 o8 530 177 13:3 16,0 56:; 2::: ;(7):3 7.8
Cieszyn . . . . .. 26,5) 20,2 18,8 34,5 37,0 35,4| 19,8 7,8 44,0 19,5 16,0 20,5 60,7 24,1 11,4 3,8

a W pawiecle Spisz-Orawa miast niema.
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PETITS LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE D'HABITANTS (fin)

P

0 u r FARN /]

4

I o g e

m

[4 1]

¢

S

)
3—izbowyech — a 7 piéces 1—izbowych — & 1 piéce 2—izbowych — a4 2 picces 3—izbowych — & 3 piéces
Arrondissements
2 wigcej wiecej |, wiccej 2 o wigeej
imniej | 2—3 3—4 TZ 1—2 3 4 D‘:z i mniej | 2—3 3—4 “;i i mniej | 2—3 3-—~4 “‘;z
el moins et plns ot plus | et moins et plus el moins et plus
Villes au-dessous de 20 ooo habitanis Miasta powyzej 20 ooo mieszkaficéw — Villes au-dessus de 20 ooo habitants
69,5 24,7 5,1 o071 — - — — — — — — — — — — Ropezyce
— — — — it —_ — — —_ — -— — — — Spisz-Orawa ¢
71,6/ 23,0 4,1 3l 365 21,8 153 264 48,1 30,1| 14,8 70 70,4 23,3 6,0 0,3| Tarnéw
709 24,2 45 0,4 — - — — — — — — — — Wadowice
71,80 22,0 53] — - — — - — - — — — — — — Wieliczka
72,8 21,5 53 o4 — — — - - - — - - — — — Zywiec
DEP. DE LWOW
68,4 26,8 3,8 nof — — — — — — — — — - — Bobrka
62,5 305 6,3 o7 — — — - — — — — —_ — — Brzozéw
71,3 25,5 2,7 0,5 - - - - h - — - — — — — Cieszanéw
68,1 26,6 53 — - - — — — — -~ — — — Dobromil
67,5 25,7 5,7 1,1 33,1 19,2 16,6 31,1 47,7 30,9 15,8 5,6 76,2 21,3 2,2 0,3] Drohobycz
72,1 23,8 3,7 o4 — — - — - - - - - - Grodek Jagielloiski
73,3 21v6 4,4 0,7, - - —_ — -— - -— —_— - _— — . Jaroslaw
71,6 22,9 4,7 o8] -— — - — — — - — — — — — Jaworéw
68,4 26,1 5,1 0,4 — — — — — — — — — — — Kolbuszowa
69,1 24,0 6,2 o7 — — — — - — — — — — — — Krosno
63,8 29,6 - 6,6] — — — — — — — — — — — — — Lisko
— — — — 41,7 21,4 16,4 20,5 59,3 27,3 10,5 2,9 81,1 16,2 2,6 o,1] Lwéw (v.)
80,4)  19,6] — - — — - — — — — — — _ — | Lwéw
65,3 27,3 6,9 03| — — — — — — — — - — - — ] Laifcut
73,5 22,4 3,4 0,7 - _ - - - — - -— - - —_ _ Moéciska
62)7 27)6 819 0y8 - - - - - - - - hand bt _— aaed NiSkO
773 18,9 1,9 9] — — - — — — — — — — - Przemys$l
63,6 29,8 5,5 1,1 — — — — — —_ — — — —_ — —_ Przeworsk
63,5 30,0 59 0,6 — — - — — — — — — — — Rawa Ruska
68,0 25,4 0,1 o5 — — — — — — — — - - — Rudki
66,1 26,3 76 — 35,5  17,3]  16,2] 31,00 49,7]  28,3] 15 6,51 71,4 23,5 47 04| Rzeszéw
74,7 22,3 3,6 o0 ~— — — — — — — — —_ — —_ Sambor
72,3] 24,6 2,5 06l — — — — - - — — - - — - Sanok
63,1 28,1 8,0 o8] — — — — — —_ — — — —_— - Sokal
70,2 26,6 3,2 — — — — — — — — — — — — — Stary Sambor
69,6 29,4 10 — — — — — — — — — — — — Strzyzéw
66,3 27,9 5,4 o4 ~— — — — — -— - — — — — | Tarnobrzeg
73,5 23,0 2,9 0,6] — — — — — — -— — — — — Zo6lkiew
DEP. DE STANISEAWOW
69,6 21,7 8,7 — - — — — — - -— — — - — — Bohorodczany
70,0 23,8 5,6 06] — — — — — — — — — — - — Dolina
74,2 20,4 54 < — — — — — — — — — — — — Horodenka
73,6 22,7 3,71 — — — — — — — —— — — — — — Kalusz
72,5 22,6 4,5 o4] — — — — — — — - — — —_ Kolomyja
74,8 21,9 3 0,2] — — — — -- — - — — — Koséw
72,3 25,5 1,5 o7, — — -- — — — — — — — — Nadwérna
74,3 22,7 30 — — — — — — — — — — - — Peczenizyn
71,1 23,5 4,7 o7 — — — — — - — — — — — — Rohatyn
74,1 23,6 2,3 — — — — — - — — — —_— — — Skole
73,5 22,9 3,6 — 40,0 22,6 15,3 22,1 555 29,1 11,8 3,6 78,0 19,2 2,6 0,2 Stan!slawéw
774 19,6 2,7 03 — — - — - - - - - - — | Styj
744 21,6 3,7 o3l — — — - - — — — — — - — | Sniatyn
73,4 21,6 50l — - — — — - — — — — — — — Ttumacz
50,9 30,8 1351 32 — — — — — - — - — — — — | Turka
69,6 25,6 4,3 os5] — — — — — — — — — — — — Zydaczéw
DEP. DE TARNOPOL
73,3 22,4 3,5 o8 — — — — — — — — — — —_ — Borszczéw
84,0 15,1 o9 — — — — — — —_ — — — — — — Brody
70,8 26,9 2,3, — — —m — — - — — — — — — Brzezany
774 18,6 40 — — — — — — — — — — — — Buczacz
78,9 18,6 2,5 — — — — — — — — — — — — — Czortkow
79,3 17,6 2,6 os] — — — — — — - — -— — — — Husiatyn '
70,1 25,5 4,0 o4 — — — — — — — — — — — — KamionkaStrumilowa
71,4 26,8 1,8 — - — —_ — - — — — — — — — Podhajce
73,6 21,8 4,6 — — —_ — —_ -- — — — — — — -— Przemyslany
59,7 32,2 7,6 0,5 — —_ — - — — — — — — — — Radziechow
73,2 24,3 2,50 — — — — - — — — — — — — - Skalat
- 792 16,5 43 — 343,  204| 17,6/ 27,7  33,9] 298 13,1 3,2l 73,9 220 3,1 0,1 Tarnopol
60,7 32,1 6,3 o9 — — — — — _— — - —_ — - —_ Trembowla
78,4 18,4 3,2l — — — — —_ — — - - — — — — Zaleszczyki
79,9 18,2 1,9] — — -— -— —_ —_ — — — — — — — Zbare}i
53,9 30,8 14,5 o8] — — — — — — — — — — — — Zborbw
72,2 24,5 2,8 os5f — — - — — - - — - — — —_— Zioczow
SILESIE DE CIESZYN
86,9 12,4 0,5 o2 — — — — — — — — —_ — — — Bielsko (v.)
83,6 16,4] — - — — — — — — — — — - — — Bielsko
76,5 18,7 4,7 o1f -- — — — — — — — — — — — Cieszyn

a Il u’y a pas de villes dans I'arr. de Spisz-Orawa.
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Tabl. 6. MIESZKANIA WEDLUG LICZBY [ RODZA]JU
LOGEMENTS D'APRES LE NOMBRE ET L’ESPECE DE

N a I 0 o m i e s z k a 1 -
ogélem — au-total 1-izbowych — a4 7 piéce

b y 1 o z a j € t y c h P r z e z —
. 1 gospodarstwo 2 gospodarstwa I gospo- | 2 gospo- |3i wiecej| 1 gospodarstwo 2 gospodarstwa 1 gospo- | 2 gospo- |3 i wigeej

Miasta 1 méinage 2 ménages darstwo | darstwa gospo- 1 minage 2 ménages darstwo | darstwa gospo-
rodzinne,| rodzinne, darstw rodpinne,] rodzinne, darstw
osoby 0s6b |1rodzinne, sa:gtsnf;ch A;ﬂ::ij “L::g:h osoby os6éb |1rodzinne, s:m?)fr?;ch :ﬂ:jzgzj wkxor::gric_h

§a- | ro. |samot-. I osoby { o , . nacjach sa- | po. |samot-| 1 osoby | o , , nacjach

motnej| gyinne | nych | samotnej | dzinge | 2 ménage |2 méinages motnej| gyinne | nych | samotnej | gzinne | 27ménage |2 minages

d'une de per-|de famille defamille,|de famille|zetplusdel b ype de per-|de famille, defamille,|de famille, 7 elplusde
parson-| ¢ N sonnes | of d'une de 2 de par-| 1 de per- | menages | poycom- de N connes | of d'une de 12 des per-| 1 de per- | minages
ne so- |famille] " cori. personne famille| sonnes somne |autrement|y, soli- famidle} " o1 pevsonne famille sonnes sonne awutrement
litaire taires | ‘s olitaire solitairves| solitaire| combinés | tgiye taires | solitaire solitaires | solitaire | combinés

Polskas . , , ., . . 59| 81,9 0,8 4,1 4,8 0,8 0,5 1,2 }|*10,7 | 81,1 1,2 3,2 2,6 0,4 0,2 0,6
Warszawa . , . ., . 5,5 | 74,5 1,1 6,4 7,6 1,4 1,2 2,3 9,5 | 78,6 1,7 4,9 3,4 0,7 0,4 0,8
Plock . ... ... 6,9 | 84,7 0,5 3,0 4,0 0,2 0,32 0,4 | 12,3 | 82,0 0,7 2,3 2,0 0,2 0,1 0,4
Wtioclawek .. 5,9 | 86,6 0,6 2,6 3,7 0,2 0,1 0,3 9,7 | 83,1 0,8 1,5 2,6 0,1 o,I o,1
Zyrardéw C e e e 7,7 | 82,1 1,1 3,7 4,6 0,2 0,2 o,4 | 10,1 | 79,7 1,2 4,0 4,4 0,2 0,1 0,3
Kalisz . . .. ... 6,7 | 86,9 0,5 1.9 3,3 0,3 0,1 03| 11,5 | 84,0 0,7 1,3 2,2 0,1 o,1 0,1
Lédz. . . . ... 6,9 | 87,3 0,5 2,5 2,3 0,2 0,1 0,2 9,7 | 8s,8 0,7 2,1 1,4 0,1 o1 0,1
Pabjanice . . . . 7,7 | 89,7 0,4 0,9 1,2 0,0 0,0 o1 ]| 11,4 | 860 0,5 0,8 1,1 0,1 0,0 0,1
Piotrkow . . . . . . 56 | 87,8 0,4 2,2 3.3 0,3 0,1 6,3 9,3 | 85,6 0,6 1,9 2,2 0,2 — 0,2
Tomaszé6w Rawski . 6,3 | 89,9 0,4 1,3 1,8 0,1 0,1 0,1 9,9 | 86,9 0,6 0,9 1,4 0,1 0,0 0,2
Zgierz . . . . . .. 6,7 | 89,3 0,4 1,5 1,7 0,1 0,1 0,2 | 10,0 | 86,5 0,5 1,3 1,5 0,2 0,0 0,0
Bedzin. . . . ... 4,1 | 91,0 0,2 1,7 2,4 0,2 0,2 0,2 88 | 85,9 0,4 2,0 2,1 0,3 0,2 0,3
Czestochowa . . . . 5,5 | 86,4 0,6 3,5 3,0 0,4 0,2 0,4 8,1 | 83,6 0,9 4,0 2,5 0,4 0,2 0,3
Dabrowa Gérnicza . 4,5 | 83,5 0,4 4,7 4,9 0,8 0,4 0,8 7,9 | 8o,1 0,7 5,5 4,2 0,7 0,2 0,7
Kielee . . . . .. .| 41| 86| o7 37| 48 0,7 0,4 0] 64| 834 10 32| 47 0,5 0,2 0,6
Radom. . .... 3,6 | 83,4 0,6 4,0 6,5 0,8 0,4 0,7 5,2 | 84,7 0,8 3,1 5,2 0,5 0,2 0,3
Sosnowiec . . . . . 5,0 | 86,9 0,7 3,4 2,9 0,5 0,2 0,4 8,9 | 82,2 0,9 3,9 2.7 0,6 0,3 0,5
Zawiercie . , . . 40| 872 | o5 351 39 0,4 0,2 03§ 53| 8,] 06 451 44 0,6 0,2 0,4
Chelm . . . . .. 4,2 | 84,4 | o7 2,5 6,3 0,4 0,4 1,1 7,6 | 84,4 0,8 2,3 3,3 0,8 0,5 0,6
Lublin . . .. .. .| 48] 810 0,8 4,5 6,6 0,6 0,5 1,2 7,2 | 82,3 1,0 3,5 4,6 0,4 0,4 0,6
Siedlee . .. .. .| 48 89| o 38| 62 0,5 0,4 09| 109 816 ] 11 2,4 | 34 0,2 0,2 0,2
Bialystok . . . .. 49 | 8381 o7 43| 45 0,6 0,3 09| 133| 7921 14 2,9 | 2.2 0,4 o1 0,5
Grodno . .. ... 3,3 | 75,9 1,0 6,8 85 1,2 1,0 2,3 9,8 | 79,9 2,4 3,5 2,9 0,5 0,1 0,9
lomza ... ....| 45| 87)] o8 L1 45 0,4 0,4 06] 1031 830} 0,8 Ly 3,2 0,2 0,2 0,6
Brzes¢ n/B. . . . .| 54| 65,7 1,5 55 | 14,2 14 1,6 57| 16,4 | 654 { 3,8 3,41 54 L1 0,1 44
Pinsk . ... ...| 15| 724 | o3 59 | 14,4 0,7 L5 32 78| 849 2,2 Lr| 28] — 0,6 0,6
Kowel . . ... .| 21| 704]| o5 3,5 | 14,5 0,8 1,3 69| 85| 785 20 L7 | 41 0,4 0,2 4,6

Luck. . ... el 45] 750 | o5 3,4 | 109 0,8 1,0 38| 147 797 | 1.4 1,2 1 24 0,6 — —
Réwne. . . .. .. 2,4 | 67,1 1,2 4,2 | 162 0,9 1,6 6,4 871 81,9 1,3 1,8 3,8 - 0,1 2,4
Bydgoszcz . . . . 89 | 86,7 0,5 1,9 1,2 0,4 0,0 04 | 52,2 | 46,2 0,7 0,4 0,1 — — 0,4

Gniezno . e e . 8,4 88’4 0,2 1,1 1,7 0,1 0,0 o, 27,7 70:6 0,2 018 0,7 - - -

Inowroctaw . . . . 7,0 | 89,8 0,2 1,1 1,5 0,2 0,0 02| 224 | 77,0 — 0,3 0,3 - — —_
Poznanh. . . ... 5,6 | 84,6 0,6 3,8 2,8 1,1 0,3 1,2 | 29,5 | 66,2 1,7 1,3 0,6 0,3 0,0 0,4
Gru‘jliﬂdz ----- 9;3 8519 0'6 212 9,9 94 0,1 016 58)6 38’5 176 0,3 - - b 1,0

Torud . . . .. .. 9,2 | 860 0,6 2,3 1,0 0,4 0,1 0,4 | 580 | 39,3 2,5 — 0,2 — — (-
Krakéw . . . . .. 6,71 789 1,5 5,5 4,1 1,2 0,5 1,6 | 13,1 | 73,8 2,7 4,7 2,7 0,9 0,5 L6
Nowy Sacz. . . . . 6,0 | 889 0,4 59 2,2 0,2 0,1 03| 156 | 79,0 0,9 1,3 2,1 9,3 0,1 0,7
Tarnéw . . . . . . 5,7 | 864 0,5 2,0 4,1 0,3 0,2 08 11,9 | 81,5 0,9 2,2 2,4 0,3 0,0 0,8
Drohobycz . . . . . 4,3 | 90,3 0,4 1,2 3,2 0,1 0,1 04 | 10,1 | 854 0,8 LI 2,2 —_ 0,2 0,2
Lwéw . . . . . . 6,9 | 80,7 11 4,3 4,4 1,0 0,4 L2 | 155 | 75,2 2,0 34 1,9 0,7 0,2 LI
Przemysl. . . . . . 6,4 | 875 0,5 1,9 3,0 0,2 0,2 03 | 13,9 | 825 0,8 1,0 1,3 0,1 0,1 0,3
Rzeszow . . . . . .| 60| 886| o,6 1,6 2,5 0,2 0,1 04 | 13,1 820 0,8 1,7 1,7 0,2 o,1 0,4
Kolomyja . . . .. 4,3 | 90,1 0,2 1,2 3,7 0,2 0,1 0,2 8,8 | 8832 0,4 1,2 1,2 0,0 — 0,2
Stanjslawéw PO 5,1 86,0 0,5 3,3 4,1 0,3 0,3 0,4 14,3 8017 0,8 I,S 1,8 0,2 0,2 0,2
Stry] ....... . 4,4 89,5 9,3 2,0 3,3 0,1 o,I 0,3 . 9,2 85,2 0,5 1,7 3,0 0,1 0,2 o,I
Tarnopol . . . . .. 4,8 | 86,4 0,7 3t 3,9 0,3 0,3 0,5 | 11,0 | 83,5 1,2 2,0 1,8 0,1 0,1 0,3

a Bez miasta Wilna i miast w powiatach: Oszmiana, Swieciany, Wilno-Troki oraz miast Gérnego Slaska.
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GOSPODARSTW W MIASTACH POWYZE] 20000 MIESZKANCOW
MENAGES DANS LES VILLES AU-DESSUS DE 20000 HABITANTS
P o u r I 0o o I o g ¢ m e n t s
2-izbowyeh — a 2 piéces 3-izbowych — a4 3 piéces
nw o m b r e d I o o e m ¢ un t s 0 c c u p é s P ar
1 gospodarstwo 2 gospodarstwa 1 gospo- | 2 gospo- {3 i wigcej| 1 gospodarstwo 2 gospodarstwa I gospo- | 2 gospo- | 3iwigcej .
7 ménage 2 ménages dars'two dars.twa gospo- I ménage 2 ménages darstwo | darstwa gospo- Villes
rodzinne, | rodzinne, | darstw rodzinne, | rodzinne, | darstw
osoby | o [ T samoinych| samorme; | “kompi- | *%0bY | oseb trodainne,  [mouen) L osenT [
i ro- .| ro- . i nacjach sa- | . |samot-| 1 osoby © ., , R nacjach
motnej! qzinne | nych | samotnej | gyinpe | 7 ménage |2 ménages motnej | qyinne | nych | samotnej: g i .. | 7 ménage |2 ménages
dune | de pev- defamille de famille,\de famille, Jd'ﬂus’i‘ dune de per-|defamills, de famille,|de famille,| 3 ¢t plusds
person- . 4¢ sonnes | ¢t d'une de 12deper-| 1dune | minages | 4or50n-  4¢ N soune. | et d'une de |z de per-] 1 d'une | ménages
ne so- Jamillel " o1 personmne Sfamillel sounes | personnc |autresnent], soli- famille| "y personne (famille] sounes | personne | autrement
litaire taires | solitaire solitaives | solitaire | combinés | 14,4 | taires | solitaire solitaires | solitaire | combinés
1 i
4,2 | 86,1 0,5 3,3 4,2 0,6 0,4 0,7 2,7 . 834 0,6 3,9 6,8 0,8 0,6 1,3 Pologne
3,7 1 788 0,9 6,1 7,0 1,2 0,9 1,4 2,5 71,3 0,8 6,5 | 13,0 1,5 1,6 2,8 | Warszawa
58] 8861 o4 L5 | 34 0,1 0,1 o1 32. 894 o1 271 39| — 0,3 o4 | Plock
318 8919 04 Iy8 376 0,1 0,2 0,2 2,0 ‘ 89,8 95 2,5 416 0,2 0,2 0,2 \Nloc}awek
3,9 | 858 11 2,8 1 5,4 0,2 0,4 o4 27 8611 o7 37| 54 0,5 0,2 0,7 | Zyrardéw
4,5 | 89,5 0,5 1,7 3,4 0,1 0,0 0,3 2,1 | 95,9 0,1 1,7 3,2 0,2 0,1 0,7 | Kalisz
3,3 | 91,9 0,3 1,9 2,2 0,2 0,1 0,1 2,3 | 91,1 0,3 2,2 3,7 0,2 0,1 o1 | Lédz
4,3 | 93,0 0,2 0,7 I,I — o1 0,1 2,6 - 94,6 0,1 1,1 1,4 — — 0,2 | Pabjanice
3,81 90,3 0,2 1,6 3,5 0,2 0,1 0,3 3,3 | 89,3 0,2 2,2 4,2 0,2 0,2 0,2 | Piotrkéw
4,0 | 924 0,1 1,3 1,9 0,1 0,1 0,1 3,4 . 93,6 0,1 1,3 1,6 — — — Tomaszéw Rawski
4,2, 92,0 0,3 1,3 2,0 - 0,1 0,1 2,5 | 94,4 -— 1,8 0,9 — 0,4 —_ Zgierz
2,1 - 94,7 0,1 0,9 1,9 0,2 0,1 0,0 1,I | 94,0 0,3 0,9 3,2 — 0,1 0,4 | Bedzin
3,4, 89,2 0,2 2,6 3,4 0,5 0,2 0,5 2,9 | 91,2 0,2 1,9 3,4 0,1 0,1 0,2 | Cz¢stochowa
2,7 | 84,0 0,2 4,8 5,7 0,9 0,6 1,1 2,4 | 89,1 — 2,5 5,0 0,1 0,3 0,6 | Dabrowa Gérnicza
2,6 | 89,1 0,4 2,7 3,6 0,5 0,3 0,8 2,1 | 88,1 0,6 2,5 5,1 0,3 0,4 0,9 | Kielce
2,4 | 850 o4 32| 7,4 0,5 9,5 06| 22, 8,3 o4 33| 61 04 0,3 0 | Radom
2,3 | 90,2 0,2 2,9 3,5 0,5 0,2 0,2 2,2 . 91,8 0,3 2,6 2,6 0,3 0,1 0,1 Sosnowiec
2,7 | 89,4 0,4 2,3 4,4 0,2 0,1 0,3 1,8 95,3 — 1,6 1,1 — 0,2 — Zawiercie
2,4 | 87,2 0,7 2,8 5,9 0,4 0,2 0,4 1,6 | 83,7 0,5 2,0 | 10,2 0,5 0,2 1,3 ] Chelm
3,3 | 84,1 0,5 3,9 6,4 0,4 0,4 1,0 2,6 81,1 0,8 43 8,4 0,8 0,4 1,6 | Lublin
2,3 | 88,3 0,2 3,0 5,1 0,3 0,4 0,4 1,6+ 84,7 0,1 3,6 7,9 0,6 0,3 2 | Siedlce
39| 81| o7 331 29 0,5 0,1 o5] 18 8831 o5 43 39 0,4 0,2 0,6 | Bialystok
4,2 | 81,8 1,4 5,1 5,7 0,4 0,5 0,9 2,1 | 81,4 0,7 5,6 7,1 1,2 0,8 1,1 Grodno
3,1 | 89,2 0,5 2,2 4,2 0,2 0,3 0,3 2,2 | 89,3 0,2 2,8 4,4 0,4 0,3 0,4 Lomza
2,5 | 76,3 1,3 4,3 | 11,2 0,9 1,1 2,4 1,0 | 63,4 0,I 79 | 19,7 1,8 2,1 40 | Brzes¢ n/B.
3,1 | 87,3 0,7 3,8 4,2 0,1 0,4 0,4 0,8 | 83,5 0,3 5,1 8,5 0,3 0,7 0,8 | Pinsk
2,3 | 84,1 0,5 3,0 7,2 0,7 0,5 1,7 0,5 | 76,2 0,3 3,91 154 0,7 0,7 2,3 | Kowel
4,1 1 84,5 0,3 2,9 6,6 0,4 0,7 0,5 0,6 | 80,8 0,4 3,51 I2,5 0,4 0,4 1,4 | Luck
1,8 80,8 2,3 3,0 8,7 1,0 0,5 1,9 0,9 | 70,6 0,5 5,0 [ 16,7 I,I 1,4 3,8 | Réwne
12,9 | 86,1 0,3 0,3 0,4 — 0,0 0,0 59 | 91,2 0,5 1,3 0,6 0,2 0,0 0,3 { Bydgoszcz
56 | 03,1 — 0,3 1,0 — _ — 3,4 | 93,1 0,3 1,1 1,9 0,2 — — Gniezno
5)0 93,3 . 012 0,5 1,0 - - - 3,7 9376 093 0)5 Iy8 - - 0,1 Inowroclaw
4,5 | 90,8 0,7 1,5 1,6 0,3 0,1 0,5 2,5 | 88,7 0,3 3,5 3,4 0,8 0,1 0,7 | Poznan
157 | 82,8 0,5 0,5 0,3 0,0 - 0,2 62| 900| o6 1,8 0,6 0,2 — 0,6 | Grudziadz
14,1 | 84,4 0,4 0,7 0,2 0,1 — 0,1 53 | 92,0 0,3 1,6 0,4 0,2 0,0 0,2 Toruni
4,4 | 52,8 0,9 5,0 3,7 1,3 0,4 1,5 2,8 83,8 1,0 4,7 5,0 1,1 0,4 1,2 | Krakéw
3,9 | 91,6 0,3 1,5 2,0 0,2 0,3 0,2 1,6 | 93,9 0,3 1,9 2,2 0,1 — — Nowy Sacz
35| 993 03 L4 | 3,6 0,3 0,0 06| 19] 901 o4 L7 | 47 0,2 0,2 0,8 | Tarnéw
2,8 | 92,5 o,I 0,9 3,4 — 0,1 0,2 5 | 93,0 0,2 1,3 3,0 0,4 0,1 0,5 | Drohobyecz
53 847 | o9 37| 3.6 0,8 0,2 o8| 31| 837} o8 42| 58 0,9 0,5 no| Lwéw
41| 91,8| 0,3 1,3 2,1 0,1 0,1 0,2 26| 90,2 | o2 1,8 4,5 0,2 0,1 0,4 | Przemys!
4,0 | 91,4 0,4 1,3 2,5 0,1 0,1 0,2 2,1 | 91,8 0,6 1,9 2,8 0,2 0,2 0,4 | Rzeszéw
3,0 | 92,1 0,2 0,9 3,5 0,2 0,0 0,1 2,0 | 91,2 — 1,0 5.4 0,2 0,2 — Kolomyja
3,5 | 90,6 0,4 1,9 2,8 0,2 0,2 0,4 2,5 | 89,8 0,3 2,4 4,6 0,1 0,1 0,2 | Stanistawéw
3,4 | 92,8 0,3 1,1 2,2 0,1 0,0 0,1 2,1 | 91,6 0,3 0,8 4,8 0,1 — 0,3 Stryj
;51 906 1 05 2,4 | 3,4 0,1 9,2 o301 o9/ 8731 o3 391 64 0,4 0,1 0,5 | Tarnopol

a Non compris la ville de Wilno et les villes

situées dans les arrondissements: Oszmiana, Swige¢iany, Wilno-Troki, ainsi qu'en Haute Silésie,




82 MIESZKANIA
Tabl. 7. MIESZKANIA WEDLUG POLOZENIA W MIASTACH POWYZE] 20000 MIESZKANCOW
N a I o o m i s z k a ol —
ogbélem — a total I 1-izbowych — a r piéce
. by o p o 1 o Z o n y ¢ b —
Miasta na réznych
na na w sutere- kondygnacjach na W Sutere-
parterze na na I pigtrze ‘nach na i potozenie parterze nach na
I pietrze 11 pigtrze i wyzej i piwnicach poddaszu niewiadome i pigtrach i piwnicach poddaszu
au rez-de- 3 A t des ét 5 .
chaussée aw I étage aw II étage zt"PIIIuI;;:;%’; le sti::;fsol mansardes d[:y!w:; :tué;i_ "d‘;’_v‘:rasg‘s le s‘i‘::.?-sol mansardes
ation inconnue
Polskas= . 42,0 23,3 14,0 10,6 3,7 5,8 0,6 82,2 6,7 11,1
lgvarszawa """ M 27,9 21)6 17,1 23,7 3,5 53 9,9 8310 617 10l3
lock . . .... ... 45,6 20,4 8,1 1,1 7,7 16,5 0,6 62,2 14,1 23,7
ngoclggV?k ...... 59,5 17,4 3,6 0’3_" 2,5 16,2 0,5 71,8 4,4 23,8
Kyr_ar W oo oo e . 46,5 41,2 7,5 0,5 0,0 3,8 0,5 94,9 0,0 5,1
La.llsz ......... 33,6 23,6 14,0 39 14,0 8,6 0,3 58,1 25,6 16,3
Péd'i e e 30,4 28,1 19,1 14,4 0,9 6,? 0,2 88,3 1,1 10,6
P?(I)Jt]:éz;:ve ..... . . gi,g ;3,,3 ;,3 1,2 0,0 io,g 0,4 64,4 0,0 35,6
, , 1 0, 5,0 1, 0,2 71,0 11,1 17,9
'go;naszéw Rawski . . 59,5 20,5 4:9 o.1 0;3 14,4 013 71:6 0:3 2811
gierz . . ... ... 56,0 20,8 3,2 0,0 0,0 19,2 0,2 67,3 0,0 32,7
Crenmochowa’ || ) B o s s 4 8 o AN ‘s o
€ e e e , s ) ) 4 4 9,3 5
Dabrowa Gérnicza . 58,8 28:2 3,6 0,1 0,6 8,’2 015 84:4 1:1 14:5
Radom R I 218 o ob Y HH it 2 o
e e e e e e y , f [o} I, I 0,2 77 2,9 19,
Sosn.owx.ec e e e e 44,0 30,7 12,0 2:1 3,0 7:7 0,5 80:8 5:6 13,6
Zawijercie . . . . . . . 62,5 22,6 4,0 0,0 0,6 9,8 0,5 84,1 0,8 15,1
Ehgllgn e 65,2 12,0 3.4 — 10,9 7,6 0,9 72,0 17,2 10,8
S'udlm e e e e e e 41,4 23,3 12,1 4,7 11,2 7,1 0,2 69,5 20,8 9,7
Bl'el c::k. e e e e e 62,6 20,3 7,7 0,7 0,7 7,6 0,4 86,9 1,4 11,7
Glagso e h e e e e 61,5 13,7 4,0 0,6 0,8 19,1 0,3 56,8 1,2 42,0
rodno . . . ... .. 71,0 15,8 2,1 0,1 3,8 6,5 0,7 82,0 8,5 9,5
Iéong .B. e e e e gs,x 18,0 6,6 0,6 10,5 15,9 0,3 49,7 19,4 30,9
Pygek n/Bugiem . . . 1,9 9,6 0,5 — 0,5 4,3 3.2 93,3 1,3 5,4
Kl s o e e 9\:5,9 1,9 0,1 — 0,4 2,8 0,9 85,9 1,7 12,4
owe e e e e e e 95,8 1,7 0,1 0,0 1,9 0,1 0,4 96,3 3,5 0,2
Réwne | 111111 1 e o o EH 2 ! Son 78 0
e e e e e X X s 0,1 ,9 ,0 2, 9,1 9, 1,3
léyc_jgoszcz ....... 45,6 27,8 1 5,2 3,9 22 4,0 1,3 75:2 3,1 21,7
Imezgol ...... . 35,3 27,4 15, 5,0 8,4 7,3 1,0 61,8 18,1 20,1
Pommaf .« . ..o | 35 339 o 21d by i o 826 83 ‘o
... ,0 , 1,1 2 9,1
Grudziadz- . . . . . . 32;5 29,6 21:2 9:8 2,6 3,0 1,3 85:8 31:35 10;9
I]{‘on‘;g‘;,. e e e e e 38,3 22,7 15,4 9,3 1,9 4,1 2,3 82,1 2,1 15,8
N(I;zvy Sa.cz' c e e e e s ;g,g ?7,2 xz,g 5,0 ;,9 f,: 0,3 84,2 10,9 4,2
c e e s ) — ,0 , 0,4 0, 5 ,
Tarn6w . . . . . . .. 68,6 18:4 7,0 0,% 3,6 1,5 014 30'9 ;’3 g%
Drohobycz . 84,9 7,9 2,1 0.0 28 1 6 6 X X
L A 4 ! r' ’ 14 7 01 921 4,0 3|4
Pv;rgg.gl. f e e e et 32,8 29,2 21,3 4,5 6,9 0,8 0,3 79,7 18,9 1,4 "
th' g” ..... . . 58,4 20,9 11,2 1,1 6,8 1,4 0,2 84,2 13,5 2,3
Ko?cffnyja e e e e e gz,g 2g,g Z,? 0,1 2,4 1,; 0,5 73,6 21,9 z,g
. L ’ » y - 4 09 0,2 9 y3 0,9 0)
g::n!slawéw “ e e e 27,2 15-3,2 7,(3) 1,3 3,4 0,9 0,3 87,9 9,8 2,3
Tar}gol;ol' R 72’8 ;” % - %9 0,6 0,5 95,6 2,8 1,6
----- < s 43 3,1 0,0 4,8 0,7 0,3 89,7 9,0 1,3

a Bez miasta Wilna i miast w powiatach: Oszmiana, Swiqchny. Wilno-Troki oraz miast Gérnego Slaska.




LOGEMENTS 83

LOGEMENTS D' APRES LEUR SITUATION DANS LES VILLES AU-DESSUS DE 20000 HABITANTS

P o u r 7 o0 0 ! o g e m e n t s
- N N P o . s R . N 6-izbowych i wigkszych

2-izbowych — @ 2 piices I 3-izbowych a 3 piéces |4is-izbowych—agetaspiéces & 63;,&,5 ot pgts Y
n o m b r ¢ d e c e u x s it wuw € s
Villes

na w sutere- na w sutere- na w sutere- na w sutere-

parterze nach na parterze |  mach na parterze | mach na parterze nach na

i pigtrach | i piwnicach| poddaszu {1i pigtrach |i piwnicach; poddaszu | i pietrach |i piwnicach] poddaszu | i pietrach |i piwnicach| poddaszu

ades tages| | dons | mansordes |3 tages| loms Ly | mansordes 453 U088 | dons o mansardes|b 4oz nes) doms e | ansordes

92,4 3,2 44 96,7 1,3 2,0 98,6 0,6 0,8 99,4 0,2 0,4 Pologne «
92,8 2,8 44 98,4 0,7 0,9 99,6 oL | 0,3 99,5 0,3 0,2 Warszawa
73,9 8,5 17,6 85y3 1,5 13,2 95,7 0,1 4,2 98,9 - I1 Plock
82,7 1,5 15,8 94,2 0,4 5,4 98,3 — 1,7 97,3 — 2,7 Wioctawek
98,3 0,0 L7 97,5 0,3 2,2 99,6 0,0 0,4 97,1 — 2,9 Zyrardéw
83,9 10,4 5,7 97,1 1,9 1,0 98,2 1,5 0,3 98,8 0,6 0,6 Kalisz
96,7 0,8 2,5 99,2 0,2 0,6 99,6 0,1 0,3 99,8 0,1 0,1 1.6dz
94,7 0,1 5,2 98,3 0,0 1,7 98,6 0,0 1,4 97,6 0,0 2,4 | Pabjanice
86,3 2,1 11,6 93,7 0,6 5,7 98,3 0,3 1,4 99,2 0,0 0,8 Piotrkéw
95,0 0,4 4,6 97,5 o,I 2,4 99,4 0,4 0,2 97,9 0,0 2,1 | Tomaszé6w Rawski
94,0 0,0 6,0 98,2 0,0 1,8 98,6 0,0 1,4 100,0 — — Zgierz
86,0 45 9,5 95,/ 2,0 2,3 96,6 2,3 1,1 97,0 0,7 2,3 | Bedzin
95,3 2,3 2,4 98,4 0,7 0,9 99,2 0,4 0,4 97,7 0,6 1,7 | Czgstochowa
04,2 0,3 5,5 97,6 0,2 2,2 90,4 — 0,6 97,6 _ 2,4 Dgbrowa Gérnicza
92,0 1,7 6,3 97,8 0,7 1,5 98,0 0,5 1,5 100,0 —_ — Kielce
92,0 0,5 7,5 97,8 0,1 2,1 99,5 — 0,5 99,4 0,3 0,3 Radom
93,3 1,7 5,0 97,% 0,5 2,0 99,2 0,5 0,3 98,4 0,8 0,8 Sosnowiec
95,1 0,6 43 99,1 — 0,9 99,2 0,3 0,5 100,0 — - Zawiercie
81,6 11,3 7,1 91,0 3,7 5,3 97,4 0,3 2,3 100,0 - - Chelm
87,6 4,8 7,6 96,5 0,6 2,9 98,9 0,2 0,9 99,8 - 0,2 | Lublin
91,9 0,6 75 94,3 0,2 5,5 98,3 — 1,7 95,5 — 0,5 1 Siedlce
81,2 0,7 18,1 87,4 0,8 11,8 93,8 0,5 5,7 98,6 — 1,4 | Bialystok
87,3 59 6,8 89,0 3,0 8,0 94,2 L3 45 97,9 0,2 1,9 | Grodno
70,8 13,2 16,0 85,2 4,8 10,0 93,1 1,7 3,2 99,0 0,5 0,5 Lomzia
95,4 0,3 43 95,6 0,3 41 95,7 0,1 452 98,9 95 0,6 | Brzes¢ n/Bugiem
95,9 0,4 3,7 97,3 0,3 244 97,5 0,4 2,1 99,0 0,3 o7 | Pifisk
97,5 2,5 — 98,4 1,5 0,1 98:9 I,I - 98,6 1,4 - Kowel
90,3 8,8 0,9 93,1 5,0 1,9 96,8 3,7 0,5 98,5 1,5 - Luck
85,8 11,7 2,5 89,2 8,1 2,7 94,0 4,4 1,6 96,8 2,7 0,5 Roéwne
90,9 3,0 6,1 93,7 2,7 3,6 97,4 1,6 1,0 99,0 0,8 o2 | Bydgoszez
81,2 10,7 8,1 90,8 5,4 3,8 96,3 2,5 1,2 98,7 1,0 0,3 Gniezno
93,7 1,2 5,1 95,4 1,4 3,2 98,0 0,6 1,4 99,4 0,6 — lnowroclaw
90,2 6,7 3,1 |, 952 3,5 1,3 98,0 1,6 0.4 99,0 0,6 0,4 Poznan
90,0 4,4 5,6 95,0 2,3 2,7 96,6 2,4 1,0 99,2 0,2 0,6 | Grudziadz
89,0 3,0 8,0 94,3 2,2 3.5 97,5 1,3 L2 99,2 0,7 ox | Toruh
94,8 3,4 1,8 98,9 0,3 0,6 99,7 0,1 0,2 99,9 0,1 — Krakéw
96,1 2,6 1,3 98,0 1,6 0,4 98,9 0,9 0,2 99,2 0,8 - Nowy Sacz
95,2 3,1 1,7 97,3 1,4 L3 99,9 0,1 — 99,3 0,7 — Tarnéw
94,7 3,7 1,6 98,9 0,6 0,5 99,4 0,6 — 99,2 0,8 — Drohobycz
94,4 5,0 0,6 98,9 0,8 0,3 99,6 0,2 0,2 98,5 0,2 1,3 | Lwoéw
92,7 6,2 1,1 97,2 2,0 0,8 98,7 0,7 0,6 98,0 0,5 1,5 Przemysl
92,2 6,8 1,0 98,0 L3 0,7 99,7 0,3 - 100,0 — - Rzeszow
98,9 0,3 0,8 99,2 0,3 0,5 99,9 0,1 - 95,6 - 44 | Kolomyja
96,0 3,0 1,0 98,5 0,9 0,6 99,5 0,4 0,1 100,0 — — Stanislawéw
99,2 0,4 0,4 99,7 0,1 0,2 100,0 —_ —_ 100,0 —_ — Stryj
95,1 4,3 0,6 98,7 1,1 0,2 99,8 0,2 — 100,0 — — Tarnopol

a Non compris la ville de Wilno et les villes situées dans les arrondissements:

Oszmiana, Swieciany,

Wilno-Troki et en Haute Silésie,
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MIESZKANIA

Tabl. 8. MIESZKANIA SLUZACE JEDNOCZESNIE DLA CELOW MIESZKALNYCH I ZAROBKOWYCH
W MIASTACH POWYZE] 20000 MIESZKANCOW

LOGEMENTS SERVANT SIMULTANEMENT A L'HABITATION ET A L’EXERCICE D'UN METIER
DANS LES VILLES AU-DESSUS DE 20000 HABITANTS

Na 100 mieszkan liczacych . . . izb Na 100 mieszkari jednocze$nie mieszkalnych i Zarobkowych
Pour 100 logements composés de . . . picces Pour 100 logements sa;?;x:t':e:‘f;zbztahon et a Dexercice
! 6 .
1 2 3 ! 4 5 i wiecej zf:lzzb;:‘g::l 3-izbowych — & 7 pidces
{ et plus
Miasta T | Wt | P it 2 2 Villes
bylo jednocze$nie mieszkalnych lacznie | mieszkalna| ldcznie | mieszkalna wylgcznie
. mieszkalnej mieszkalnej mieszkalne
i zarobkowych nombre de nombre de
nombre de | ceux ayant nomhre de | cenx ayant nombre de
nombre de cenx servant en méme temps cent way- | une pidc | ceux n'ay- | une pidee ,Ceu'f a_yqnt_
ant pas une| servanl |ant pas une| servant preces ser.
a Dhabstation et & lexercice d'un métier piéce ser- exclus. | pibce ser- | exclus. |VOn¢ exclus.
vant exclus.| al'habila- |vant exclus.| @ Phabita- | @ $'habita-
a Phabit. tion & I'habit. tion ton
Polskaae. . . . . . .. 45 97 13,0 15,4 20,3 | 83,7 19,3 | 80,7 8,3 8,5 83,2 | Polognes
Warszawa . . . . .. 5,2 | 12,5 15,1 17,4 21,5 34,3 14,2 ' 85,8 8,0 9,0 83,0 | Warszawa
Plock . . . . ... 0,4 5,1 7,3 8,0 8,4 | 15,1 3,5 96,5 2,6 6,7 90,7 | Plock
Wioctawek . . . . . . 1,6 8,3 17,3 17,2 17,4 | 19,5 8,8 91,2 7,6 7,6 84,8 | Wioclawek
Zyrardéw . .. 1,8 8,2 18,5 21,2 22,9 | 32,5 36,1 | 63,9 10,5 10,5 79,0 | Zyrardéw
Kalisz. . . . .. .. 36 104 156 | 21,0 22,1 | 36,0 26,4 | 73,6 77 4,3 88,0 | Kalisz
Loedz . . ... .. 4,4 | 185 26,3 24,0 27,6 | 32,0 14,2 85,8 5,2 11,2 83,6 | LoédZ :
Pabjanice . . . . . .. 10,9 | 27,6 45,4 51,1 60,8 | 56,7 17,8 82,2 3,3 12,2 84,5 | Pabjanice
Piotrk6éw . . . . . . .| 40 7,8 14,9 15,5 20,0 | 35,6 13,0 | 87,0 5,0 7,1 87,0 | Piotrkéw
Tomaszé6w Rawski 4,3 | 11,1 27,0 | 29,7 36,8 | 40,0 29,3 70,7 7,0 35 89,5 | Tomaszéw Rawski
Zgierz e e e e 0,3 7,8 29,8 27,6 34,5 | 43,7 1,6 98,4 — 9,0 91,0 | Zgierz
Bedzin . . .. 6,4 | 14,7 | 234| 308 31,0 457 17,8 ¢ 82,2 77 77 84,6 | Bedzin
Czestochowa . . . . . 3,4 | ILI 24,1 24,8 27,5 | 41,3 23,8 ¢ 76,2 7,1 8,1 84,8 | Czestochowa
Dabrowa Goérnicza . . 1,5 3,9 22,1 20,8 27,7 | 35,5 24,4 75,6 4,4 4,4 91,2 | Dabrowa Gérnicza
Kielce . . ... .. F 97 203 24,6 24,2 26,0 | 42,4 53,4 | 46,6 45,0 6,8 48,2 { Kielce .
Radom ... .....] 727 198 23,7 28,9 35,6 | 43,5 23,7 76,3 8,6 11,2 80,2 | Radom
Sosnowiec . . ... .| 1,8 4,5 18,5 19,8 21,4 | 35,3 17,9 82,1 5,8 4,9 89,3 | Sosnowiec
Zawiercie. . . . . .. 2,4 | 10,35 34,7 33,6 30,6 | 41,9 28,9 71,1 4,2 5,3 90,5 | Zawiercie
Chetm .. ......|] 97| 140 15,3 24,8 37,0 | 49,1 49,3 50,7 15,3 9,9 74,8 | Chelm
L}lblin R 7,0 | 11,1 13,2 15,1 21,6 . 32,9 20,9 79,1 7,7 10,3 82,0 | Lublin
Siedlce . . . . . . .. 5,4 9,5 17,4 17,7 22,3 | 29,2 26,5 73,5 11,4 8,5 80,1 Siedlce
Biatystok . . . . . . . 2,6 4,6 9,4 15,4 18,6 | 26,3 30,4 69,6 17,7 5,7 76,6 |' Bialystok
Grodno . . . . . . .. 2,8 5,3 9,9 15,1 16,8 | 22,3 38,7 61,3 14,0 4,0 82,0 | Grodno
fomza . . . 4,6 8,8 14,5 20,9 28,0 | 36,6 18,4 81,6 6,0 3,4 90,6 | Lomza )
Brzesé n/Buglem 4,3 9,5 13,8 25,0 38,4 | 48,0 23,2 76,8 7,8 9,0 83,2 | Brze$é n/Bugiem
Pidgsk . . . . ... .. 5,0 2,8 8,8 15,4 19,4 | 30,1 14,3 83,7 0,9 1,8 97,3 | Pinsk
Kowel LY | 3,7| 134 94 | 19,5 | 157 27,8 72,2 8,0 9,7 ' 82,3 | Kowel
Fuck . .. .. ... 5,0 | 11,0 14,2 27,0 344 | 49,6 15,1 84,9 5,4 7,4 ~87,2 | Luck
Réwne . . . ... .. 3,8 6,4 9,9 16,4 26,0 | 40,6 10,0 90,0 2,7 4,7 92,6 Réwne
Bydgoszez . . . . .. 2,0 1,8 3,6 10,1 17,0 | 34,8 30,6 69,4 11,7 5,3 83,0 | Bydgoszcz
Gniezno . . . . . . 2,9 4,1 8,7 14,2 19,7 | 33,2 27,3 72,7 17,8 4,0 78,2 | Gniezno
Inowroclaw . . . . . . 1,1 2,5 6,1 12,7 18,1 33,7 47,6 52,4 16,2 7,3 76,5 | Inowroctaw
Poznafi . . . 1,7 2,0 3,5 8,2 11,9 | 24,1 32,6 67,4 12,2 7,3 80,5 | Poznan
Grudgladz e e e e e 1,6 1,8 2,5 7,4 15,7 27,8 735 26,5 27,8 6,9 65,3 Grudziadz
Torud. . . . . . ... 2,1 2,2 3,2 7,8 17,0 | 30,4 20,5 79,5 15,3 7,1 77,6 | Torun
Krakéw . . . . .. .. 6,6 | 10,4 11,0 12,5 19,4 | 36,6 16,2 83,8 3,8 7\4 88,8 | Krakéw
Nowy Sacz . . . . . 2,2 6,2 12,4 20,0 32,5 | 63,4 20,2 79,8 8,4 6,3 | 85,3 | Nowy Sacz
Taméw . . . . .. .. 3,9 6,3 12,0 13,7 18,2 45,1 10,7 89,3 53 8,1 ! 90,6 Tarnéw
Drohobycz . . . . . . . 3,0 4,5 11,0 12,2 25,1 | 52,0° 23,2 76,8 1,9 5,7 ¢ 92,4 | Drohobycz
Lwéw . . . .. ... 2,0 4,2 6,0 7,7 12,3 | 36,3 37,0 63,0 16,9 9,9 73,2 | Lwéw
Przemysl . . . 43| 70| 13| 13,8 228 44,2 33,2 66,8 15,2 9,0 75,8 | Przemys$l
Rzeszéw o] 49 60 9,8 | 1471 234, SLI 35,7 64,3 44 89 86,7 | Rzeszow
Kolomy]a e e e e e 4,9 6,9 10,7 11,2 17,4 35,9 16,8 83,2 4,9 6,3 88,8 Kolomyja
Stanistawéw . . . . .| 45 6,7 8,2 9,3 15,0 | 41,3 19,5 80,5 92| . 66 84,2 | Stanislawéw
Stryj . ... ... 2,4 3,7 12,2 19,6 35,4 52,3 17,6 82,4 2,3 5,3 92,4 | Stryj
Tarnopol e e e 2,1 5,1 { ILI | 18,6 41,2 50,7 9,7 90,3 1,4 6,1 92,5 Tarnopol

a Bez miasta Wilna i miast w powiatach: Oszmiana, Swigeiany, Wilno-Troki oraz miast Gérnego Slaska.
a Non compris Ia ville de Wilno et les villes situées dans les arrondissements Oszmiana, Swigciany, Wilno-Troki et en Haute-Silésie.
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Wydawnictwa Gléwnego Urzedu Statystycznego

1. Roeznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej

Ztotych
Wychodzi od r. 1922.

Podaje dane statystyczne, dotyczace wszelkich dziedzin

zycia pafstwowego, gospodarczego i spolecznego.
Rok wydania VI — 1928 . 14,00 i 15,00
VII — 1929 14,00 i 15,00
VII — 1930 . 15,00 i 16,00

” ”

» »

II. Maly Rocznik Statystyezny

Rok I. 193a. . . wyczerpany
, 1L 1931, wydame polskle francusklelancne]skle po 2,00

III. Kwartalnik Statystyczny

Wychodzi od r. 1924.

Podaje artykuty i dane liczbowe, obejmujace poszcze-
golne zagadnienia zycia gospodarczego i spoleczn.

Tom VL - Rok 1929. Calosé . 56,00
. VIL » 1930. ” . 56,00
, VIIL » 1931. (bez zeszytu I) . 42,00
. IX. » 1932

Prenumerata roczna w kraju . ... . .2800 -

" poiroczna « e e e« . . . .16,00
” roczna zagranica . ' . 32,00

IV. WiadomosSci Statystyczne
Wychodza od 1923 r.; 1923-1930 dwa razy na mie-
siac, od roku 1931 trzy razy na miesiac.
Kazdy zeszyt zawiera akfhalne informacje z zakresu
statystyki gospodarczej, komunikacyjnej i skarbowe;j.

Rok wydania VIL. 1929. Calos¢ . 16,00
» ” VIIL 1930' »” . 16,00
» " IX. 1931, » . 16,00

» X. 1932.
Zesz;t oddzielny . . . . . . . . . . . . . 10O
Prenumerata roczna w kraju . 16,00
” ” zagranica . 20,00

Zeszyty specjalne:

Rok wydania 1931. Produkcja przemyslowa r. 1929
zesz. I, I, r. 1930 zesz. lll:'po . . . . 1,00
Rok wydama 1932 zesz. l. Statystyka samorzqdowa 1,00
» 0 » » IL Statystyka kredytowa . o,60
» » “ , LI, Statystykaspolek akeyjn.. 0,60
V. Statystyka sadownictwa,
wieziennictwa i przestqp—

»n ” ” » I

czosci. . . 0,60
» ” ” » V. Zdrowotnosé publlcznd . 060
» » " » VI Statystyka skarbowa . . o,60
» » ” » VII. Statystyka oéwiaty i kul-
tury . . 1,00
Prenumerata za komplet 7 zeszytow wydanych wr. Ié:}z
w kraju . . . . oL L . . 4,00
zagranica ., . . . . . . . . . . . . . . 600

i V. Statystyka Pracy — Kwartalnik
Wychodzi od r. 1922. '

Rocznik VIII.. Rok 1929 . 14,00
» IX. -~ 1930 . 14,00
» X , 1931 . 14,00

n XL , 1932 ,
Zeszyt oddzielny. . . . . . . . . . . . . . 400
Prenumerata roczna w kraju . 14,00
» »  Zagranicg . . 16,00

VI Hpnflel Zagraniezny
a) Reczalk

Wychodzi od r. 1922. - o
1920 . + . 4 . 4 e e i e e e e e e . . . 50O
1929—30 . . . . . 800
1931, czesé |1 (ob Statystyka Polskl, ser_]a A) .*. . 500

' b) Wiesiecznik

Wychodzi od r. 1927. Ziolych
Rok 1930. Calosé . e e e . . . . . .3200
»  1931. » e e e e e e ... .. L3200
» 1932,
Zeszyt oddzielny . . . .« « . . .« . . 300
Prenumerata roczna w kl‘a_]u . 32,00
" ” zagranica . . 36,00
VII. Statystyka Cen )
Rok I 1929. Miesigcznik. Calosé . 16,00
» 1. 1930. Kwartalnik. ” S - X Y]
» 1L 1931. ... . 12,00
» IV. 1932, Zeszyt oddzxelny . X-10)
Prenumerata roczna w kraju : .o . 12,00
» »  Zagranicg . . 16,00

VIII. Statystyka Polski

Tom VIII. Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu

WISI922 . . o v .« .« . . s . .1500

» IX. Zesz. 1 — 2. Statystyka kryminalna w :
I. 1924/25, zesz. po zi. 12— .

» X. Statystyka wyboréw do Se]mu i Senatu

w r. 1928 ... . .. . 10,00

. 24,00

Wyn1k1 I spisu powszechnego z dnia 30.0X 1921 1.
Tomy XI—XXXVI:
Gospodarstwa wiejskie (tomy XI[—XII):

Tom XL zesz. 2 woj. centralne . . . . . . . . 800
” w w 3 » wschodnie . . . . . . . 400
» » » 4 w -zachodnie . . . . . . . .-6,00

” 5 , poludniowe . . . . . . . 8,00
XIL zesz. 2 Grunty wspélne . . . . . . . 500

» XIII. Nieruchomosci i budynki:
Zeszyt 1. Analiza. . . . . . . 6,00

Zeszyt 2. Tablice . .. wyczerpany
Mieszkania, ludno$é, stosunki zawodowe (tomy XIV—

XXXD. 'Catosé . . . 280,00
Oddzielne wojewodztwo od zi 800 do zl. 26,00
Tablice panstwowe (tom XXXI) . 30,00

Tom XXXIII z. 1. Pierwszy powszechny spis Rzp.
Polskiej z dn. 30.IX 1921 r. Formularze i instrukcje
spisowe . . . . . Lbo

Tom XXXV. Gospodarstwh domowe (tabhce) . . 8,00
» XXXVI Zeszyt 2. Mle]sce urodzenla, czas po-
bytu (tablice) . . 10,00

Tom XXXVIIL Statystyka finanséw komunalnych
1925/26 e e e e e e .. .1600

Tom XXXVIIIL. Statystyka czynnos’ci sadow 1926 “ 3,00
» XXXIX., Zesz. 3. Statystyka finanséw komu-
nalnych. Wydatki i dochody samorzadu powiato-
wego 1 wojewodzkiego w 1927/28 . 10,00

Tom XL. Zesz. 1. Budzety rodzin robotniczych . . 2,00

Tom XLI. Zesz. 1. Statystyka {inanséw komunalnych.

Wydatki i dochody gmin wiejskich w 1927/28. . 4,00
Serja A, tom 25, czeé¢ I, Rocznik Handlu Zagra-
nicznego Rzp. Polskiej i W. m. Gdanska . . 5,00

Serja B, zesz. 1. Statystyka rolnicza w r. 1930/31
” w w 2. Okregi zbozowe Polski . ..

IX. Roeznik Statystyki Miast Polski
Rok1g28 . . . . . . . . . . . . . . .. 300
B £ 1 o T W e T

X. Rzeczpospolita Polska—Atlas Statystyezny

Rok 1930 . 20,00

XI1. Skorowlidz Miejscowosci Rzeczypospolite] Polskiej
Calo§¢ tomow 15 (kazdy obejmu]e oddzielne woje-
wodztwo) . .

. 67,00
Cena oddzielnego tomu od zl 2,40 do d

. 10,00



ZMIANY W WYDAWNICTWACH
GELOWNEGO URZEDU STATYSTYCZNEGO

Poczawszy od r. 1932 Kwartalnik Statystycsny zawiera: . A

a) prace z zakresu teorji, techniki i organizacji statystyki oraz badania naukowe oparte na materjale statystycznym,
nie stanowiace analizy danych liczbowych, podlegajacych ogloszeniu w Statystyce 'olski,

b) kronike, komunikaty, sprawozdania i bibljografje. i ‘ )

Natomiast zrédlowe materjaly statvstyczne, oglaszane dotychczas w Awartalniku Statvstveznvm (2 tekstem lub bez
tekstu), publikowane w Statystyce Folski. ’ _ . o

W ten sposob Statystyka Polski obejmuje zasadniczo caly zrodlowy materjal statystyczny oglaszany najbardziej
szczegolowo. . . _ . .

Statystyka Polski skitada si¢ z dwoch seryj: Serja A dotychczasowego duzego formatu i serja B formatu Awartal-
nika Statystyczmego. Do serji B wchodza publikacje muiejszych rozmiarow. Numeracja tomow w kazdej serji bedzie
vsobna i 0znaczona bedzie liczbami arabskiemi, zaczynajac od 1; dotychczas wydane tomy Statystyki Polski (bez oznaczenia
serji) maja numeracje rzymska. ) ) . ) )

Do Statystyki Polski wchodzi réwniez Rocznik Handlu Zagranicznego, drukowany dotychezas jako osobne wydawnictwo.

Tomy 1—24 Statystyki Polski, serja A, przeznaczone sa na wyniki drugiego powszechnego spisu ludnosci z dn.
9 grudnia 1931 roku.

MAEY ROCZNIK STATYSTYCZNY 1932

ROK WYDAWNICTWA I
(oddzielnie w jezykach: polskim, francuskim i angielskim)
Wydawnictwo to w dogodnym kieszonkowym formacie jest krotkim. wszechstroonym  informatorem liczbowym o zyciu
gospodarczem, spolecznem i kulturalnem Polski, przedstawionem na tle stosunkow mi@dzynarodr)\vyf‘,h. Wydawnictwo
to niezbedne dla wszystkich, ktorzy interesuja sie Polska, zwlaszcza zas dla szkol srednich i wyzszych, instytucyj oswiato-
wych, spolecznych, gospodarczych i t. p.
Cena 1 egzemplarza w okladce pdlsztywnej zt. 2,00

ZESZYTY SPECJALNE WIADOMOSCI STATYSTYCZNYCH

Poniewaz w roku 1931 Rocsuik Statystvki nie mogh sie ukaza¢, wazniejsze tablice, zamieszczane zazwyczaj
w Roczniku, sa oglaszane obecnie w [ Zadomoscrach Statystycsnych badz w obrebie zeszytow zwyklych, badz w zeszytach
specjalnych, dotyczacych 1) samorzadu, 2) kredytu, 3) spolek akcyjnych, 4) sadownictwa, 5) zdrowotnosci, 6) skarbo-
wosci, 7) oswiaty i kultury.

Niezaleznie od powyzszego w r. 1931 wydano zeszyty dotyczace produkeji przemystowej zesz. 11 Il za r. 1929,
zesz. lll za r. 1930.

MODIFICATIONS APPORTEES AU PLAN DES PUBLICATIONS
DE L’OFFICE CENTRAL DE STATISTIQUE

A vpartir de 1932 la Revue Trimestrielle de Statistique renferme:

a) des travaux relevant du domaine de la théorie, de la technique et de l'organisation de la statistique, ainsi que
des études scientifiques basées sur la documentation statistique et ne répresentant pas une analysc des données numé-
riques devant étre publiées dans la Statistique de la Pologne;

b) une chronique, des communications, des comptes-rendus et la bibliographie.

Les matériaux statistiques originaux, publiés jusqu'a présent dans la Rerue Twimestrielle de Statistique (avec ou
sans texte), paraissent désormais dans la Statéstique de la Pologne. :

De cette fagon la Statistigue de la Pologne embrasse, en principe, toute la documentation statistique originale
traitée plus en détail.

La Statistigue de la Pologne comporte deux séries. dont la série A conserve le format actuel, tandis que la
série B a le méme format que la Revue Trimestrielle de Statistique.

La série B contient des publications moindres. Chacune de ces séries aura son numérotage a part en chiffres
arabes, commencgant par 1. Les tomes de la Statistique de la Pologne parus jusqu'a présent, sont numérotés en chiffres
romains (sans désignation de série).

L’ Annuaire du Commerce Extérieur, paraissant jusqu’ici en édition spéciale, est désormais inclus dans Ja Statistique
de la Pologne.

Les volumes 1—24 de la Statistique de la Pologne, série A, sont destinés 2 la publication des résultats du deuxiéme
recensement général de la population du g décembre 1931.

LE PETIT ANNUAIRE STATISTIQUE, 1932

IlI-e ANNEE
(éditions: polonaise, francaise et anglaise)

Cette publication, éditée en format portatif et contenant des renseignements statistiques numériques sommaires sur la vie
économique, sociale et culturelle de la Pologne, confrontés avec les statistiques internationales correspondantes, est
indispensable pour les milieux s’intéressant a la Pologne.

Prix d'un exemplaire relié carton zl. 2,00.

LES FASCICULES SPECIAUX DES INFORMATIONS STATISTIQUES

Vu qu'en 1931 S Annuaire Statistique n’a pu paraitre, les tableaux plus importants insérés habituellement dans
cet Annuaire paraissent A présent dans les Informations Statistiques, soit dans les. fascicules ordinaires, soit en fascicules
spéciaux, consacrés 1) aux administrations autonomes, 2) au crédit, 3) aux sociétés anonymes, 4) a la justice, 5) 4 la santé
publique, 6) aux finances, 7) de Vinstruction et de la culture intellectuelle. ’

En outre ont paru en 1931, les fascicules consacrés a la production industri ’
et fasc. Tl poas o Dara &0 , p ustrielle, fasc. | et II pour I'année 1929

SKLAD GLOWNY, EKSPEDYCJA I SPRZEDAZ W GLOWNYM URZEDZIE STATYSTYCZNYM
ALEJA JEROZOLIMSKA Nr. 32, TEL. 610-93. KONTO P. K. O. 30.064.

ZAKEADY GRAFICZNE k. MEJEACHOWICZA, GRODNO, UL. HORODNICZANSKA 3. (14.VIII 19352—1000)
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