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SPISY LUDNOSCI
W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
przez
Jézefa Kleczyiiskiego.

Poznanie ludnosci jest jedna z tych korzysci statystycznych, ktérs
zwykle najpierwej umie ocenié kazda porzadna administracya. Ze wszyst-
kich tez danych, ktére dzisiaj zbierane bywaja przez wladze admini-
stracyjne, oznaczenie liczby ludnodei siega najdawnicjszych czaséw.
W starozytnosei w Chinach, w Fgipcie, u Zydéw!) bystrzcjsi mezowie
stanu kaZa liczyé Iudnodé, ale dopiero w Rzymie odbywaja sig syste-
matyezne i peryodyczne spisy, dokonywane przez cenzoréw?). W wie-
kach srednich ostabienie wladzy centralnej i system rzaddw, oparty na
samodzielnych miejscowych organach, nie sprzyjaja spisom i tylko oko-
licznosciowo, zwykle w miastach, istnieja wykazy badz rzemieslnikéw
w cechach, badz podatkowe, badz mezéw zdolnych do obrony, wykazy,
na podstawie ktérych nowsze badania dochodza do oznaczenia ludnosel
miast przynajmniej z koneca wiekéw srednich 3). Podobnie wykazy po-

1) Engel, Die Volkszihlungen ihre Stellung zur Wissenschaft und ihre Aufgabe
in der Geschichte, Zeitschr. des preuss. Statist. Bureaus, 1862. H. 2.

?) Dr. Beloch, Die Bevilkerung der griechisch - rémischen Welt, Leipzig 1886.
Hildebrand, Die imtliche Bevblkerungsstatistik im alten Rom, w Jahrb. fiir Nat.
Oekon. n. Btat. 1866.

5y Jastrow, Die Volkszahl deutscher Stiidte zu Ende des Mittelalters und zu
Beginn der Neuzeit.
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posiadania i obowiazki z tem polaczone sluZza do szacowania ludnosci
opartej o ziemig. Dopiero jednak dzieje nowoiytne przez wytworzenie
wigkszych panstw 1 scentralizowanie wladzy zmuszaja administracya
panstwowa do poznania réznych stosunkéw, za czem ida badania przez
wladze nakazane. To tez od XVI w. poczawszy, administracya czyni
poszukiwania i dochodzenia w celach militarnych i fiskalnych. Spisy
czesciowe po miastach lub prowincyonalne zdarzaja sie juz czedeiej od
tego czasu, a wskutek reformacyi odbywaja si¢ spisy ludnosei katolickiej
i protestanckiej, szczegélniej po traktacie westfalskim.

Od XVI tez wieku literatura naukowa zajmuje si¢ opisywaniem
réinych panstw, a w liczbie badanych stosunkéw ludnosé tych panstw
nieposlednie zajmuje miejsce. Jezuita Riccioli w swojej geografii, wyda-
nej w Wenecyi 1672 r., robi pierwsza prébe oszacowania ludnosei ca-
lego swiata. Mimo jednak zajecia, z jakiem nauka i administracya za-
stanawia si¢ nad stosunkami paistw, systematyczne obliczanie ludnosei
zostalo zaprowadzone dopiero w wieku XVIII, kiedy Prusy, Austrya,
Szwecya postanowily czynié dochodzenia, odnoszace sie do stanu i ruchu
ludnodei. Juz w drugiej polowie wieku posiadaja one po kilka spiséw.
Dochodzenia te mialy byé peryodyczne, ale czeste wojny przerywaja ich
ciaglodé, tak, Ze dopiero pierwsze Stany Zjednoczone od r. 1790, a na-
stepnie wigkszosé krajéw europejskich juz w w. XIX zaprowadza stale
i peryodyczne spisy ludnosci. Spisy te zachowuja w wielu krajach przez
czas diugi charakter fiskalno-wojskowy, a metode naukowa spiséw wy-
twarzaja dopiero nowsze czasy. Quetelet w Belgii po r. 1840 tworzy
pierwsze gléwne zasady spiséw, a do ich rozpowszechnienia sluza kon-
gresy statystyczne, mianowicie najwaZniejsze tu sa uchwaly kongresu
petersburgskiego z 1872 r.

Tak wiec przed wiekiem XIX malo krajéw posiadalo rzeczywiste
spisy, a oznaczanie ludnosci polegalo na szacunku, do czego stuzyly
szezegolniej obliczenia, robione na podstawie doméw lub liczby urodzen
czy skondw, jak we Francyi az do poczatku wieku XIX. Skoro wige
wigkszosé krajéw po koniec wicku XVIII nie posiada spiséw, trudno
wymagaé, aby je byla zaprowadzila u siebie Rzeczpospolita polska, po-
zbawiona porzadnej administracyi; ze zas, jak sie Hiippe wyraza, nie
zrobiono nigdy préby poznania przestrzeni i ludnosei Rzeczypospolitej,
to znajduje swe wytlomaczenie w ustroju panstwa polskiego. Krél obie-
ralny pozbawiony byl samodzielnej polityki, wladze zas centralne, ogra-
niczone przez sejmy, nie mogly rozciagaé kontroli nad uprzywilejowanymi
stanami, do ktérych same nalezaly. Administracya zawsze slaba, a po-
-czawszy od Batorego rozprzezona, nie mogla w Polsce zdobyé sie na
wyzsze poczucie potrzeb zarzadu. Jeszcze z tych czaséw, kiedy zarzad
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skarbowy byl zcentralizowany a poborey przed sejmem zdawali sprawe
ze swej czynnosci poborowej, mozna znales¢ w aktach podskarbstwa
koronnego wykazy, oznaczajace miegjscowosei a w nich liczbe wloseian
i tanéw, z ktérych podatek mial byé oplacany. Z danych tych prof.
Pawinski odtworzyl ludnosé Wielko i Malopolski z konea X VI wieku?).
Pbzniej jednak materyal ten przez zdecentralizowanie systemu podatko-
wego rozprasza sie, nie mozna go zebra¢, aby powziaé wyobraZenie
o stosunkach calego kraju. Samorzad zas prowincyonalny ograniczony
do jednej warstwy spotecznej nie znosit porzadku i egzekucyi w za-
rzadzie. Wlasciciel wsi byl samowladnym panem i nikt nie még! za-
macaé jego wewnetrznych rzadéw. Nie wybierano rekruta, liczbe dyméw
do podatku podymnego oznaczano przysiega bez ich liczenia, nie robiono
popiséw obowiazanej do pospolitego ruszenia szlachty, gdyz ona administra-
eyl panstwowej nie znosita, a organizacyi seisle wojskowej nie przyjmowala.
Nawet zaprowadzone w r. 1717 pogléwne chrzedcijaniskie nie opieralo sig na
liczeniu gléw, tylko podatek rozkladal sie na wojewédztwa, powiaty
i ziemie na podstawie porozumienia przedstawicieli prowincyi pod pre-
zydencya marszalka sejmowego?). Nie bylo wige w Polsce przepisdw
o rejestrowanin faktéw fiskalno-wojskowych, a w calych kilkuwiekowych
dziejach nie mégt powstad zaden wielki administrator ani finansista, boby
potrzebowal przedewszystkiem ukrécié przywileje szlacheckie.

Nic wige dziwnego, Zesmy pézniej zaprowadzili porzadki, na ktére
silne rzady panstw nowozytnych zdobyly sie takze dopiero w XVIII
wieku. Jednakie Zycie nasze publiczne oparte na jawnosei pozostawilo
nam wiele danych, nie zuzytkowanych przez wspdlezesnych, ale ktére
dzig ogloszone postuiyé moga do lepszego zrozumienia przeszlosei.
W archiwach miast niezawodnie znajda si¢ réine wykazy cechowe, ro-
dzin, doméw i t. p., z ktérych podobnie jak w Niemeczech uda sie obli-
ezyé prawdopodobna ludnosé miast w czasach dawniejszych. Z lustracyj
starostw, jak z wizytacyj dyecezyalnych, dadza si¢ takie zebraé rdine
dane dotyezace ludnosci. Taki materyal mial w chwili jego zbierania
pewien bezposredni cel administracyjny ; choeiaz nie prowadzil do po-
znania spotecznych stosunkéw panstwa, mimo tego obejmowat on fakta
spolecznego zycia i moze dzis stuzyé do poznania spoleczenstwa dawnych
czaséw. Dopiero reforma Crartoryskich porusza umysly, po pierwszym
tez rozbiorze widaé zajecie sie sprawa ludnosci, a epoka sejmu cztero-
letniego wprowadza w tym wzgledzie stanowczy postep.

1) Pawinski, Polska XVI wieku pod wagledem topograﬁcznrstatystycznym. -
Zrodta dziejowe tomy XII do XV,
%) Kofzon, Wewnetrzne duzieje Polski za St. Augusta, 1. 62,
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W dawniejszych czasach nie mamy gladu, aby byl w Polsce kie-
dykolwiek przeprowadzany spis ludnosci calego kraju. Ze wzgledéw
jednak fiskalnych przeprowadzone byly czesciowe spisy Zydéw, Kara-
iméw, Tataréw i Cyganéw. Istnialo bowiem pogléwne, ktére powinno
bylo opieraé sie na zliczeniu oséb do tej ludnodei nalezacych. W uni-
wersatach poborowych i w konstytucyach jest czesto mowa o pogléw-
nem zydowskiem, poczawszy od 1564 r. Pogléwne to wymagalo znajo-
mosei liezby gléw zydowskich i mamy wiadomosé, Ze takie obliczenia
mialy miejsce, oraz wskazéwki, Ze przeprowadzali je sami interesowani,
zeznajac pod przysiega ilosé gléw gminy zydowskiej. Zdaje si¢ jednak,
ze czesciej od spiséw nakladano pogléwne w ryczaltowej sumie i roz-
kladano calosé na pojedyncze gminy. Juz uniwersal poborowy z r. 1577
zaleca.: ,,Zydowie ... od kazdej glowy, nie wedlug starych kwitéw ani
zwyczajéw zadnych, ale wedlug liczby gléw Zydowskich statecznie pod
przysiega przez poborce spisanych od kazdej glowy po zlotemu pol-
skiemu oddaé powinni beda“. Zatem juZ za Batorego powotywano sig
na stare kwity, zapewne z dawnych spiséw, na jakies zwyczajowe sumy
a wiege bez spisu, czemu spreiystszy rzad dzielnego kréla stara sig za-
pobiedz. Uniwersal poborowy r. 1578 poleca dodaé poborcom podatku
takze osoby z zarzadu wojewddztwa a ci wraz ze starszyzna Zydowska,
stojaca na czele synagog i kahaléw, mieli liezyé zydéw obojej plei i kaz-
dego wieku a nastepnie stwierdzié przysiega, Ze spis byl dokonany
wiernie. Nie bardzo to jednak musialo skutkowaé, skoro podatek w Ko-
ronie przynioést wszystkiego 20,000 Zlp. a system poboru bez oblicza-
nia gléw utrzymywal sie stale. W konstytucyi 1764 r., nakazujacej spis
zydéw, powolano sie na uniwersal poborowy z r. 1624, wedlug ktérego
zydzi liczeni byé mieli. W uniwersale tym jednak czytamy, ,Ze nalo-
zono pogléwne =z liczeniem Zydéw, jednak gdyby zZydzi zechcieli zwy-
czajem dawnym sami odkupowad sume, tedy za kwitami podskarbiego
na raty od niego naznaczone maja placié“. Nie mozZna watpié, czego
zydzi cheieli, skoro spis przedstawial si¢ watpliwie a ryczaltowe sumy
byly bardzo niskie. Zapewne tez juz od Zygmunta III wlasciwego po-
pisu zydéw nie bylo, tylko stopniowo podwyzszano ryczattowe kwoty
az w r. 1658 ustanowione pogléwne zydowskie w stalej kwocie, ktéra
od r. 1661 wynosi 105,000 Zip. w Koronie i 12,000 na Litwie. Pod-
nosi ja sejm 1717 roku na 110,000 Zip., platnych dobra moneta pruska,
co wysokosé podatku podwaja; ryczalt pozostal i nadal. Spisy wiec
zydowskie nic sa prowadzone przez caly czas péltora wieka i pogtéwne
naklada si¢ nie od glowy, ale ryczaltowo az po rok 1764. Woiwezas
- dopiero konstytucya nakazuje utworzyé komisye miejscowe do liczenia
gtéw zydowskich, zlozone z trzech zydéw i jednego szlacheica. Te ko-
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misye maja utworzy¢ rejestra imienne wszystkich zydéw, zydéwek, ich
dzieci i shizacych. Dla kazdego wojewddztwa sejm wyznaczy! komisa-
rzy poborowych, ktérzy te wykazy mieli przyjmowaé i kontrolowaé;
aby zas czynnosé taka sumiennie wykonywali, zapewniono im w r 1768
wynagrodzenie za trudy poniesione. Spis ten podniést tez znacznic do-
chody panstwa, w Koronie na 859,312 Zip., na Litwie do 315,297 Zlp.
(Vol. Leg. VII, 299 i 301). Poniewaz zas podatek nalozony byl po
dwa zlote od glowy, zatem liczba Zydéw powinna byla wynosi¢ w Pol-
sce 429,656, na Litwie 157,649, czyli razem H87,305 gléw ). Foyko
liczy podlug taryfy 1765 r. przed ,zakordonowaniem® gléw Zydowskich
tylko 265,670 w samej Polsce, a po ,zakordonowanin“ z taryfy 1775 r.
166,866, wedlug taryfy 1778 r., gléw 169,705, précz Warszawy. Bii-
sching zgodnie z tem podaje, Ze lustracya zydéw w Polsce wykazala
w 1781 r. 187,831, a w 1784 r. 199,1342). Spis mial powtarzaé sie co
lat pigé, ale juz konstytueya 1768 7. zalecila powtarzad spisy co lat dwa-
dziescia 3).

Nie mozna watpié, ze ten spis z 1765 r. nie objal wszystkich zy-
déw. Duzisiejsze spisy przedstawiaja niedokladnosei a cdz dopiero méwic
o spisie, przeprowadzonym przez administracya pozbawiona egzckutywy
i skoro spis mial bezposrednio stanowié o wysokosci podatku. Z tego
spisu 1765 r. zestawil 1 wydal Bostel wykaz zydéw ziemi lwowskiej
i powiatu zydaczowskiego. Wedlug tego autora spisy byly imienne, po-
dawaly zajecic glowy rodziny, imiona jej czlonkéw i shig a niekicdy
i inne szezeglly, jak wiek dzieci®). Z tych réznic w podawaniu szeze-
gbléw moZna wnosié, Ze spisy nie byly dokonywane wedlug stalej in-
strukeyi, lub, Ze spisujacy od niej odstepowali, Zawsze zyczychy sobie
nalezalo, aby za przykladem p. Bostla mogly byé wydane wykazy # in-
nych ziem i powiatéw, gdyz przedstawiaju one niemaly interves i postu-
zyé moga do oszacowania ludnosei calej Polski, na podstawie stosunku,
w. jakim Zydzi zostawali w wicku- XVIIT do ogétu ludnogei kraju.

Spisy Tataréw i Cyganéw nie sa mi znane, ale mozna watpié,
czy byly kiedykolwiek rzeczywiscie uskuteezniane, zapewne positkowano
sig 1 tu takze ryczaltowem podawaniem glow. Innyeh spiséw ludnosei
nie bylo weale w tym czasie.

1} Por. Simonefi ko, Srawnitielnaja statistika carstwa Polskawo. Warszawa 1879,
str. 13—19, ktory pierwszy rzecz zbadat.

2} Archiwum XX. Czartoryskieh tomn 1093 rekopisow, str. 581, Biisching, Magazin
XX, 320.

3) Vol Leg..VII, 26—29 i 303, Kostytueys z r. 1768 Bostel przeoczyt.

9 Bostel, Zydzi ziemi lwowskiej 1 powiatu Zydaczowskiego w r. 176D, Archi-
wum Komisyi historycznej tom VI, str. 361,
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Pierwszy rozbiér Polski stal sie pobudka do zaprowadzenia po-
prawniejszej administracyi. Departament policyi w Radzie Nieustajacej
zajmuje si¢ miastami, organizuje ich dochody, oblicza ludnosé, nazna-
cza Komisye dobrego porzadku (boni ordinis) do przeprowadzenia lustra-
cyl miast. W r. 1777 departament policyi uchwalil sporzadzié pierwszy
w_Polsce spis ludnosei miast z podzialem na chrzedcijan i Zydéw, na
osiadtych i luznych?). W Wykonaniu tego zarzadzenia zebrane zostaly
dane, ktérych ogélny wynik oglosil Biisching (w Magazin tom XVI,
str. 11 nst.), Zamiedcil on tam wykaz miast 230, z ktérych przy 157
podaje ludnosé. Wykaz ten ogloszony w 1782 r. dwezesnym zwyczajem
nie podaje zrédla wiadomosei; ale Korzon (Wewn. dzieje Polski I, 273)
odnalazt w aktach departamentu policyi ksiege, obejmujaca Stan miast
krélewskich koronnych z r. 1777, sporzadzona przez kancelarya,
w ktérej zestawiane sa te same dane dostarczane przez magistraty i sta-
rostwa w skutek zarzadzen departamentu policyi. Celem uporzadkowa-
nia miast departament policyi wyznaczal komisye dobrego porzadku
(bon? ordinis) za przywilejem kréla, ktére pomiedzy latami 1777 1 1786
funkeyonowaly w celu zaprowadzenia porzadkéw w miescie, a miedzy
innemi i dla uskutecznienia spiséw ludnogdei ?). W miejskiem archiwum
dawnych aktéw w Krakowie znajduje si¢ ,Popis gospodarczy i wszyst-
kich ludzi tak meskiej jako bialej plei na kwartale rzezniczym w mie-
siacu wrzesniu 1773 r. spisany“. Popis ten, dokonany nie wiadomo
z czyjego zlecenia, wykazuje ilosé podatku zapewne podymnego z ozna-
czeniem przy kazdym podatniku czy podatek uiseil, czy nie. Wykaz
sporzadzony kamienicami a w kazdej kamienicy podani gospodarz i lo-
katorzy oraz w kazdej rodzinie ilosé oséb bez osobnej na to rubryki.

Tak wiec z tego czasu sa juz dane o ludnosei miast. Potrzeba
je przyjmowaé ostroznie. Korzon (I, 280/1) na podstawie dziela ,Stan
miasta Wschowy“ wykazal, Je Biisching przy oznaczeniu ludnosei
Wschowy podal samych tylko dyssydentéw, pomijajac katolikéw i zy-
déw. Kiedy wiec przy Wschowie podaje tylko jedne c?/gsﬁé- ludnosei,
nie mozna zupelnie polegaé na jego danych i w innych miastach.

Tenze Biisching, tom XVI na str. 16 i 17, zestaw#¥ludnosé! Kra-
kowa z r. 1778. Spis ten, powtérzony przez Korzona, obejmuje tylko
cztery cyrkuly samego miasta. W archiwum dawnych aktéw krakow-

skich znalazlem spis kwartalu slawkowskiego bez daty, w ktérym jed-
3

) Korzon, j. w. IV, 296,
) Korzon, j. w. IV, 297—299.
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nak rubryki tablicy sa niezmiernie zblizone do rubryk u Biischinga
i tak:
Biisching. ' Rekopis archiwum.

1. Wirthe m. w. 1. Possessionaci m. b.
—  Mieszczanie m. b.

2. Gesinde Gesellen 2. Cuzeladz czeladz

Jungen chlopey
Knechte parobey
Diener stugi

3. Dienstlose m. w. 3. Luzni m. b.

4. Kinder Sohne 4. Dazieci syny

' T6chter corki

5. Geistliche Weltgeistl. 5. Duchowni gwieccy
Mbonche zakonni

6. Jungfern Nonnen 6. Zakonnice Panny
Jungfern, welche na edukacyi
erzogen werden

7. Studenten 7. Studeneci

8. Arme m. w. 8. Ubodzy m. b.

W rekopisie zatem przybywa rubryka mieszezanie z podziatem
wedlug plei: inne rubryki odpowiadaja sobie wzajemnie, tylko post:-
wione sa w innym porzadku. Spis ten nie jest identyczny ze spisen
Biischinga, gdy# nie zgadza si¢ co do liczby ludnosei. Zesumowatem go,
co gdzieniegdzie przedstawialo trudnosé z powodu przekreslan, niewy-
raznego 1 niedbalego pisma.

Dla poréwnania przeciwstawiam oba wykazy, przy czem lacre
mieszezan i luznych w jednej sumie, gdyz widocznie uczyniono tak samo
w zestawieniu zrobionem u Biischinga. Sumy przedstawia sie w kwar-
tale stawkowskim :

Biisching. Rekopis archiwum.
1. Possesyonaci

mezezyzni 67 — 65

niewiasty 71 — 73
2. Czeladz

czeladz 83 — 68

chlopey 73 — 101

parobey 45 -— 118

stugi 185 — 225

Do przeniesienia 524 — 650
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Biisching. Rekopis archiwum.
Z przeniesienia H24 — 650
3. Duzieci
syny 245 — 210
corki 278 — 254
4. Luzni i mieszezanie
mezezyzni 340 — 233
niewiasty 351 — 247
5. Zakonnice 7 — 6
panny na eduk. 1 — 2
6. Duchowni
§wiecey 10 — 6
zakonnicy 102 — 73
Studenei 7 — 12
8. Ubodzy
m. 34 — 62
n. 65 — 129
Suma 1964 — 1884

Spisy wiec nie sa te same, chociaz pod wielu wzgledami sa do
siebie bardzo zblizone. W wykazie archiwalnym jest wiecej czeladzi
i ubogich, u Biichsinga znacznie wigcej mieszezan i duchownych. W su-
mach réznica nieznaezna. Zestawienie to zdaje sie jednak wskazywadé,
ze wykazy takic, jakie Biisching pod r. 1778 do wiadomosei podal,
musialy byé w tej epoce czgdciej uskuteczniane.

Mniej wiecej podobne rubryki spostrzegamy w kilku nastepnych spi-
sach krakowskich, ktérych wyniki znajduja sie w archiwum dawnych aktéw
miejskich. Spisy te byly nakazywane oddzielnie, nie wedlug przepiséw,
wydanych podezas sejmu ezteroletniego dla calego kraju. Do takich
spisow krakowskich, majacych rubryki zblizone do rubryk powyzej po-
danych, nalezy: 1) ,Spis jeneralny ludnosei i osiadlosei miasta Klepa-
rza, jurysdykeyi Biskupia, Blonia, Pedzichowa, Szlaku i Krowodrzy po-
dlug dyspozycyi komisyi cywilno-wojskowe] spisany przez delegowanych
od miasta 30 sierpnia 1790%. Ci delegowani podpisali wykaz, sa to:
»Wincenty Ferren Lewinski radeca m., Simon Bielewic podwujci, Grze-
gérz Pinczewski Dwoénasto Maz“. Spis posiada rubryki, te same co wy-
zej tylko szczegdlowsze, gdyz przy possesorach, mieszezanach, luznych,
ksiezach i ubogich podane sa dzieci, czeladz lub stugi. Waszedzie cze-
ladz spisana wedlug czterech kategoryj. Dzieci podzielone na mlodsze
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i starsze od lat 15, luzni wmieszkancy sa zaopatrzeni dodatkiem : niema-
jacy prawa miejskiego. Nadto podani sa zydzi i ich dzieei ).

2) ,Tabela ludnosei w miescie Kazimierzu, Stradomiu i Podzamezu
spisana 20 wrzesnia 1790 r. z mocy dyspozycyi Komisyi eywilno-woj-
skowej z 26 sierpnia“?). Ten spis jedyny wyrédsnia szlachte, a oprdcz

1) Rubryki tego zestawienia sg nastepujace:

1) Posesorowie: mezezysni 207, niewiasty 219,

2) Czelad% posesordw: czeladz 13, chtopey 3Y, parobey 62, slugi 139,
3) Dazicci posesordow od lat 15: synowie 83, cérki 31.

4, » do lat 15: synowie 156, cérki 196,

5) Mieszezanie mieszkancy: meZezyZni 366, niewiasty 447.

6) CzeladZ mieszezan: czeladZ 10, chlopey 9, parobey 14, stugi 56.
7) Dzieci mieszezan od lat 15: synowie 20, cérki 25.

8) ., » do lat 15: synowie 188, cirki 264.

) Lu’/ni mieszkaficy : mezezyZni 40, niewiasty 44,

10) Stuzacy luinych: stuZacy 14, studzy 24

11) Dzieci luZznych od lat 15: synowie 3, corki 8.

2, » do lat 13: synowie 27, cbrki 26.

13) Ksieza 4.

14) Czelads ksieZy: stugowie 3, chlopey 3, parobey 1, stugi 9.

15) Studenci 1.

16) Zakonnice 29.

17) Panny éwieckie za klauzura od lat 15: 4, do lat 15: 9.
18) Na cmentarzu przed klanzura: panie 1, stuzacy 4.
19) Na folwarku przed klauzura: stuzacy 4, stugi 8.
20) Ubodzy : mezczyzni 20, niewiasty H6.

21) Duieci ubogich: synowie 3, corki 0.

99) Zydzi: meZezy/ni 2, niewiasty 2.

23) Dzieci zydowskie i stuzacy: stuzacy 1, corki 4.

t. J. w klasztorze
] PP. Wizytek.

Razem : meZezyzn 1253, kobiet 1611 czyli w sumie 2864 osdh.
Z tego Kleparz  m. 328 k. 412

Btonie m. 239 k. 366

Pedzichow m. 81 k. 104

Bzlak m. 122 k. 153

Biskupie m. 160 k. 243

Krowodrza m. 303 k. 331, dzié do Krakowa nic nalezy
W ostatecznym wykazie znalazlem drobne biedy.

2) Rubryki tej tablicy sa nastgpujace:

1} Numer posesyi.

2) Wiageiciele i lokatorzy imiennie.

3) Szlachta: meZezyZni 17, biatoglowy 30.
) Duchowni: ksicza 48, zakonnice 17.

B

5) Mieszezanie : mezezyzni 180, hiatoglowy 171
6) Luzni: meZezyZni 259, biatoglowy 267.
7) Dzieci: synowie do lat 15: 256, od lat 15H: 29, edrki 280,
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tego duchownych, mieszezan, luznych, dzieei (synéw do i od lat 15,
cérki) shizacych. Wszedzie odrézniana jest pleé, a przytem dodana
ostatnia rubryka: sposéb utrzymania sie, wskazuje zajecie glowy domu,
a niekiedy nawet jego wiek. Wykaz bardzo porzadnie zestawiony obej-
muje tylko Kazimierz chrzescijanski. Nie wiemy, jaki mégt byé powéd,
Ze w tym wlasnie ezasie w r. 1791 z polecenia Komisyi porzadkowej
cywilno-wojskowej zostaly przeprowadzone te spisy, przez wladze miej-
skie, skoro, jak obaczymy nastepnie, w tymze roku dokonywaly sie
po dwakrod inne spisy powszechne takie z zarzadzenia Kom. porz. cyw.
wojsk. przeprowadzone przez duszpasterzy.

3. Spis, obejmujacy cztery kwartalty Krakowa oraz domy bez nu-
meréw i zamek z r. 1795. Ksiega oprawna, bardzo porzadnie pisana,
ktérg podpisal Wojciech Bayer miasta gltéwnego 1 stolecznego Krako-
wa Wydz. Pierw. Burmistrz. Spis ten pochodzi zdaje si¢ z czasu, kiedy
przed dokonaniem trzeciego rozbioru, miasto zajete bylo przez pruskie
wojska. Rubryki zupelnie te same i w takim samym porzadku, jak spis
kwartalu slawkowskiego, wyZej poréwnywany ze spisem Biischinga
z r. 1778; tylko przed ubogimi wstawiono dwie rubryki: oficyerowie
i Zolnierze?).

4) Kartka, bez oznaczenia roku, bedaca jakby brulionem, wypis
dla dodania sum oddzielnych kart ksiegi spisu Kazimierza i Stradomia.
Kartka ta zawiera sumy czesciowe ksiegi spisu i sume wspdlna ludno-
$ei Kazimierza 1 Stradomia z rubrykami prawie takiemi, jak w po-

8) Stuzacy: meZezyZni 116, biafoglowy 221.
9) Fundusz czyli sposéb utrzymania siec.

Razem mezezyzn 905, niewiast 995.

Y Rubryki ida w nastepujaeym porzadku:

1) Kamienica numer.

2) Wiageiciele i lokatorzy imiennie.

3) Posesyonaci: mezezyZni 319, biatogtowy 284.
4) Mieszkaicy: mezezyZni 582, biatoglowy H45.
5) Czeladz: czeladZ 331, chlopey 447, sinzacy 566, stugi 1130.
6) Dzieci: syny 882, ebéry 1041

7) Luzni: mesezyini 528, biatoglowy 664.

8) Zakonnice: zakonne 76, Swieckie 125.

9) Duchowni: zakonnicy 159, dwieccy 121.
10) Studenci 60.
11) Oficyerowie 75.
12) Zoknierze 1955
13) Ubodzy: mezezyzni 42, biatogtowy 246,

Razem: meZesyzn z wojskiem 6067. ben wojska 4037, niewiast 4111,
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przednim spisie Krakowa z 1795 r. jednak bez oficeréw i Zolierzy
a z dodaniem nie bardzo zrozumialej rubryki: ,palestra, dworsey",
oraz rubryki stug ksieZych i dzieci sierocych?). Kartka ta podaje sume
Kazimierza i Stradomia na 1446 osob, widocznie bez Kazimierza zydowskie-
go. Pismo wskazywad sie zdaje czasy bezposrednio po rozbiorze nastepujace.

Jednym 7z wainiejszych urzedowych spiséw ludnosei, poprzedzaja-
cych epoke Sejmu czteroletniego, jest Spis Warszawy z nga dokonany
z polecenia jurysdykeyi marszalkowskiej z 28 lutego 1787. Spis miak
byé dokonany 8 mareca przez gospodarzy doméw, ktérzy mieli dnia
tego podad podwdjny raport do wlasciwej jurysdykeyi: prezydentéw,
wéjtéw lub burmistrzéw. Raport mial umiescié kazdego imie, przezwi-
sko, urzad, stan, profesya, Zone, dzieci, dworskich, stuzacych, czeladni-
kéw, chlopeéw, luznych, hez profesyi i stuzby, wlbezegdw, Zebrakéw,
zydéw, zgola wszystkich, chociazby tylko czasowo mieszkali. O ile z opi-
su tego przepisu w Dzienniku Handlowym? wnosié mozna,
wladeiciele podawali imiona i nazwiska oraz urzad, stan i profesya swoje
i swoich lokatoréw gléwnych, innych zas mieszkancéw domu wpisywali
sumarycznie w odpowiednic rubryki podobnie, jak to widzimy w spisach
Kazimierza i Krakowa wyzej pod 2 1 3 przytoczonych, Wzdr spisu war-
szawskiego rézni sie od rubryk, jakie widzielismy w spisach krakow-
skich, jednak podzial ludnosci jest podobny, np. zamiast czterech kate-
goryj czeladzi ma: dworskich, stuzacych, czeladnikdéw, chlopedw, co jest
zupelnie to samo, ma: luznych, Zebrakéw. Wzglad policyjny urzedu mar-
szalkowskiego wprowadzil tn wykazy ludzi bez profesyi i stuzby, oraz

1) Rubryki sa nastepujace i sumy ludnodei razem dla Kazimierza i Stradomia.
1) Posesyonaci m. 91 k. 94.

2) Niemajacy posesyi m. 181 k. 179,

3) Luzni m. 13 k. 21,

4) Palestra, dworsey m, 6 k. 6.

5) Dazieci: synowie 154, c¢érki 215.

6) CzeladZ: czeladz 10, chlopey 31, parobey 8, stugi 121.

7) Duchowni: ksieza éwieccy 3, zakonnicy 124, zakonnice 48.
8) Panny w edukacyi.

9) Studzy od ksiezy m. 3D k. 22.

10) Ubodzy m. 23 k. 33

11) Dzieci sieroce . 3 k. 7.

12) Studenci 20.

Razem mezezyzn 700, kobiet 746.

B R, 1787, str. 119 wst. i 327, pdzie podanoe rezultat spisu. W wykasic jest
bWad w dodawaniu meZesyzn sam przez sic widoczny i strony blednie o cata sethe ni-
Zej znaczone,
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wléezegdw, czego gdzieindziej niemal!). Nalezy on zatem do spisow
opartych na tych samych zasadach, jak i inne urzedowe spisy z owej

epoki. Cickawym metodycznie jest szczegol, Ze spis byl jednodniowy

i_wlozony_obowigzkowo na wlaseleieli domow. __

Z tych réinych zestawien uZywanych wzordw widad, Ze trzy-
mano sie przy tych wszystkich spisach jednego pogladu na cel spisu,
a wiec wychodzono z jednej zasady. Rubryki we wzorach byly zu-
pelnie do siebie zblizone, jednak za kazdym razem ulegaly wiekszym
lub mniejszym zmianom a co wazniejsza, Ze te zmiany musialy nie
zawsze byé zawarte w samym nakazie o spisie ludnosci, ale Ze je
wprowadzaly chyba same wladze gminne, gdy np. spisy Kleparza
i Kazimierza, nakazane widocznie wspdlezesnie przez Komisya porzad-
kowa cywilno - wojskowa, maja réine rubryki. Najdziwniejszem atoli
jest to, zZe spis 1795 r. dokonany w chwili trzeciego rozbioru zacho-
wuje te same rubryki, co spis 1778 r.

Zasada, z jakiej wychodza poprzednio wykazane wzory, opiera
’ < ’ P
sic na poznaniu gospodarczych stosunkéw ludnosei, dlatego wszedzie do-
b o i o 2
pytywania o gospodarzy, czy posesoréw kamienic, o gtéwne stosunki
pracy — o mieszczan, co znaczy rzemieslnikéw i kupedw do miasta na-
lezacyeh, o luznych nie posiadajacyeh prawa miejskiego a jednak za-
acyeh, J7 g .
pewne pelniaeych te same czynnosei. Miedzy ostatnimi moga by¢ i Judzie
bez profesyi. W zakresie czeladzi miejskiej rozréiniano wlaseiwa czelads,
chlopedw, parobkéw i stugi z ta odmiana, whasciwa rozwinigtym sto-
sunkom rzemieslniczym po miastach; przy czem rubryka ostatnia obej-

1) Rubryki wedtug sum w ,Dzienniku Handlowym® z odroZnieniem plei pray go-
spodarzach: )
Warszawa Praga

1) Duchownyeh 914 — 61
Y i i | 2
3) Synéw 10391 — 979
Cérek 11100 — 989
4) Stuzgeych m. 8797 — 344
k. 10927 — 618

5) Czeladnikdéw profesyi 8328 — 203
Chlopedw " 2377 — 118
6) Ludu rbznego m. 6105 — 400
k. 6130 — 352

Razem MeZezyen 46633 -- 3524
) niewiast 42815 — 3171

89448 — 6695
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mowala stuzbg Zeniska. Pomiedzy dziedmi odrdézniano nickiedy starsze
i mlodsze. Wszedzie uwzgledniano réznice plei.

Porbdwnywujac te zasady z przepisami krajéw sasiednich Austryi.
1 Prus, nie mozna watpié, Ze to ostatnic panstwo wywarlo wplyw sta-
nowezy na polskie wzory. W Prusiech spisy ludnosei zostaly wezesniej
“Zaptowadzone, anizeli w Austryi, gdyz tam poczatek spiséw na-
lezy odniesé do czasu okolo roku 1720, chociaz moZna watpi¢ czy onc
jui wowezas rozciagaly sie na wszystkie prowineye. Czy spisy te byly
przeprowadzone, powiada Dr. Klinckmiiller, jest to pytanie trudne do
wyjasnienia, a chociaz daje odpowiedz twierdzaca, to przecies dodaje,
ze z tablic dwezesnych nie pozostalo ani sladul!). Fryderyk II rozumial
wielka doniostosé danych statystyeznych 1 on tes zaleca pilne pracsy-
lanie t. z. Tablic historyeznych, obejmujacyeh spisy, a dopiero za jego
przykladem poleca Marya Teresa wykonanie pierwszego spisu w Austryi
w r. 1753, Spisy w Austryi przybicrajn wszelako od razu odmienny
forme. Kiedy w Prusiech pierwsze spisy pomijaly wiele oséb a rozpo
rzadzenie gabinctowe z 17 lipca 1751 r.?) powiada, Ze spostrzeiono, iz
przy spisach opuszezono szlachte, urzednikéw, lesnych, duchownych
i innych, w Austryi od razu cal
gnicta. Dopiecro w Wegrzech przy spisie 1786 r. natrafiono na opér,
w skutek czego juz w r. 1805 pominieto spis szlachty i duchowicnstwa,
a potem zupetnie w Wegrzech spisow  zaniechano aZz po r. 1851,
W Austryi spisy praybraty charakter scisle wojskowy i nawet dokony-
wane byly razem przez wladze cywilne i wojskowe. Charakter ten za-
chowaly spisy austryackie az do potowy XIX wieku?®). W Prusiceh,
wigeej moze militarnych ale zarazem majacych wigee] poesucia potrzeb

Iudnogé  zostata do spisdw  pocia-

ekonomicznych, spisy od poezatku mialy charakter gospodarczy i rvoz-
wijaly ten kierunek przez caly ciag panowania Fryderyka L. W prae-
pisach z r. 1730 zazadano danych o gospodarzach wedle plei, o dzie-
ciach takie wedlug plei; o czeladzi z podziatem tym samym, jaki wi-
dzimy u nas: na czelads, parobkow i stugi, chlopedw, oraz osobno dano
jeszeze rubryke na stugbe Zenskat). Za czaséw Pryderyka 11 rubreyki
przy spisach zostajy znacznie pomnozone, ale jezli wezmiemy wzor

W Klinckmiiller, Die amtliche Statistik Preussens im vorigen Jahrhun-
dert, str, 18.
% Boeckh, Die Geschichte der Entwickelung der amtlichen Statistik des prousi-
schen Staates, Berlin 1863, str. 6.
' %) Por, Kleczynski, Organizacya statystyki w Austryi oraz Dr. I'icker
Vortriige iitber die Vornahme der Volksziihlung in Oesterreich.
Y Boeckh, 1 ¢, str. 4
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z r. 1768 to, odrzucajac rubryki specyalne dla zawodéw fabryeznych,
pozostana rubryki giéwne dla gospodarzy: mezczyzni, kobiety, syno-
wie, cérki, czeladnicy, parobey i shudzy, chlopey, dziewki a wiee te
same, co poprzednio i takie same jak rubryki w naszych wzorach wy-
kazane. W r. 1778 daleko wigecej zawodéw ujmowano w szezegélowe
rubryki a wsréd nich znajdzie sie rubryka Losginger, ktéra uwazam
za zblizona do naszych luznych w znaczeniu wyrobnikéw. W r. 1749
odrézniano w rubryce synéw wyzej i niZzej lat 10. Podobna réznica
byla czyniona w celach wojskowych i w Austryi, ale podzial na lata
uzdalniajace do wojskowej stuzby bardziej szezegélowo byl traktowany,
kiedy w Prusiech i w tym podziale zdaje sie jedynie przewazaé wzglad
na stosunek pracy. Jakkolwiek zatem pod Zadna data w Prusiech nie
znam wzoru tablic zupelnie zgodnego z ktérymkolwiek ze wzoréw po-
danych w powyzszych naszych tablicach, to przeciez sadze, Ze moge
przypisa¢ wzorom pruskim wplyw bezposredni na tworzenie wzoréw dla
naszych tablic. Byfo to naturalne, Ze austryackie militarne przepisy
nie mogty przypadaé potrzebom wolnego narodu i ze majac do wyboru
wzory, zaprowadzone w ziemiach oderwanych przez pierwszy rozbidr,
chwytano sie tych, ktére miaty zwiazck z daZeniem spoteczenstwa do
podniesienia kraju. U Holschego ) spotykamy sie ze spisami ludnosei
Prus potudniowych i zachodnich majacymi rubryki zupelnie prawie
takie same, jak w polskich spisach wyZej cytowanych. Daty te odnosza
sig do epoki 1800 roku, mam jednak przekonanie, Ze nie sa to polskie
wzory przez Prusakéw po trzecim rozbiorze pozostawione, ale, Ze to sa
spisy wedle pruskich wzoréw dokonane; tylko te pruskie przepisy spi-
sowe, jakie po pierwszym rozbiorze zastosowano w spisach ludnosei
w kraju zabranym, przeszly do polskich zarzadzen spisowych i stad ta
identycznos¢ wzoréw podanych u Holschego z poleceniami, zawartemi
w przepisach departamentu policyi dla miast polskich.

Wzory gléwne musiala podawaé kancelarya departamentu polieyi.
Poniewaz nie wszystkie wzory sa zupelnie jednakie, musialy je zmie-
niaé czesciowo zarzadzenia komisyj skarbu lub komisyj dobrego po-
- rzadku, a pézniej moze i komisyj cywilno-wojskowych. Stad rozmaitosé
mimo jednego kierunku. Za zalet¢ naszych przepiséw poczytaé naleiy,
ze nie Zadaly zbyt wielkich szezegétéw. Wzory tablic Fryderyka IT
zawieraly dla wsi przeszlo 40 a dla miast nickiedy po 100 i wigcej

") Geographie und Statistik von West-Siid- und Neuostpreussen. gdzie podane sa daty
Prus poludniowych =z r. 1800 wedltug wzoréw pruskich. Berlin 1804, II, str. 436 nst.
taksamo ludnod¢ Warszawy II, 375; ludnoéé Prus Zachodnich 11, 152 nst,
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rabryk (Boeckh, str.7), ale sam Boeckh (str. 10) twierdzi, e zadawano
sobie wigeej trudu w zadaniu zestawien, anizeli w dopilnowaniu wyko-
nania, tak, Ze tablice czesto latami zalegaly. Nasze stosunki administra-
cyjne i oswiaty nie pozwalaly stawiaé zbyt wygérowanych zadan a wia-
domo, #e wlasnie po pierwszym rozbiorze w Prusiech zachodnich wy-
konanie spiséw pozostawialo wiele do zZyczenia!). Umiarkowanie w Za-
daniach stanowi zatem wielka zalete przepisbw wydawanych w owych
czasach w Polsce.

Pod wzgledem sposobu przeprowadzenia_zarzucono w Polsce daw-
ny bledny system zeznawania pod przysiega, tylko udawano sie do
.wladz i te winny byty sprawdzaé podania. Byl to réwnieZ nie maly
postep w pojmowaniu scistosei administracyjnej. Przysiega uchyla od-
powiedzialnoéé administracyi, nie moZe tez stuZyé za podstawe dziatal-
nosci zarzadu.

Z tej samej epoki przed sejmem czteroletnim znajduje si¢ w ar-
chiwum konsystorskiem krakowskiem cickawszy od wszystkich poprzed-
nich spis ludnodei dyecezyi krakowskiej, przeprowadzony z zarzadzenia
z 20 grudnia 1786 J. O. X. Jmeci Michala Jerzego Poniatowskiego, pry-
masa i t. d. Spis ten zostal zebrany w ksiege przez J. Ks. Marecina
Siemienskiego pisarza sadéw zadwornych biskupich. Na poczatku ksiegi
jest wlepione drukowane zarzadzenie spisu, ktére nakazuje ksiezom, aby
spisy odestali w maju 1787 r. do konsystorza. Caly spis jest podany
wsiami i parafiami. Kazda parafia zesumowana oddzielnie, a na poeczatkn
sa sumy dekanatami, wreszeie sumaryusz liczby oséb w dyecezyi kra-
kowskiej zestawiony wojewdédztwami. Spis odréznia ludnosdé, katolikéw,
dyssydentéw 1 Zydéw a w kazdem wyznaniu meZezyzn, niewlasty,
dzieci bez réznicy plei i bez oznaczenia granicy lat dziecinstwa: pray-
stepujace do komunii od 7 roku i dzieci do 7 roku. U dysydentéw i zydow,
gdzie powyzszy wzglad koscielny odpada, dzieci podaja sie ponizej i powyzej
7 r. z. Wreszcie ostatnia rubryka wylicza osoby liczace ,lat 80 i dalej
wieku swego“ a osoby te znowu bez réznicy plei sa wylaczone z po-
przednich. Poniewaz liezba ich bardzo mata i w wieln miejscowosciach
weale sie nie pojawiaja, mozZna przypuszcezad, Ze nie wszedzie je wy-
taczano z pomiedzy reszty ludnosei a zatem, Ze liczba ich jest nizsza
od rzeczywistej. Z umicszezenia tej rubryki na koficu moznaby sadzié,
ze rozporzadzenie cheialo ja odnicsé do wszystkich wyznan jednakze
z braku wyraznej instrukcyi plebanie, jak mniemam, podawali tu jedynie

Y Holseche, L ¢ III. 149. Boeckh, 1. ¢ 6.
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rzymsko-katolikéw. Jak z tego widaé, spis jest sumaryezny i tak wyko-
nany, #c nawet nie pozwala rozréznié plei. Wszelako znaczenie jego
jest stad wielkie, Ze podaje on daty z far 561, z miast 208, z wsi
3668 oraz z kolonij 274 razem wiee z 4150 miejscowosei i obejmuje
cate wojewddztwa krakowskie i lubelskie, ksiestwo siewierskie, prawie
cate wojowddztwo sandomierskie précz 6 dekanatéw, nalezacych do dye-
cezyl gnieznienskiej, oraz mala czesé ziemi Czerskiej i wojewddztwa
brzesko-litewskiego. Ks. Siemienski, ktéry go zestawial, znany jest z bar-
dzo sumiennych prac w konsystorzu i tej tez zdaje sie dokonal z wiel-
ka starannoseia, jakkolwiek w sumach parafijznajdujemy liczne omylki.

Zestawienia podobne, byé moze, dadza sie odnalesé i w innych
archiwach konsystorskich a mianowicie w dyecezyi gnieznienskiej. Tem
wigce] mozna mieé taka nadzieje, ze w archiwum Czartoryskich w zbio-
rach Foyki znalaztem zblizony do poprzedniego swmaryusz dyecezyi
plockiej z r. 1778. Widocznie daty te kodcielne podezas Sejmu catero-
letniego nie byly znane, gdyz nikt o nich nie czynit wzmianki, jak-
kolwick Sejm cateroletni Zywo zajmowal si¢ sprawa ludnosei.

Zainteresowanin temu Sejmu czteroletniego dal wyraz najpierw
posel braclawski Moszynski, starajac si¢ obliczyé ludnosé ziem polskich
na postawie lustracyi dyméw do podatku podymnego.

Lustracye dyméw stuzyly do celéw podatkowych i nie wykazy-
waly weale ludnosci. Niekiedy w miastach przy spisach kamienic mozna
odnales¢ wiadomosei o ludnosei. W aktach miejskich krakowskich znajduje
si¢ zeszyt waski w formacie pélarkuszowym zatytutowany : conscriptio ci-
wtum et Incolarum Cracouiensium in Anno Domini 1714. Quartale Slau-
coviense. Nic jest to jednak spis ludnosei, ale wykaz kamienic tak do-
konany, ze w kazdej kamienicy podano, kto ja zamieszkuje, zatem na-
zwisko lokatoréw, z czego moina powziaé wiadomosé o liczbie rodzin
i zajeciu glowy rodziny. Ze ten spis, mimo Ze o podatku nie mowi,
musial mie¢ cel podatkowy, wnioskuje stad, Ze przytoczony wyzej wy-
kaz cyrkulu rzezniczego (Laniorum) z r. 1773 jest zupelnie w tej for-
mie zestawiony, tylko, Ze ma réwniez wypisane sumy podatkowe.

Obliczenia ludnosei pracz Moszynskiego dokonane na podstawie liczby
dyméw i przyjecia 6 oséb na dym, zjednaly mu uznanie swoich i obeych.
Moszytiski nie poprzestal na tem i za jego inicyatywa Sejm czteroletni
uchwata z 22 czerwea 1789 r. zlecit przeprowadzié nowa lustracya
MW, z ktéra polaczyl pxerwszy ooolny dla_catego kraju spis ludno-

i. (Vol. Leg. IX. 101 —2). Obowiazek ulozenia tablic wlozono na
komwy@ skarbowa obojga narodéw. Wzory tablic spisowyeh podym-
nego i ludnosei podal Dziennik Handlowy z r. 1789 a mam przed soba
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takze osobne tablice dla spisu ludnosei wspélezesnie wydane. Tablic
jest catery: dla wsi i miast, odrebne dla chrzescijan i Zydéw. Tablica
dla wsi posiada rubryki podtuine zastosowane do podzialu ludnosei
wiejskiej wedlug gléwnyceh zajeé: 1) gospodarze rolnicy, 2) czynszow-
nicy chalupnicy, 3) komornicy, 4) fabrykanci, 5) rzemieslnicy, 6) szyn-
karze i karczmarze, 7, luini za robota luzujacy sie, 8) Zebraki. Dla
miast ten wzér ma nastgpujace rubrykl 1) gospodarze, 2) kupcy han-
dlujacy, 3) rzemieslnicy, 4) fabrykanci, 5) szynkarze i karczmarze, 6)
czeladz i shuzacy, 7) luzni za robota luzujacy sig, 8) zZebraki.

Tym rubrykom, podluznie uloZonym, odpowiadaja rubryki po-
przeczne : mezezyzni, biatoglowy, dzieci ich: syny do 1 od lat 15, ebrki,

ogdt dusz meskich, bialoglowskich, wszystkich.

Tablice dla Zydéw i karaiméw tak we wsiach jak w miastach
zachowaly ten sam podzial ludnosei, tylko polaczono czeladz i luznych
w jedne rubryke, pominieto Zebrakéw zapewne dlatego, Ze opicka nad
nimi byla obowiazkiem gminy zydowskiej i u dzieci obojga plei od-
réZniano dzieci niemajace roku i starsze. Instrukeyi blizszej, odroznia-
jacej np. fabrykanta od rzemieslnika, nie podano. Zrobiono przy tem
na tablicy uwage, zZe dzieci nalezy zapisywaé tylko bedace w stanic
wolnym i w domu znajdujace sie, te bowiem, co stuza, tam, gdzie stuza,
spisane byé¢ powinny.

Wydana w r. 1749 w Prusiech tablica dla ludnodei odrézniaka:
1) rolnikéw (kmieci) i pétrolnych, 2) ezynszownikéw, B) komornikéw
i pasterzy, 4) rzemieslnikéw; rozréiniata tez synéw do i od 10 lat?).
W innem wezesniejszem rozporzadzeniu dla miast wydanem czytamy:
jesli dzieci w micdcie sa na robocie u jakiego majstra, powinny byé
tam a nie u rodzicéw liczone?). Zarzadzenie to bylo niezawodnie w Pru-
siech ciagle obowiazujacem.

Znowu zatem 1 w tem postanowieniu komisyi skarbowej widaé
ten sam wplyw pruski. Bardm _tu_szezesliwic zastosowano podwdjne ru-
bryki w_tablicach, co oznacza wprawe w ich ukladaniu. Spis przepro-
wadzali, wedlug Korzova (I, 79), komisarze, obrani do wyciagania po-
datku oﬁary7 i splsall tabele ludnosei jednocwénie z tabelami dym(')w
'momaby odtworzyc ludnosc Polskl eale_ Z T _1/89, gdyby sig tom ze-
stawieniem kto zajal. Uczynil to wprawdzie Moszynski w swej drugiej

.

1) Dr. Klinckmitller, 1. ¢ 5.
2) Klinckmiiller, 17.
3 Korzon, II. 79, ksiegi spisu ogladal ale nie badal, ezy sa wsuystkie.
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poprawnej tablicy z r. 1790 z wyjatkiem Litwy i paru okolic, z kté-
rych spisu ludnosei Komisya skarbowa wykazaé nie mogla. Jednakic
dopiero nowe wydanie pozwoliloby ocenié istotna wartos¢ materyatu
i dokonanych zestawief. Spis ten obejmowal tylko ludnosé podatkows
a zatem nie caty ludnosé kraju. Przy tem Komisya skarbowa péznicj
doniosta Sejmowi, Ze w taryfach kominéw a zapewne i ludnosei nicktére
wsie i miasteczka, lub w nich czesei, sa opuszczone!), przeto i ten wy-
kaz Moszynskiego, jak podnosi Korzon, bedzie nizszy od rzcezywistosei.
Chociazby jednak byly tam luki i braki, jak to fatwo przypuseié¢ mozna,
to przeciez ogloszenie materyalu szezegélowsze, niz w tablicy Moszyn-
skiego, i uwzgledniajace podzial ludnosci wedlug przyjetych kategoryj
pracy byloby wielce pozadane.

Archiwum aktéw dawnych m. Krakowa posiada tylko jeden wy-
kaz z r. 1789 z Grobli pod Zamkiem, wszystkie inne musialy byé ode-
slane i nie pozostawiono odpiséw w aktach.

Spis rokn 1789 mial gléwnie na celu daé obraz ludnosci wedle
ptei i stosunkéw gospodarskich. Stanowi on rozszerzenie na caly kraj
ciagle jednakich zasad spisywania ludnosci. Z tem wigkszem zdziwie-
niem spotykamy si¢ w roku nastepnym ze spisem, majacym calkiem
odmienny i oryginalny charakter.

Kiedy Sejm na skutck przedstawien Komisyi skarbu powzial 22
kwietnia 1790 r. uchwale ponownej lustracyi dyméw, celem poprawie-
nia wykazow z poprzedniego roku, nie dolaczyl juz do tej uchwaly
polecenia, dotyezacego spiséw ludnosei, gdyZ juz przedtem sprawy spi-
sé6w oddal utworzonym ustawa 15 grudnia 1789 komisyom porzadko-
wym cywilno - wojskowym. Wazne te bardzo instytucye zarzadu we-
wnetrznego musialy réwnicz by¢ pomyslane na wzér pruskich izb woj-
skowych i domen (Kriegs und Domiinen- Kammer). Podobnie jak tamtc
mialy one byé wladza administracyjno-policyjno-skarbowa, 2), poWierzano
im wiee zalatwianie spraw administracyi wojskowej, oraz materyi eko-
nomicznej, przez ktéra rozumicé trzeba czynnodei administracyi publicz-
nej. Sprawy podatkowe, ekonomiczne, porzadku, przemyslu, szkdl, ubo-
stwa zostaly im powierzone. Przy tym obszernym zakresie nic uczy-
niono z nich urzedéw biurokratycznych, ale obywatelskie wtadze, po-
chodzace z wyboréw i urzedujace bezplatnie. OtéZ tym komisyom po-
lecono wydawaé uniwersaly do wszystkich plebanéw obojga obrzadkéw

1) Vol. Leg. IX, 171. )
.2) Dr. Ernest Meier, Die Reform der Verwaltungscrganieation unter Stein
und Hardenberg, Leipsig 1887, str. 41,
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i do wszelkich dysydenckich, azeby wszysey corocznie na dzien pierw-
szy stycznia przedkladali Komisyi metryki slubéw, chrztéw i pogrzebéw,
poczawszy od 1 stycznia do ostatniego grudnia 1790 voku, tudziez re-
gestra wszystkich oséb w parafii sie znajdujacych z wyréznieniem plei,
lat i miejsea pomieszkania kazdej osoby, ,a to wedlug schemma na to
od Komisyi skarbowej wydaé si¢, a od Komisyéw przadkowych kom-
munikowaé powinnego®. Tataréw, karaiméw, zyddw iinnej religii osoby
mieli spisywaé dziedzice, posesorowie i magistraty. Iomisye porzad-
kowe mialy z tych danych zestawié¢ ludnosé caly i przesylaé ja corocz-
nie Komisyi skarbowej do ulozenia ogdlnej Iudnosei kraju i przedsta-
wiania stanom na kazdym sejmie. Niepostusznych plebanéw Komisya
porzadkowa mogla karaé graywng 100 Zip.h).

Na podstawie tej ustawy Komisya skarbu wydata wzory, wedlug
ktéryeh wykazy maja byé uskuteeznione. Wzory sa odrebne dla chrze-
scijan i zydow, karaiméw, Tataréw albo innej religii osob, sa one jed-
nak co do tredei identyezne i bardzo proste. Ludnosé zestawia sig¢ do-
mami. W kaidym domu podaje sie gospodarza, jego zone, rodzing,
stugi, oraz lokatoréw wraz z rodzina. Spis podaje imig | nazwisko go-
spodarza i lokatoréw, przy rodzinie i stuzbie tylko imiona oséb z ozna-
czeniem charakteru (Zona, syn, corka, parobek itd.). Obok nazwisk i imion
sa tylko rubryki:

mezezyzna | lata [biatoglowa] lata

dla odréznienia plei i wieku kazdej osoby. Wedlug zatem tych spisow
mozna ladnoéé wlozyé wedlug lat zycia. Takich spiséw imiennyel,
ktéreby uwzglednialy wiek kazdej osoby, nigdzie, précz w Szweeyi,
nie zarzadzono wspélezesnie. W Austryl ludnogé zawsze byla liczona
wedlug pewnych kategoryj wicku i dopiero w r. 1869 po raz picrwsay
zestawiano wick z roku na rok. I w Prusicch przedstawiano wykazy
gotowe wedlug formularsy, ale nie udzielano samych pierwotnych spi-
so6w imiennych 1 w ktérychby wiek byl przy kaidej osobic oznaczony.
Wielki spis pruski z r. 1787, dokonany 2z powodn wstapienia na tron
Fryderyka Wilhelma II, rozrézmial tylko 7 klas wicku dla kazdej pei®). Jest
wiee polski przepis oryginalnym i pozwala na zupelna dokladnosé w przed-

) Vol. Leg. 1X, 153 dla Korony i 14 dla Litwy.
) Boeckh, L e str. 11 (podaje 7 klas wieku # rourdinieniem prei).
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stawieniu wieku. PoniewaZ wykazy byly robione domami, przcto w kaz-
dej wsi mozna poznaé stosunek ludnosei do doméw. W wykazach mo-
zna nadto prawie zawsze odréinié stan cywilny ludnosei. Wada sy-
stemu bylo to, Ze wecale nie polecal podawaé szcezegéléw, dotyczacych
zajecia osob, coby dopiero temu spisowi nadalo byto wielka spoleczna
doniostosé. W przeprowadzeniu spisu uderza, ze ma on byé przeprowa-
dzony co roku, co réwniez czynily zarzadzenia pruskie, a w czem prze-
bija sie nieswiadomodé prawodawcy co do ilosei pracy, jakiej spis lud-
nosei wymaga. Przytem obowiazek glowny spisu wloZono na duszpa-
sterzy, ktorzy mieli porobié imienne wykazy calej ludnosei. W Prusiech
w r. 1771 zrobiono duszpasterzy kontrolerami czynnosei wéjtéw gdyz
oni mieli potwierdzaé wykazy, przez wéjtéw dostarczone!). W Polsce
odpowiednio do miejscowych stosunkéw daleko praktyczniej postapiono,
wkladajac wprost na duchowienstwo obowiazek spisania ludnosei. Wi-
dzielismy zad, ze duchowienstwo katolickie, przeprowadzajac spisy dye-
cezalne, wykazywalo nietylko ludnosé swego wyznania, ale réwniez lud-
nos¢ dysydentéw i zydéw; nie byta to wiee dla duchowienstwa czynnosé
znpelnie nowa.

Co si¢ z tym spisem stalo? Simonenko nie znalazl wskazéwek
w tym kierunku i praypuszcza, Ze spis wiréd dSwezesnyeh stosunkdw
weale nie byl dokonany ). Korzon takie powiada, Ze o nowych tabelach
ludnosei nic nie wiemy 3).

016z w aktach archiwum miejskiego krakowskiego znajduja sie wyka-
2y tego spisu z wojewodaztwa krakowskiego. Z nich przekona¢ sig moina, 7e
spisy w wojewédztwie krakowskiem byly robione dwukrotnie. Pierwszy
spis zostal wykonany w poczatkach 1791 roku gléwnie w miesiacach
stycznin 1 lutym, sa jednak czasami i wykazy z marca. Do tych spiséw
jest zwykle dolyczany ruch ludnosei z r. 1790. Spisy robione sa para-
fiami, to znaczy kaidy zeszyt spisu odnosi si¢ .do jednej parafii, ale
w obrebie parafii spis dokonywa sie wsiami i najczesciej nawet ludnodé
we wsi jest zesumowana a przy koncu zestawiona ogdélna ludnosé z pa-
rafii. Dysydentéw w Krakowie spisata parafia protestancka, w innych
miejscowosciach podaja ja katoliccy duszpasterze po spisach chrzedcijan
katolikéw. Czy nickiedy nie bywa ona pominigta, tego na razie orzec
nie mozna. Ludnosé zydowska podaja wlasciciele wsi lub ich zarzady;

B Klinekmiiller, 1. ¢, str. 13.

%) Simoenefiko, 1 ¢ 28,

% Korzon I, 84, Jednak w tomie IV, cz. 1L, str. 194, mdéwiac o aktach Komi-
gyl porz. cyw. woj. radziejowskiej, wspomina o znalezionych spisach ludnoéei parafiami;
przy Kom. cyw. woj. rawskiej, str. 200, Ze spisy ludnoSci, metryki chrztow i §lubow
utrzymywane w porzadku zabierajz dwie grube ksiegi; Kom. c. w. czerska obliczong
ludnoéé odestala do Warszawy juz 16 marca 1791 r., str. 210.
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spisana jest ona na luznych kartkach, nickiedy proboszeze dopisuja te
karty po wykazie ludnodei chrzescijan, lub tamie stwierdzaja brak lud-
nosei innych wyznan. I spisy zydéw sa imienne, wedlug instrukeyi do-
konane. Takie same spisy sa z miesiaca grudnia 1791 i ze stycznia
1792 r. z dodatkiem wykazéw imiennych slubéw, chrztéw i pogrzebow
z r. 1791, Majac na wagledzic instrukeya oraz czas przeprowadzenia
spiséw, jako tez dolaezone do nich wykazy ruchu ludnosei, spisy z poczat-
kéw r. 1791 odnosze do r. 17903 a spisy w kotien tegoz roku lub poezatku
r. 1792 dokonane a opatrzone zwylkle ruchem ludnosei z 1791 r. uwa-
Zam za spisy roku 1791, Parafic, z ktérych te spisy pochodza, wszyst-
kie leza w wojewddziwie krakowskiem. Spiséw ze wszystkich jednalk
parafij w archiwum niema, czy zaginely, czy nie byly nadestane, trudno
orzee, musze wszelako wspomnieé, Ze z aktow widad, jak Komisye po-
rzadkowe cyw. wojsk. przypominaly wykonanie polecenia i ze w samych
komisyach bylty robiono wykazy ogélne. Z niektérych parafij znalazty
siec. wykazy ruchu ludnosei, ale brak przy nich spisu, w innych same
spisy a brak ruchu ludnosei, tak, Ze praypuszezad mozna, iz akta byly
nadestane, ale badz to ulegly zniszezeniu, badz tes jeszeze dadza sie,
chotby w czesci, odszukad. Wobece znacznej liczby aktéow wojewddztwa
krakowskiego 1 znalezionych sladéw, Ze odpisy z nich byly przestane
do Warszawy, zadziwiaé musi, ze taki sumienny badacz i znawea aktow,
jak Korzon, prawie si¢ z nimi nie spotkal. Moze do ich odszukania po-
stuzyé moga nastepujace dwie wskazowlki: 1) akta pierwotne byly na-
destane do Komisyi porz. cyw. wojsk. i prawdopodobnie nalezy ich po-
szukiwaé przy aktach tyeh komisyj. PoniewaZ zas sa to akta bardzo
wazne, przeto odszukanie ich oplaci trud w tym celu poniesiony.
2) W pierwotnej ustawic wyzej cytowanej zalecone bylo, aby Komisye
porz. corocznie przesylaly wykaz ludnodei do Komisyi skarbowej. Utwo
rzona jednak ustawa 24 czerwea 1791 Kowmisya policyi ob. nar. miala
wedlug rozdziatlu IV, §. b oraz V, 3 obowiazek ,powzigcia wiadomoscei % ra-
portéw komisyj wojewddzkich 1 miast o ludnodei®. Raporta zatem o lud-
nodei musialy byé odestane do Komisyi polieyi. Jakoz w aktach Kom.
porz. cyw. wojsk. powiatéw krakowskiego 1 proszowskiego znalaztem
wykaz czynnosei Komisyi, w ktorym zapisano, Ze wykazy ludnosei przc-
sfano do Komisyi policyi. Wykazy takic zestawione w catodei znalazly
sie takze w aktach: jeden jest to t. z. ,Taryfa ludnosei chrzedeian po-
wiatu krakowskiego z . 1790%, w ktdrej ludnodé parafii spisywana w po-
czatkach 1791 roku jest wypisana wsiami we wszystkich parafiach alfabetyez-
nie ulozonych az do litery N. Druga ,taryfa ludnosei Zydéw w powiatach
krakowskim i proszowskim do r. 1790 spisana®, obejmuje cata ludnosé zy-
dowskg obu powiatéw wraz z miastem Krakowem spisana. Tak jak poprzed-
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nia wedtug wsi i parafij katolickich i dat przestanych z poczatkiem r. 1791.
Moze ta wiadomosé zwréei uwage na tego rodzaju spisy i postuzy do odszu-
kania wigkszej ilosci aktéw tak dobrych spiséw, jakimi byly oba spisy
1791 r., ktérymi prawdziwie pochlubiébysmy si¢ mogli przed swiatem.

Po rozpatrzeniu sie w aktach widze nadto: 1) spisy 1791 r.
objely cala ludnosé wraz ze szlachta i duchowiefnstwem. Ludnodé dwordw
jest podana; jednakie tam, gdzie dwér nie jest spisany, nie mozna cza-
sami byé pewnym, cay szlachta we wsi nie mieszkala, czy dworu nie
bylo, czy tez, 7e ludnosé dworu pominieto. Przepis poleca spisaé miesz-
kajacych w zabudowaniach dworskich, na plebaniach, karczmach, ce-
gielniach, mtynach, i w bardzo wielu wsiach sprawdziem, Ze podawano
szlachte i duchowienstwo, czasami tylko przy wlascicielach wsi i pro-
boszezu opuszezano wiek. 2) W ludnosei wydaje sie zbyt mala liczba
dzieei drobnych, gdzicniegdzie wyrasnie powiedziano, Ze opuszczono
dzieci do roku, gdyz sa podane w wykazach chrztéw. W takim razie
jednak trzeba list¢ urodzonych poréwnaé ze zmarlymi, skoro pomiedzy
dzie¢mi panuje wielka smiertelnodé i wprowadzié do Iudnosei mate dzieci,
pozostale przy Zyein =z pomiedzy urodzonyeh a spisern mnieobjetych.
3) Spisy sa nieraz pisane z wielka starannodeia i bardzo czesto sa pod-
woijne egzemplarze z kazdego roku. Poniewaz zag spisy oba po sobie
nastepnjace oddzielone sa krétkim uplywem czasu 10 miesiecy do 1
roku, przeto moina je wzajemnie uzupelniad, aby liczbg parafii braku-
jacych zredukowaé ad minimum. Przy miejscowosciach, z ktoryeh po-
dano wynik obu spiséw 2z poczatku i konea roku, sa nieraz znaczne
roinice w ludnodei, tak, iz nalezaloby spisy poréwnywaé imiennie i uzu-
peliaé przez poréwnanie. W aktach konsystorskich pokazywano mi
podobne spisy dokonane przed wielkanoca 1792 r. z kilku parafij wo-
jewbdziwa sandomierskiego. Spisy te, dla celow koscielnych uskutecz-
nione, widocznie sa zestawione na podstawie dat spiséw panstwowych
z r. 1791, Sa one takZc imienne, podaja lata meZezyzn i kobiet, ale
zbieraja osobno, bez réznicy plei, dazicci do lat 7, do komunii nie przy-
stepujace a nastepnie maja jeszeze rubryke odbytej spowiedzi wielka-
nocnej i rubryke z zapytanicm, czy bierzmowany. Takie wykazy, gdyby
byly w konsystorzach odnalezione w wiekszej liczbie, dalyby sie uiyé
do uzupelienia spiséw brakujacych.

Przez ustawe z 24 czerwea 1791 ustanowiona Komisya policyi
obujga narodéw otrzymala w rozdziale IV art. 5 polecenie: dochodzenia
i powzigcia wiadomosei z raportéw komisyj wojewddzkich i1 miast o lud-
nosei narodu a w rozdz. V art. 3 polecenie poznania wszystkich urza-
dzen, . zwyeczajéw 1 porzadkéw dotad zaprowadzonyeh, wszystkich bu-
dynkéw tak publicznych jako i partykularnyeh, wszystkich mieszkan-
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eéw z klasyfikacya aktnalnej ludnodei (Vol. Leg. IX, 279, 280). Komi-
sya policyi wydala w mysl tego przepisu postanowicnie, jak swiadezy
akt, ktéry mamy w reku pod data 15 pazdziernika 1791 r. dla zebrania
odpowiednich wiadomosei. Wedlug tego zarzadzenia mamy podana lud-
nos¢ Krakowa samego bez Kazimierza 1 Kleparza. Wazor spisu dzieli
zabudowania na obywatelskie i publiczne. W obywatelskich rozréznia
kamienice : szlacheckie, duchowne i micjskic, a w kaidej kategoryi to,
czy sa drewniane czy murowane, przy czem odréznia pomieszezenic
w miescie lub na przedmiesciach. Zabudowania publiczne dzieli na zamki,
patace, zaklady cdukacyjne, skarbowe i magazyny, kancclarye, koszary,
koscioly, klasztory, szpitale i wiezienia. Sa to wzgledy wane dla bu-
dowli, a gdy kazdy z tych budynkéw jest oddziclnic podawany, moina
wiee obliczyé i ludnodé klasztordw, wiczien, szpitali, ezego zadaja nadto
rubryki dla ludnodei przeznaczone. Imiennie podani sg précz posesyo-
natéw wszyscy gléwni lokatorzy. Rodzina i stuzba sa wskazani w od-
powicdnich rubrykach sumaryeznie bez podawania nazwisk. Wicku ten
spis weale nie uwzglednia. Przy ludnosei wzglad na prace réwnies nic
_jest zamieszezony w samym spisie, wzor ma charakter wigeej polityeany
i policyjny. Pierwszego wyrazem jest, Ze odrdinia posesyonatow przy-
bylych po dniu 3 maja. Drugi wzglad okazuje sic w rubrykach ludno-
Sei szpitali, wiezien, zagranicznej, zebrakow ). Obok tych wazoréw na

) Wzér tablicy spisowej posiadal nastepnjace rubryki:

1) Numera kamienic 1 doméw.
2) Nazwisko, stan, kondycya, dziedzicéw i ich komornikdbw ezyli mieszkanedw.
3) Zabudowania obywatelskie.

A. Kamienice szlacheckie:

a) murowane
b) drewniane.

B. Kamienienice duchowne:
a) murowane
b) drewniane.

C. Kamienice miejskic:
a) murowane
b) drewniane.

4) Zabudowania publiczne:
a) zamki
b) palace
¢) edukacyjne
1) skarbowe i magazyny
¢) kancelarye
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spisy doméw i ich Judnodei musialy byé i inne zadania, skoro na po-
czatku ksiegi mamy obok sum, wynikajacych z gléwnych rubryk ta-
blicy, zestawienie bardzo szczegélowe ludnosei Krakowa wedlug 92 klas
zawodéw. Zarazem podane sa ceny przedmiotéw konsumeyi, ilosei skon-
sumowane, stan porzadku ogniowego, diugi miasta oraz opis stosunkéw
w odpowiedzi na 15 pytan przez Komisya policyi postawionych. Wykaz
powyzszy przedstawia zatem jako spis doméw i ludnosci materyal bar-
dzo zajmujacy i szczegilnie co do doméw oryginalny, gdyz w Zadnym
innym polskim spisie nie uwzgledniano réznic posiadania i materyalu
budowlanego. Spisy pruskie znaly nietylko te réznice doméw drewnia-
nych i murowanych, ale tam odréiniano takie pokrycie dachu. Mimo
tego, ze i tu zapewne inicyatywa wyjs¢ mogia z Prus, gdyz tam po-
dobne dane byly zbierane, rubryki te sa oryginalne, szczegilowo za-
stosowane do potrzeb spoleczenstwa i z tego powodu nader cenne, idzi-
wid sie nalezy, jak moina bylo w ciagu jednego roku uzyskaé tyle réz- -
norodnych i bardzo szezegélowych spiséw, opartych na réZnych wzorach
a dokonywanych to przez wladze miejskie, to przez duchowienstwo. Spisy
ostatnie musialy by¢ tylko miastom nakazane. Jakkolwiek zatem w Polsce
dopicro przed samym rozbiorem zabrano si¢ do spiséw, to jednak do-
konano wiele.

Rezultaty spiséw zeszlego wieku sa malo wyzyskane nietylko
u nas, ale i w innych krajach dane o XVIII wieku sa niedokladne.

f) koszary

g) koscioty
h) klasztory }
-i) szpitalne
k) wiezienia.

meskie
biatogtowskie

5) Imdnogé réznych standw

dziedzic
Zona jego
gynowie
corki
stuZgey ich
stuzace

a) posesyonaci i ich stuzgcy

b) Przybyli po dniu 3 maja mez. kob.
¢) szpitalna  meZ. kob.

d) wigZnibw  meZ. kob.

e) zagraniezni mez. kob.

f) duchowna: ksicZa, zakonnice

g) szkolna: studenci, panny na edukacyi
h) Zebrakéw: mes. kob.

i) komornicy: komornik, Zona jego

k) ich dzieci: synowie, cdorki.
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W Austryi Gohlert podal o wynikach spisow XVIII wieku ogélna wia-
domos¢, poézniej znowu bylo ogloszonych troche danych w Statistische
Monatschrift, ale fakta nie sa dostatecznie zbadane, ani réine spisy nie
sa poréwnane ze soba i nic prawie nie wiemy z nich oprécz ogélnej
liczby mieszkancéw w kazdej prowineyi. W Prusiech takze wyniki spi-
sow nie sa opracowane, a materyal nie znajdzie si¢ chyba w calosei.
Starajmy sie wiec gromadzié materyaly, a moze zdotamy zebraé pewne
dane o ludnodci Polski XVIII wieku, ktére nam wyjasnia stosunki do-
ktadniej, anizeli je dotychezas znamy.

Na zakonezenie kilka tymezasowych uwag co do wynikéw spiséw
ludnosei. Powyzej poréwnywalem ludnodd kwartatu slawkowskiego z ar-
chiwum z wykazem u Biischinga i réinica wyszta nieznaczna. Zr. 1773
archiwum posiada wykaz kwartatu rzeiniczego. Suma ludnosei, jaka
uzyskalem z dodania, wynosi 1,428 o0séb, ale opuszezone tu sa wszystkie
dzieci. Biisching z r. 1778 podaje 2,819 oséb. Poniewaz dzieci powinny
stanowié trzecia czesé ludnosei, przeto ludnodé 1773 r. powinnaby uezy-
nié okolo 2,140 os6b. Wzrost na b lat wynidstby 81°/,. Zdaje sie¢ wiege, ze
ten spis w archiwum nie jest zupelny.

Spis Krakowa z r. 1787 wedlug zbioru konsystorskiego podaje:
katolikéw 19,302, dysydentéw 111, zydéw 151, razem 19,564 oprocz
zydéw na Kazimierzu zydowskim, ktérych miano licsy¢ wurzediie wo-
jewddzkim 3,600, a podezas spisu 1790 r. spisano 1,970. Suma ludnosei
Krakowa z r. 1787 miedci sie zatem pomiedzy 21534 i 23,064. Liczac
spisy parafij krakowskich ze spiséw 1790 lub 1791 roku oraz dodaw-
szy brakujace dwie parafie sw. Mikolaja (miejska) i Skaltki wedlug
spisu konsystorskiego, otrzymamy ze spiséw 1791 r. 8,978 m. 9,607 k.
albo razem 18,585 mieszkaneéw. Dwie parafie ze spisu konsystorskiego
888 o0s6b, co razem tworzy ludnosé 19,473. Wreszcie ze spiséw Kazi-
mierza, Stradomia i Podzamecza oraz Kleparza =z jurydykami (opuszcza-
jac Krowodrze) wedlug spisu 1790 r. otrzymamy 1,900 i 2,286. Kra-
kéw wedtug spisu Komisyi polieyi ob. nar. z 1791 r. 13,437. Powto-
rzone sa tu jurydyki Blonia, Pedzichow, Biskupie. Po ich odjeciu prazy
Kleparzu, pozostanie na caly Krakéw 16,354 mieszkancéw, a dodawszy
na Kazimierz zydowski 1,970, otrzymamy razem ludnosé 18,324 oséb
t. j. o 1000 nizej anizeli wypadlo z poprzedniego zestawienia z tej sa-
mej daty. Z obliczen tych Krakéw przedstawia si¢ jako miasto male-
Jjace w ostatnich czasach Rzeczypospolitej, w ktérem ludnosé w przeciagu
lat czterech czy pigeiu zniza sie z 21,500 na 19,500 czy 18,500 miesz-
kaneéw. Powodéw wzrostu w Krakowie nie bylo, czy i w tym czasie
ludnosé¢ tracit? tak przedstawiaja si¢ dane wedlug pobieznych zesta-
wien z ostatnich spiséw. Wuzlawszy Krakéw wewnetrzny z r. 1795
a z powinigeiem wojska pozostaloby meiezyzn 4,037, kobiet 4,111, ra-

4
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zem 8,148 w czterech kwartatach miasta wraz z Zamkiem i domami
bez numeréw. Caztery kwartaty u Biischinga w. ¢. z r. 1778 ezynily
8,894, znowu wiec znaczny ubytek. '

Sam Krakéw wedlug obliczenia, zrobionego w r. 1791 dla Komi-
syl policyi ob. nar., posiadat 1010 doméw, a to wedtug podzialtu, jaki
tu wypisujemy :

Domy chrzese. Ludnosé chrzese.
mur. drew. plei mez niewiede.

Szlacheckie 88 15 1112 905
Duchowne 76 22 564 416 .
Miejskie 305 386 5022 3711 (?)
Zamki 1

Palace b

Domy Rzeczpsp. edukacyjne 22 4b3 109
Skarbowe i miejskie 7

Kancelarye 3

Koszary 1

Klasztory 21 348 198
Koscioly 35

Szpitale 21 109 118
Wiezienia 2 9 2
Zebralkéw 107 254

Suma moja 587 423 7,724 571313437

Suma ludnosei w domach chrzescijanskich podana

w rekopisie, przed 3 ostatniemi rubrykami 6,614 — 6,224
a dodawszy 3 ostatnie rubryki 6,839 — 6,598
razem 13,437.

Doméw Zydowskich i Zydéw w miescie nie bylo.

Ludnosé chrzescijanska wedlug zajed:

Kupeéw hurtownyeh 9 Noremberczykéw 1 Ze-
Kupeédw przedajacych laznikow 12
na wage 25 Niehandlujacych ubo-
Kupeéw przedajacych gich 18
na lokeie 15 Grek 1
Kupeéw przedajacych Matych kramarzy 15%
na miarg 36 Doktoréw 9

1) Bankieréw nie masz, kupedéw przedajacych fabryki (wyroby) krajowe: Zelazo,
farfury, ptétna, snkna — te niektéray powyzsi sprzedaja. Cyn i szkto tych krajowych tu
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Felczerdw 14
Niewiast sztuki babienia 13
Ztotnikdw 16
Malarzy 29
Jubileréw 3
Snycerzy 8
Muzykantéw 44
Sukiennikéw 8
Barchanikéw 4
Piekarzy bialych i zyt-
nych 89
Rzeznikéw 42
Macznikéw i krupni-
kow 43
Sadlarzy, stoniniarzy 9
Kaffe (sic) szynkuja-
cych 17

Szynkarzy piwa, miodéw 84

Przekupniéw réznych
rzemies).

Garbarzy

Kurdybanikdw

Biatoskiernikow

Kusnierzy

Kowali

Szewcodw

Stolarzy

Kraweow

Kolodziel

Siodlarzy

Rymarzy

(ancarzy

Introligatoréw

Pasamonikow

Pasztetnikéw 1 traktye-
row

142

17
11
12
21
17

154

38
96

1

Y
11
10
10
18

31

Kucharzy 45
Stelmachéw 4
Miecznikéw i szpad. 9
Zegarmistrzéw 1 slu-
sarzy 25
Mydlarzy i $wiecarzéw 5
Kotlarzy 5
Szklarzy 8
Cerulikéw 17
Konwisarzy 4
Kapelusznikéw 4
Blacharzy 6
Rusénikarzy 9
Rekawicarzy 7
Bednarzy 13
Paciornikéw 14
Szezotkarzy, grzebie-
niarzy 6
Piernikarzy 2
Powroznikéw 5
Tokarzdéw 4
Padnikow 4
Architektéw czyli ma-
gistréw murzanych 5
ieh czeladzi 80
Ciesli magistréw 7
ich czeladzi 81
Perukarzy 10
Mosieznikow 7
Piwowaréw 1 gorzelni-
kéw 3b
Ogrodowych 43
Najemnikéw 68
Zebrakéw 361

Razem réinych kl;pc(’)W

1 rzemieslnikéw 2,054

niemaja. Kupedw zakupujacych produkta krajowe: zboZe, welny, skury, potaZe, drzewo

okretowe nie masz i tu nie handhja. Produktami za$ jako Iny, konopie, miody, woski,

Yoje, Zelaza, galman handluja wzwyZ wspommiani hurtownicy.
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Malo na raziec moina podaé dat z zaludnienia wigkszyeh okolie.
Ludnosé dyecezyi krakowskiej z r. 1787 jest zliczona dokladnie i wy-
kazuje:

Wojewédztwo katolikéw, dysyd., Zydéw, razem
1) Krakowskie 262283 204  8796')— 271283
2) X. Siewierskie 17223 — — 17223

3) Czedé slaska pruskiego nie liczona.
4) W. Sandomierskie
précz 6 dekanatéw 316666 395 25794 — 342755
5) Czedéé ziemi Czerskiej
W. Mazowieckie obsjmuje

par. Glowaczowska 896 — 34 — 930

6) W. Lubelskie 198511 343 24266 — 2238120
7) Cz. Woj. Brzesko-

Litewskicgo 167 — 35 — 202

W calej dyecezyi 795,646 942 58925 ") = 8HH513

Procent ludnosei 939/, 0119/,6:899/, = 100

Dodawszy 1,970 Zydéw z Kazimierza, procent ludnosei zydowskiej
wyniesie 7:110/) ogélu ludnosei na 92:78%, ludnosci katolickiej. Liczbe
duchowienstwa w dyecezyi krakowskiej to samo zrédlo podaje tak:
kaplani s$wiccey 1102, zakonnicy 1041, klerycy swieccy 139, zakonni
z nowicyuszami 275, laicy zakonni 324, zakonnice 535, far (parafij) 561.

W archiwam Czartoryskich w zbiorach Eoyki wykaz dyecezyi
Plockiej z 1778 r. przedstawia nastepujace ogélue daty :

wsi  katolikéw dyssyd.  zyddw

Wojew. Plockie 595 39300 194 2960
Ziemia Zawskrzynska 349 24609 302 1052
” Dobrzynska 365 27222 3096 1235
w kordonie pruskim 41 3336 276 —
Woj. Rawskie cz. z.
Gostynskiej 44 3767 69 114

Woj. Mazowieckie
ziemia Ciechanowska ... 646 40589 367 1294

s  Crzerska L 4'.. - 807 - 26
Bomzynska 564 49270 230 4535
Cz. ziemi Liwskiej ‘B * ' 3687 39 244

") Oprbez Kazimierz.a-&zydowskiego.
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wsi  katolikéw  dysyd.  iydéw

ziemia Nurska 549 40427 6 1955

»  Rozanska 194 14961 22 1688

Cz. ziemi Warszawskiej 76 11501 110 280
Ziemia Wizka 265 20969 290 1486

»  Wyszogrodzka 175 11321 63 1211

»  Zakroczymska 291 19158 8 904

Cala dyecezya 4213 310423 5072 18984

Procent ludnosei 92-80/, 1-50/, 570/,

razem 33,4479 mieszkancdw wszelkich wyznan. W wykazie tym
dziect katolickie do lat 7 byly zebrane w osobnej rubryce. Toyko po-
siada daty i z kujawskiej dyecezyi, ale bardzo ogélne i bez oznaczenia
czasu, do ktérego sie odnosza. W spisach r. 1790 i 91 brak nam go-
towych zestawien oproez sumy zydéw, ktéryeh mialo bydé w powiecie
krakowskim m. 860 k. 823, w micscie Kazimicrzu zydowskim m. 1,005
k. 965 razem powiat krak. m. 1865 k. 1788; w pow. proszowskim
m. 613 k. 639 razem w obu powiatach m. 2,478 k., 2,427 czyli obojga
plei 4,905 oséb wyznania mojieszowego. Katolickich parafij powiatu
krakowskiego z wylaczeniem Krakowa z rokn 1790 znam 44, z r. 1791
biore parafij 11. Stad ludnosé meska wypada 43,607, Zenska 43,584.
Razem 87,191 oséb obojej plei, co na jedne parafia daje przecigtnie
1,585 oséb. DPrzyjawszy taka ludnodé w brakujacych osmiu parafiach
w iloci 12,680 os6b, otrzymamy na caly powiat krakowski blisko
100,000 katolikéw.

Te obliczenia sa naturalnie tylko tymezasowe, chodzio nwn o wska-
zanie, jakie spisy byly przeprowadzane, aby ulatwié rozpoznanic mate-
ryatu i przez zwrécenie uwagi na jego znaczenie rozbudzié poszukiwa-
nia za nim i uratowaé go od zniszczenia.
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